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A igualdade entre os dois sexos s6 pode tornar-se maior
se a mulher se integrar mais na vida exterior;

mas entdo como deverd transformar-se a familia?
Serdio necessdrias mudancas profundas,

perante as quais nio hd talvez forma de recuar,

mas que ¢ necessdrio prever.

Emile Durkheim, 1901
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INTRODUCAO

As tematicas da familia e do casamento, bem como, de modo geral, as que di-
Zem respeito aos afectos e a vida privada, suscitam cada vez maior atengdo e
interesse. Na verdade, as transformacdes dos tiltimos 30 a 40 anos interpelam
cada um de nés na nossa vida quotidiana. Quem se casou ha mais de 30 anos
sabe que hoje sdo diferentes as regras do possivel e do impossivel no namoro,
do que é esperado no plano da divisdo do trabalho entre os conjuges, das 16gi-
cas que governam as interac¢des conjugais e a vida em conjunto.

Na sociedade portuguesa estas transformagdes parecem alids adquirir
um ritmo particular. As mudangas que noutros paises ocorreram desde os
anos 60 até ao final do século XX s se tornaram mais visiveis, no nosso, nos
dltimos 25 anos. Sabe-se, em todo o caso, que se mantém atavismos, se reno-
vam e até se reinventam tradi¢es, numa mescla por vezes dificil de discernir.

Mas como se pensava o casamento ha 100 anos? O que se disse e escre-
veu do lugar da sociologia e dos estudos sobre as mulheres sobre estas reali-
dades no decurso do século XX?

O livro que agora se apresenta pretende responder a estas interroga-
¢Oes. Na verdade, do que se trata é de analisar o que a sociologia e os estudos
sobre as mulheres tém proposto para explicar as evolugdes do casamento e da
chamada questao feminina. Temas que estdo no cerne das transformagdes a
que comegamos por fazer referéncia e que foram desenvolvidas na investiga-
cdo que deu origem a tese de doutoramento em que se baseia este livro (Tor-
res, 2000a). A, efectivamente, o objecto de pesquisa —a conjugalidade e a di-
visdo do trabalho entre homens e mulheres — impés uma andlise das princi-
pais propostas tedricas nos dominios referidos.

Autores de referéncia como Durkheim, Simmel, Burgess, Parsons,
Goode, Berger e Kellner, mas também A. Michel e obras de autores mais re-
centes como Kellerhals, Singly, Kaufmann, Bozon, entre outros, sdo aborda-
das de forma sistematica na perspectiva dos seus contributos para a temética
do casamento ou da questdo feminina. Pesquisas e propostas de autores
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portugueses, igualmente recentes, mas ndao menos produtivas e interessan-
tes, constituiram também objecto de andlise nestas paginas e foram fonte ins-
piradora fundamental para a referida investigacdo.

Retinem-se aqui os contributos tedricos indicados, estando reservada
para outras publicacdes a anélise dos resultados da pesquisa realizada sobre
o casamento em Portugal (Torres, 2000a).' Na verdade, e porque a consulta
aos autores foi bastante sistematica, julgou-se a posteriori fazer sentido jun-
ta-los em publicagdo auténoma. Embora néo tenha havido umalégica de des-
cri¢do exaustiva das suas propostas globais, nem se tenha procurado esgotar
todo o leque de abordagens sobre esses temas, salientam-se as perspectivas
que se admite serem mais relevantes neste &mbito nos tltimos 100 anos. Pare-
ceu 1til, ainda, em termos pedagdgicos, a organizagdo de um volume desta
natureza.

No capitulo 1 abordam-se os chamados autores classicos, de Durkheim
a Goode, analisando-se depois o que se designou por ruptura dos anos 70.
Trata-se de um conjunto de propostas que revolucionaram as perspectivas até
ai existentes sobre o casamento e a questao feminina.

Esta viagem ao passado, que se detém de forma mais exaustiva em auto-
res que marcaram de forma decisiva este campo disciplinar, revelou-se de
enorme utilidade. Foi o caso da consulta directa as obras de referéncia, ainda
que elas tenham sido basicamente produzidas no século XIX, como as de
Durkheim ou de Simmel, ou que tenham marcado a sociologia desde meados
dos anos 50 até hoje, como a de Parsons. Retirando inevitaveis anacronismos,
hé-de apreciar-se a modernidade de algumas propostas ou aprender com os
que partilharam dtividas e problematizaram as suas préprias perspectivas.
Sempre se aprende, de resto, com os que fazem da pesquisa empirica um tra-
balho de interrogacio tedrica constante.

Este olhar de longe permitiu ainda abrir horizontes, ja que evidenciou
como tantas vezes propostas interessantes sdo abandonadas, ndo pela sua fal-
ta de lucidez, nem de poder explicativo, mas mais, eventualmente, por fené-
menos de moda. De resto, foi também reconfortante concluir que alguns dos
problemas que parecem hoje completamente novos ndo assim tdo novos nem
na sua existéncia nem na sua analise.

No capitulo 2, a Iégica expositiva muda, passando do estudo por autor
para a andlise das diferentes perspectivas a partir de determinados temas de
referéncia. Assim, abordar-se-4 a questdo da relagio entre casamento e deter-
minagdes sociais, analisando os principais debates em torno do tema. A rela-
¢do entre casamento e identidade pessoal e social serd analisada de seguida. A
temdtica da divisdo social e sexual do trabalho bem como o conceito de

1 Estéo no prelo dois livros intitulados Casamento em Portugal e Vida Conjugal e Trabalho
onde se dé conta dos resultados da pesquisa referida.
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género constituirdo objectos que surgem depois, referindo-se, a propdsito de-
les, autores portugueses e estrangeiros. As relagdes entre 0 amor e a sociolo-
gia serdo também pretexto para o recurso a alguns classicos da disciplinae a
autores contemporéaneos. Para finalizar, aborda-se a problematica da domi-
nagdo masculina e da relagéo entre mudanca social e mudancas nas familias.
Nas conclusdes retomam-se, de forma sintética, alguns dos temas tratados ao
longo do texto, procurando-se fios condutores que possam unir formulagdes
do passado a questdes e propostas do presente.

Espera-se que este livro possa contribuir para o melhor conhecimento
das ideias que foram sendo avangadas ao longo do século XX para ajudar a
explicar transformagdes tantas vezes vividas ou percebidas de forma vertigi-
nosa. Este é de facto o século que assiste ao inicio do processo de passagem de
uma realidade e de uma imagem de mulher-natureza para o de uma mu-
lher-individuo. Também foi no curso desses 100 anos que o amor conjugal
passou, de pretexto fundamental para o casamento, a alimento sem o qual
este deixa de sobreviver de forma satisfatéria.



Capitulo 1 i
SOCIOLOGIA DA FAMILIA E DO CASAMENTO
Alguns debates centrais do século XX

Em torno da familia conjugal moderna e da questio feminina

Vale a pena recuar aos finais do século XIX para analisar propostas centrais no
ambito da sociologia da familia, do casamento e da questdo feminina. Na ver-
dade, desde essa época e até ao inicio dos anos 70 do séeulo XX, posigbes assu-
midas por autores como Durkheim, Simmel, Burgess, Parsons e Goode cons-
tituem referéncia incontornavel. A partir dos anos 60, sio de igual modo im-
portantes um conjunto de reflexdes que, do Iugar da sociologia da familia, do
casamento ou dos estudos sobre as mulheres, tiveram o mérito de reformular
por completo as propostas até af existentes dando infcio a novos conceitos e
teorias. E este conjunto de propostas que se procura analisar no primeiro
capitulo.

Foram decisivas as propostas inaugurais de Durkheim, em Franga e de
Simmel, na Alemanha, ainda em finais do séctlo XIX, Conhecé-las contribui
para enquadrar os conhecimentos actuais e as reflexdes contemporaneas nes-
tes dominios. O exercicio permite, alids, reconhecer a actualidade de muitas
das ideias entdo formuladas e o anacronismo de outras, ndo deixando tam-
bém de servir para mostrar que a sociologia ganha em perspectiva sempre
que se cruzam olhares sobre o presente e o passado.

Em finais do século XIX, alids, os debates sobre a chamada questéo femi-
nina, tema que nos vai ocupar nestas paginas de forma tio central como o do
casamento, foram também alimentados por esses classicos da sociologia. Eles
legaram-nos textos que evidenciam o interesse e mesmo o calor que tais te-
mas parecem suscitar em finais de século XIX, quase tanto como em finais do
século XX e inicios do XXI. Ndo poderemos esperar, no entanto, que a prop6-
sito da tematica da emancipagéo feminina os autores classicos ultrapassem
posigdes anacrénicas.

Igualmente importantes foram, como veremos, jé no decurso do século
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XX, as propostas dos autores americanos Burgess, Parsons e Goode, bem
como, nos anos 70, as que foram formuladas do lugar da sociologia da familia
e do casamento ou dos women studies.

Mas vejamos, ainda antes de abordar as propostas dos diferentes auto-
res de forma mais pormenorizada, algumas questdes de delimitacio do
objecto que agora nos ocupa.

Ha 100 anos, Durkheim elabora em Franga a anélise fundadora da pas-
sagem da familia paternal e patriarcal a familia conjugal moderna e ajuiza so-
bre a condigao feminina de forma relativamente lateral. A iniciativa de Durk-
heim néo teve, naquela época, imediatos seguidores. A sociologia da familia
francesa conheceu, depois desse impulso fundador inicial, um interregno,
que s6 serd quebrado nos anos 60. Nos EUA, pelo contrério, a partir dos anos
20 surge a tematica da familia e do casamento e ela ganha um desenvolvimen-
to tal em meados do século, que marcard indelevelmente, mesmo noutros
paises, o debate sobre a familia de entdo para ca.

Com a excepgédo de Durkheim, até aos anos 60 parece dificil delimitar,
no contexto da sociologia da familia, o objecto especifico de anélise “conjuga-
lidade” ou “casamento”. Se olharmos para a maioria dos titulos de livros, ma-
nuais e artigos de revistas de maior circulagdo publicados neste dominio,
nota-se que, depois da especificagdo “sociologia”, os termos familia e casa-
mento aparecem quase sempre associados.! Como se familia e casamento fos-
sem realidades empiricas inseparéveis, e remetessem para conceitos operaté-
rios, dificeis de dissociar no plano da matriz teérica disciplinar. Claro que, em
certas posigdes tedricas, este efeito de colagem se faz sentir mais do que nou-
tras. A andlise mais atenta dos proprios contetidos dessas posicdes contribui
para explicar a dificuldade genérica da dissociagio.

A partir dos anos 70 é mais frequente o tratamento auténomo, quer na
investigagdo quer nos manuais, da temdtica da familia e do casamento. Cor-
respondendo também ao que nalguns paises se considera ser, no plano da
realidade, a profunda e acelerada mudanga de comportamentos e a chamada
ruptura dos anos 70 (Segalen 1993: 131), passa a constituir-se como objecto de
andlise s6 e especificamente o casamentos ou o casal,? porumlado, as relagdes
e redes familiares, as recomposicdes, as relagdes intergeracionais, por outro;
surgem novas ligagdes desta vez associando casamento e divércio. Tudo se

1 Os manuais americanos, que se vido renovando temporariamente, tém-se intitulado
Handbook of Marriage and the Family, o mesmo acontecendo a revistas como Journal of Mar-
riage and the Family. Também na Europa a tendéncia até aos anos 80 é a mesma. Exemplo
disso é o manual muito divulgado Saciologia da Familia e do Casamento de Andrée Michel.

2 Os titulos mais relevantes, sobretudo na literatura europeia, sdo sugestivos. Seguem-se
alguns exemplos: J. Kellerhals Mariages au quotidien (1982); F. de Singly Fortune et infortu-
ne de la femme mariée. Sociologie de la vie conjugale. (1987); J. C. Kaufmann Sociologie du
Couple (1993).
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passa no plano da investigagao e da teoria como se a anunciada libertagio da
familia conjugal moderna das “amarras” do parentesco se traduzisse na dis-
sociagdo dos dois objectos de estudo, familia e casamento. Ver-se-4 mais tarde
que nem as grades da eventual prisdo seriam tao fortes nem o grito de inde-
pendéncia teria sido tao total.

Apartir dos anos 90 assiste-se a novas fragmentagoes e a novos arranjos.
Segmenta-se ainda mais, nalguns casos, o estudo da conjugalidade e das inte-
racgdes quotidianas, permanecendo, noutros, a tendéncia para o tratamento
das relag6es de parentesco no sentido vertical; associa-se mais frequentemen-
te familia e Estado, familia e outras instituicées. Alids, em muitos casos, essas
fragmentacdes e arranjos correspondem mais a respostas as procuras sociais
do que as verdadeiras delimitagdes de objectos de anélise determinados por
evolucdes tedricas.

Apesar de ser interessante notar esta tendéncia para a autonomia do
tema conjugalidade e casamento e de ela ser reveladora de mudangas que
ocorreram na familia nos tiltimos anos, ndo se pode esquecer que as delimita-
¢bes empiricas do objecto dependem muito mais das perspectivas teéricas
que se adoptam do que desta ou daquela “imposi¢do” da realidade. Embora o
casamento e o casal tenham ganho estatuto empirico auténomo nem por isso
deixaram de se fazer andlises que o enquadram numa perspectiva teérica
mais vasta, incluindo-os no sistema familiar. E o caso de Parsons (Parsons e
Bales, 1956, 1968) e de alguns seguidores contemporaneos.! Continua-se a
considerar o casamento também, como produto de interacgdes regidas por
normas de regulagéo e coesdo particulares, como foi de inicio o caso de Bur-
gess (1960) e €, mais recentemente, o de Kellerhals (1982). Este tiltimo autor
associa as interacgOes internas ao casal e a familia ao estatuto social dos acto-
res, enquanto outros insistem no casamento como produtor de sentido e iden-
tidade (Berger e Kellner, 1964, 1975) valorizando também as relagdes internas
ao casal mas sobretudo o papel “némico” do casamento e, nesse sentido,
construtivo, identitdrio e existencial. Ha ainda quem o defina a partir de enfo-
ques especificos, de nivel macro, como acontece com a proposta dos lugares
que se ocupam na divisdo social e sexual do trabalho (Chaudron, 1984;
Kergoat, 1984; Barrére-Maurisson, 1984) e como acontece com a visdo sobre o
casamento identificando-o com estratégias e légicas de reprodugio social
(Bourdieu, 1972). Autores ha, também, para os quais o que importa acentuar é
aideia de casamento como forma particular de produgéo de trabalho gratuito

3 Nao deixa de ser revelador que um dos manuais recentes, no &mbito da sociologia da fa-
milia de lingua francesa, inclua no titulo o termo “divércio”. Ver, Bernardette Bawin-Le-
gros, Familles, Mariage, Divorce, une sociologie des comportements familiaux contemporains,
Bruxelas, Pierre Mardaga, 1988.

4 Podemos considerar os seguidores da teoria sistémica como adoptando uma perspectiva

do mesmo tipo da de Parsons.
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e de dominag&o masculina (Delphy, 1978 e 1992). A completar esta pluralida-
de de pontos de vista sobre o casamento interessa ainda referenciar os que o
enquadram, nos dias de hoje, numa abordagem da familia contemporanea
como familia relacional (Singly, 1993; ]. C. Kaufmann, 1993).

A diversidade destas perspectivas é por sisé indicativa de que a escolha
de uma delas tem como consequéncia um olhar especifico sobre o real. Como
é16gico, e apenas para dar um exemplo, se se insiste numa perspectiva inte-
raccionista “pura” privilegia-se o contexto das interacgbes no casal e ten-
der-se-4 a deixar relativamente na sombra uma abordagem que contextualize
a conjugalidade na ldgica familiar mais alargada ou numa rede mais vasta de
relagBes sociais, sejam elas as de género, sejam as da divisdo social do
trabalho.

Mas, independentemente da escolha de uma perspectiva teérica que su-
blinhe esta ou aquela dimens&o da realidade conjugal perante certos objectos
de pesquisa hé autores que constituem marco de referéncia central. Ainvesti-
gagdo que desenvolvemos (Torres, 2000a) impds a consulta a algumas das
suas obras, particularmente as que se referiam ao casamento e & questdo fe-
minina, foram seleccionados para esta andlise.

Importa ainda, e porque a escolha ndo podia, como é 16gico, ser exausti-
va, explicitar os critérios de selecgdio dos autores cujas propostas se decidiu
expor de forma um pouco mais sistematica, O primeiro refere-se a reconhe-
cer-lhes uma dupla relevancia: para o objecto da investigacfio e para o campo
da sociologia da familia. O segundo critério diz respeito & forma como em
cada proposta se articula a questéo da conjugalidade e da familia com a ques-
tdo das mulheres, das diferengas de sexo ou de género. Finalmente, o terceiro
critério diz respeito ao relevo das propostas ou dos autores segundo a presen-
ga ou as marcas que eles deixam nas teorias ou nas pesquisas contemporéa-
neas. Na verdade, pareceu util também esta incursio ﬁm_mcu:mm perspectivas
desenvolvidas no passado porque ela permitiu reencontrar as origens de cer-
tas propostas actuais, possibilitando comparagées de contexto, revelando a
persisténcia de certas questdes, antes e agora, sem resposta, ou, noutros ca-
$0s, a insisténcia em certos falsos problemas.

Constituindo referéncia decisiva as abordagens no quadro da sociolo-
gia da familia, ndo deixou de se recorrer a cutras sedes, nomeadamente as que
— até no dmbito da sociologia do trabalho — trataram e deram relevo a ques-
tdo das mulheres de forma especifica e a diversos contributos do que, em ge-
ral, tem sido designado por estudos feministas na abordagem da probleméti-
ca do casamento, da familia e da divisio do trabalho entre homens e
mulheres, .

Hé contudo nitida prevaléncia das perspectivas da sociologia da familia
e, em particular, pelas que tém dado maior atengéo a questéio das mulheres.
Este dominio de enquadramento impde-se por si, para além de ser também
aquele em que hé mais tempo se investe em termos da pesquisa, com a
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natural consequéncia de se ter ai maior familiaridade e conhecimento. No en-
tanto, sem pretensdes demasiado ambiciosas, procurou-se contribuir para a
construcio de pontes entre abordagens paralelas que parecem merecer maior
proximidade.

Sabe-se que, em muitas circunstancias, se tornam mais fecundos em ter-
mos da pesquisa precisamente os inexplorados territdrios de intersecgéo. No
caso concreto, pareceu importante recusar especializa¢Ses exageradas, de
que sdo exemplo as dissociagdes entre familia, casamento e casal. Na sociolo-
gia da familia que se pratica em Portugal até agora e por razdes provavelmen-
te da sua historia especifica, essa tendéncia ndo € dominante, sendo frequen-
tes as perspectivas de enquadramento das relagdes familiares noutros contex-
tos de relacBes sociais mais alargadas (Almeida, Guerreiro, Lobo, Torres,
Wall, 1998).

Duma forma mais geral, no entanto, aparecem definidos com tal especi-
ficidade os objectos que tornam a construgdo de principios explicativos, a
comparabilidade e a cumulatividade impossiveis. E claramente o caso quan-
do se associa esta especifica¢io exagerada a perspectivas demasiado relati-
vistas e descritivas as quais, se nos mostram todos os pequenos pormenores
do objecto empirico, apelando para a singularidade e diversidade das situa-
¢Bes, nos deixam desprevenidos quanto ao enquadramento explicativo ou a
inscrigdo do diverso em l6gicas sociais globais. Nao é aqui o local para desen-
volver o debate epistemoldgico implicito nestas afirmagGes. Trata-se apenas
de esbocar algumas notas de enquadramento e de justificagdo das escolhas re-
alizadas em matéria de autores, posi¢es tedricas e de debates a enunciar.

Neste campo cabe ainda acrescentar, porque é pelo passado que se co-
megou, que se fez igualmente o esforgo de evitar o que poderiamos designar
por virus de apagamento da memoéria. 14 autores consagrados que, pelo fac-
to de terem desaparecido e por serem muito referidos em manuais, deixam de
ser analisados em primeira mao. Mas é indesejavel deixar de fazer a consulta
directa 4 obra, que sé ela nos confronta com toda a riqueza das suas propostas
enos faz por vezes a surpresa de uma extrema actualidade. Por um lado, per-
cebe-se que alguns dos problemas que se poderiam considerar “novos” nao
passam, por vezes, de outras versdes de problemas idénticos, ja formulados
no passado. Por outro, as selecgbes de autores feitas em segunda ou terceira
méo, a partir de manuais, sendo muito iiteis para uma perspectiva global,
tém a desvantagem de serem, a maioria das vezes, construidas a partir de um
interesse ou de um olhar especifico que pode ndo corresponder suficiente-
mente em termos de contributos para uma pesquisa concreta. A consulta di-
recta de autores e textos fundadores constituiram, assim, fonte de aprendiza-
gem inquestionével.

Para todos os efeitos, n&o se procurou aqui fazer uma resenha histérica
de autores, nem se tem a pretensio de qualquer tipo de exaustividade. Essa
dltima seria, alids, pretensdo indtil, num tempo em que o excesso de
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informacéo e a facilidade de acesso as bibliografias mais diversas transfor-
mou a ideia de pesquisa como procura exaustiva de cobrir por inteiro as refe-
réncias existentes sobre o tema em intengédo redundante.

Mas hé outro efeito positivo, mais pragmatico, de iniciar o debate tedri-
co pela abordagem dos chamados classicos. E que a sucessao de questdes que
ganham relevéancia em certo periodo para a perderem em fungio de outras,
anos mais tarde, é ela prépria indicador dos processos de mudanga ocorridos
no casamento e na familia no decurso do século XX.

Durkheim, a familia conjugal e o estatuto das mulheres

A leitura da reprodugao das aulas de Durkheim proferidas h4 mais de 100
anos sobre sociologia da familia, as formas elementares do casamento, o di-
reito e os usos matrimoniais e a condi¢do das mulheres (Durkheim, 1892,
1975: 35-153) e de trechos do livro A Divisdo do Trabalho Social (Durkheim,
1893, 1977) sobre os mesmos temas, constitui exercicio estimulante. Em si-
multéneo, e com o espago do século XX a separar-nos do autor, admira-se a
extrema modernidade e até a profunda actualidade de algumas das suas po-
si¢des, estranha-se o arrojo de outras, franze-se o sobrolho aquelas que pare-
cem totalmente anacrénicas nos finais do século XX.

Tentando deslindar e aprofundar este conjunto de impressdes, centre-
mo-nos para ja em trés ideias centrais sobre a familia conjugal, analisando,
depois, perspectivas sobre a condi¢do feminina.

Durkheim afirma, em primeiro lugar, a passagem da familia “paternal”
e “patriarcal”® para um novo tipo de familia— a familia conjugal moderna —
e identifica as suas caracteristicas distintivas. Em segundo lugar, sustenta a
ideia da valorizagéo do papel do individuo, dos seus interesses e sentimentos
em relagdo ao colectivo da familia. Em terceiro lugar, salienta o papel especifi-
co do Estado no contexto dessa nova forma de organizagao familiar que con-
sidera dominante.

Destacam-se apenas algumas das questdes que parecem mais relevan-
tes fazendo a economia da repeti¢io de antigos debates e argumentos.

5 Durkheim considerava que a familia paternal, institui¢do caracteristica das sociedades
germanicas, diferia muito da familia patriacal romana sobretudo no que toca 4 maior
concentragdo de poder nas mios do “pai” que se verificava na tltima (Durkheim 1982,
1975:35,36). Mas é sobretudo a partir da contracgdo do que Durkheim considera ser a fa-
milia paternal e das suas l6gicas de funcionamento, mais paritérias respeitando os direi-
tos das mulheres e das criangas e dos parentes de linha materna, que surge a familia
conjugal moderna.
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Importa mostrar, desde logo, como, apesar de alguns problemas de anélise,
das marcas do positivismo e do evolucionismo, aspectos centrais das princi-
pais ideias e intui¢des de Durkheim acabam, no final deste século, por se con-
firmar de forma porventura surpreendente.

Tracos fundamentais da familia conjugal moderna

A primeira proposta, que se refere a passagem da familia paternal a chamada
familia conjugal moderna, é tdo conhecida e divulgada quanto criticada. De-
mografos e historiadores da familia® puseram em causa a perspectiva de
Durkheim ao demonstrarem que estas passagens poderiam configurar-se de
forma mais complexa e que, sobretudo, nédo se deveria falar, linearmente, do
retraimento da familia, na medida em que noutras formas de organizagéo so-
cial no passado a familia também assumira tamanho reduzido e formas de re-
lacionamento semelhantes.

Mas ninguém pode contestar que foi exactamente no sentido indicado
por Durkheim que evoluiram as relacdes familiares e as normas a elas asso-
ciadas. Por umlado, o modelo que ele considerava comegar a afirmar-se na al-
tura— a familia constituida apenas pelo marido, a mulher e os filhos menores
e solteiros do casal — foi exactamente o que se afirmou ao longo do século XX
continuando, de resto, e apesar da coexisténcia de formas diversas de familia,
a ser largamente dominante no final do século. Se é verdade que havia exces-
siva homogeneizagdo nesta perspectiva, Durkheim, apesar de tudo, acertou
no essencial quanto ao sentido das transformacgdes verificadas.

Mais, mesmo em termos das normas, da defini¢do dos deveres, direitos
e obrigagBes que o autor francés comecgava a ver desenhadas na chamada fa-
milia conjugal moderna ainda no século XIX, verifica-se que, pelo menos até
aos anos 1960 do século XX, estavam ainda em vigor as orientacdes principais
que ele apontava como caracteristicas distintivas daquela entdo nova forma
de familia. Com efeito, o pai tem obrigacio de alimentar os filhos, estes de-
pendem da sua vontade até a maioridade, mas depois desta cessam todas as
obrigagoes paternais e os filhos assumem a sua personalidade, os seus inte-
resses e a sua responsabilidade prépria. Essa regra nao prejudica, natural-
mente, a subsisténcia de ligacGes e lagos de proximidade entre pais e filhos,
bem como de certos deveres reciprocos como o do direito dos filhos a herdar
parte dariqueza dos pais, ou o de lealdade e de assisténcia na doenga aos pais
idosos. Nada se mantém, contudo, desse “estado de dependéncia perpétua”
que estava na base da familia paternal e da familia patriarcal (Durkheim,
1892,:1975):

6 Burguiere em Franga, J. Goody em Inglaterra e muitos outros.
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O facto da dependéncia total, como norma, deixar de existir na familia
conjugal moderna, estd associado também a outra ideia chave: nesta forma
familiar € o casamento que funda a familia e ndo o contrario, como acontecia
noutros modelos em que é a familia que imp&e aos descendentes o casamento
adequado a continuidade de determinada l6gica familiar e colectiva. Embora
saibamos que persistem formas mais subtis de preservar as continuidades fa-
miliares, e que outras modalidades de condicionamento se verificam, a ver-
dade é que um século depois sdo ainda estas, em grandes linhas, as normas
que regulam as relagdes entre pais e filhos. O século XX foi, na verdade, o sé-
culo da afirmagéo da ideia de independéncia dos filhos em relagéo a vontade
dos pais, do valor da escolha livre e do sentimento como pretexto para a con-
jugalidade. Ndo € o facto de se saber que coexistem outros pretextos e condi-
cionantes interferentes no casamento que invalida o sentido global da andlise
de Durkheim.

Esta andlise é, de resto, extremamente fundamentada e minuciosa.
Durkheim preocupava-se também em demonstrar como devia funcionar, na
sua Optica, a perspectiva cientifica no dominio da sociologia. Embora seja
hoje possivel estabelecer distincia, quer em relagdo a contetidos tedricos
substantivos quer a algumas das suas propostas metodoldgicas, estes textos
demonstram as preocupagdes pedagégicas de um fundador de um dominio
cientifico com os seus protocolos, as suas regras, os seus modos de investigar,
de infirmar ou confirmar hipéteses de pesquisa. H4 um cuidado extremo, no-
meadamente, na tentativa de identificar o que é efectivamente comparavel —
criticando aqueles voos rasantes, tio frequentes na época, em que se passa da
familia na Australia, ao papel da religido e ao lugar das mulheres na Idade
Média, as caracteristicas globais das sociedades europeias — para procurar
perceber o lugar dos regimes matrimoniais, os costumes, as leis e os habitos
associados as formas de organizago social de cada sociedade referida.

Aproposta da passagem da familia paternal e patriarcal a familia conju-
gal moderna ¢ fundamentada através da anélise comparativa e da discussao
de um conjunto substancial de textos sobre direitos e usos matrimoniais,
numa profuséo de paises em diferentes épocas e periodos histéricos, com o
cuidado de procurar perceber linhas de forga, tendéncias diferenciadoras e de
aproximagao.

Estabelece-se através desta andlise comparativa, por exemplo, que as fa-
milias de tipo germéanico (de tipo paternal) eram mais favoraveis a uma certa
autonomia dos filhos casados em relagdo aos ascendentes — nomeadamente
pelo facto de tenderem a sair de casa do pai e a fundarem uma familia como
“comunidade de bens conjugal”, liberta das lealdades ao chefe e patriarca
que eram comuns na familia roménica. E exactamente porque constitufam
uma nova unidade “os sentimentos conjugais deixavam de ser neutralizados
pelos sentimentos propriamente domésticos, e os bens adquiridos pelo mari-
do e pela mulher, no decurso da sua colaboragédo, apareciam muito
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naturalmente como a coisa comum da sociedade dos esposos” (Durkheim,
1892,1975:129). Alias, aideia segundo a qual o direito romano acaba por con-
tribuir para a maior desigualdade entre homens e mulheres no contexto do
casamento e da familia associa-se a maior dependéncia deste tipo de familia
perante a autoridade do patriarca: “a nogao romana de poder marital substi-
tui-se a concepgdo germénica de mainbournié: o marido torna-se ‘senhor e
mestre” dos bens comuns; ele pode dispor deles ‘a sua vontade e prazer’; a
mulher, ao contrério, foi atingida por uma incapacidade e inferioridade radi-
cais” (Durkheim, 1892, 1975: 130).

Assim, nesta perspectiva, maior igualdade entre homens e mulheres,
maior respeito pelos direitos das criangas, eram as caracteristicas da familia
germénica paternal que daria mais tarde origem a familia conjugal moderna.
Jé vimos que as transi¢des ndo foram tdo lineares, como Durkheim poderia
prever, ja vimos também que muitos outros elementos, na esfera da organiza-
¢&o da vida social, da religido e da ideologia e mesmo no plano estritamente
juridico contribuem para dar corpo aos cédigos que hoje reconhecemos como
sendo o das familias conjugais modernas. Mas os principios fundamentais
que as regem parecem, enquanto “tipo-ideal”, ja estarem desenhados nas
propostas de Durkheim.

Os individuos sdo mais importantes dos que as coisas

Asegunda ideia que parece ser importante reter diz respeito a valorizagdo do
papel do individuo, dos seus interesses e sentimentos. Em oposigdo a l6gica
de valorizag&o das coisas — dos bens materiais, do patriménio e da sua con-
centragéo e transmissdo — Durkheim afirma que a familia conjugal moderna
tende a sublinhar a vontade das pessoas. Também aqui ndo parece ser muito
necessario mostrar como ele acerta no sentido global da previsdo — os c6di-
gos morais contempordneos assentam exactamente, levando-a as tltimas
consequéncias, na afirmacéo da individualidade e dos sentimentos no con-
texto familiar e conjugal. As coisas perdem em func¢do das pessoas e dos seus
interesses. Durkheim chega mesmo ao ponto de afirmar que o direito suces-
sOrio — e a correlativa heranca — fica sem o seu fundamento essencial (Durk-
heim, 1892, 1975: 43-44) e tenderd a desaparecer, j& que é a vontade das pes-
soas e ndo as imposi¢des da consanguinidade e do “comunismo familiar” que
se afirma. O exemplo de alguns paises como a Inglaterra onde o direito de tes-
tar €, e era ja hd um século, extremamente livre, servia também aqui de
referéncia.

Seré possivel encontrar, certamente, a propésito do entendimento desta
maior liberdade das pessoas em relagdo as coisase a problemaética da heranca,
como de outros aspectos, ambiguidades, lacunas, raciocinios talvez demasia-
do homogeneizadores. Talvez desde jé se possa até dizer que o primeiro
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socidlogo da familia quando caracterizava as sociedades modernas, tendia a
raciocinar, por vezes, a partir de certos sectores sociais: os sectores urbanos
mais modernos em progressdo e movimento, sem patriménio, que se torna-
raomais tarde as chamadas classes médias. Deixava outros sectores sociais na
penumbra. Contudo, novamente, teremos de reconhecer a Durkheim o méri-
to de sem equivocos mostrar a tendéncia geral que, no plano das relagdes fa-
miliares, acaba por marcar o século XX: tanto na conjugalidade, como nas re-
lagdes pais filhos, é o respeito pelos sentimentos, é 0 acento ténico no afectivo
em detrimento da légica da prestacéo de servigos que se instala como norma
e, portanto, como prética para a qual se tende. Ndo estard também a afirma-
¢ao de tal tendéncia relacionada com a cada vez maior importancia dos secto-
res intermédios, justamente os que eram no inicio do século portadores de no-
vos valores e praticas?

Onde a modernidade de Durkheim, olhando sobretudo com a perspec-
tiva dos finais do século XX, parece ainda mais evidente, é na definigao do pa-
pel do Estado no contexto das relagdes familiares. Considera ele que a inter-
vengao do Estado é crescente no interior da vida familiar e que “o Estado tor-
nou-se um factor na vida doméstica”. Afirma ainda que com “a familia conju-
gal os lagos de parentesco se tornam totalmente indissoltiveis. O Estado, to-
mando-os sob a sua garantia, retirou aos particulares o direito de os quebrar”
(Durkheim, 1892, 1975: 39). Se fizermos o que no cinema se chama um travel-
ling e passarmos rapidamente do final do século XIX, quando estas linhas fo-
ram escritas, para o final do século XX, vemos que com pretextos empiricos
diferentes o que Durkheim nos mostra é uma mudanga fundamental que co-
mecava ja a esbogar-se na época.

Associada a ideia da maior intervencao do Estado na vida privada esta
outra igualmente interessante e que parece também ser mais enfatizada no
decurso do século XX: hd uma relagao directa entre a maior amplitudenarede
derelagGes do individuo —a medida que a 16gica fusional do pequeno grupo
doméstico e da dissolugio no colectivo se esbate e que a divisdo social do tra-
balho se intensifica — e a sua fisionomia prépria, a sua maneira de sentir e de
pensar, numa palavra, o reforgo da sua individualidade (Durkheim, 1892,
1975: 42). Esta ideia parece servir de inspiragdo, um século depois, a autores
contemporaneos. Ocorre de imediato a proposta muito semelhante de
Giddens: na modernidade tardia a globalizagio desenvolve-se, em simulta-
neo, com a intensificagdo dos processos de reforgo e de intervencdo sobre a
identidade pessoal (Giddens, 1991).

Mas voltemos a Durkheim. Em que reside e como fundamenta ele este
novo papel do Estado? O autor ilustra a sua ideia quando refere a necessidade
de Eﬁqumu@mo estatal a propésito, por exemplo, da proteccédo dos drfaos, ou
da limitacdo a intervengéo dos pais quando eles excedem certos limites’
:\us_..wrmmm? 1892, 1975: 38). E defende que os lagos de parentesco sdo indisso-
laveis, porque doravante ha normas — direitos e deveres — que regem o
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contrato especifico que é o casamento e a filiagdo,” ndo podendo ninguém que
se tenha submetido a essas normas subtrair-se a elas. Enquanto na familia pa-
triarcal o poder do pai néo tem limites porque, teoricamente, serd sempre em
nome do colectivo e do interesse “privado” do grupo familiar que ele agira,
na familia conjugal moderna, liberta das amarras do parentesco e de interes-
ses particulares do grupo familiar que se imponham a vontade das pessoas,
deve estar a cargo do Estado a regulagdo dos interesses, a protec¢do dos mais
frégeis. Neste sentido é esclarecedora a expresséo que Durkheim utiliza: “E o
Estado que, na pessoa do magistrado, preside ao conselho de familia”. No
fundo trata-se de uma extensio da ideia de solidariedade organica, numa so-
ciedade cada vez mais diferenciada e regulada por normas gerais e abstractas
e menos pela indiferenciagéo e pelos particularismos.

Ora, esta é uma ideia completamente inovadora quando aplicada a fa-
milia na época citada, que s6 muito mais tarde viré a ser retomada. Durante a
maior parte do século XX, como veremos, as perspectivas de “privatizagao”
da familia que tendem a acentuar a existéncia de esferas separadas, publica e
privada, com légicas inteiramente diferenciadas e nunca interpenetraveis
acaba por ser largamente dominante. E apenas a partir dos anos 60 e mais cla-
ramente dos anos 80— com a crise do Estado-Providéncia, com a necessidade
de regulagdo dos direitos e deveres no pés-divércio — que uma nova visao
sobre as relagdes entre familia, vida privada e Estado se torna de novo
evidente.

Na verdade, o papel do Estado em relagéo a familia é vincado nos finais
do século XX. Cada vez mais se faz sentir esta mudanga dupla e paralela: a
medida que aumenta a liberdade de acgdo e se acentua a afirmacdo da indivi-
dualidade no contexto da familia, maior é, simultaneamente, a capacidade de
intervengao do Estado. Esta faz-se sentir quer pela positiva — na defesa do
que se vai considerando ser, a cada momento, o respeito pelos direitos ele-
mentares dos individuos no contexto privado — quer correctiva e compensa-
dora de desequilibrios de poder existentes no contexto das relagdes familia-
res. As decisdes do tribunal a propésito, por exemplo, do trabalho infantil,
instigado, por vezes, pela familia, as situagoes de regulagédo do poder paren-
tal em caso de divércio, a limitagdo ou mesmo interdigdo do exercicio do

7 Durkheim desenvolve a critica ao papel e ao poder excessivo do pai em formas familiares
anteriores através de um conjunto de textos em que analisa as modalidades de regulagdo
do contrato de casamento numa perspectiva histérica. Particularmente interessantes pa-
receram as comparagdes entre direito germanico e roménico sobre a definicao dos direi-
tos e deveres dos membros da familia, as regras da separagao dos sexos e as modalidades
de regulagdo do casamento. Apesar das grandes transformagaes ocorridas no decurso do
século XX ainda persistem marcas dessas antigas diferengas.

8 No livro A Divisio do Trabalho Social Durkheim define de forma particular a especificidade
da natureza contratual do que ele chama o “direito doméstico” (Durkheim, 1893, 1977:
238).
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poder parental no caso das maus tratos as criangas, a interdic3o e a criminali-
zagao da violéncia conjugal, a batalha para tentar levar a prética o que em teo-
ria estd ha muito definido — a igualdade de direitos entre homens, mulheres
e criangas — s&o exemplos de uma intervengéo mais intensa do Estado na es-
fera de accéo do grupo doméstico. Como diria Durkheim, trata-se de um cada
vez maior afastamento do império da consanguinidade, das l6gicas da natu-
reza, do instinto e do biol6gico para a esfera das normas gerais, universais e
da cultura de uma época.

Ha fragilidades nas suas propostas como nio poderia deixar de ser
quando olhamos “olimpicamente” para elas um século depois. Mas o que
motiva as referéncias a sua obra é o facto de a reflexdo sobre o que se mantém
actual e 0 que ndo se adequa ao presente na perspectiva Durkheimiana conti-
nuar a constituir importante fonte de aprendizagem.

Consideremos, agora, apenas de forma muito breve, os problemas que
mais directamente se relacionam com a questio da conjugalidade, sem deixar
de notar outras dificuldades. Abordaremos, depois, um pouco mais porme-
norizadamente, a questdo das mulheres.

Quanto ao problema da indissolubilidade da familia e da “quase indis-

solubilidade” do casamento, a posicao de Durkheim é, pelo menos, equivoca.
Ele refere que os lagos de parentesco szo indissoltveis exactamente a partir
do momento em que o casamento deixa de ser um acto privado para vir a ser
um contrato “especifico” e puiblico, reguladojuridicamente, passando o Esta-
do a funcionar de forma supletiva sempre que os individuos ndo assumam as
suas responsabilidades. Nao se percebe, entdo, por que razio o casamento
tende a ser indissolivel. E que o facto de haver deveres e direitos implicitos
no contrato de casamento faz prever as sangdes especificas do nio cumpri-
mento desses deveres que podem, portanto, implicar a sua dissolugdo. Sera
por isto talvez que Durkheim fala em “praticamente indissoltivel”. Mas nio
deixa de se estranhar o acento ténico que parece estar mais no “indissoltivel”
do que no “praticamente”, isto quando o proprio sociélogo sugere a valoriza-
¢éo do individuo e dos seus interesses. Nio serd que também na altura have-
ria situagbes em que os interesses individuais estariam, em determinadas cir-
cunstancias, contra a indissolubilidade do casamento? Sabe-se no entanto
que, enquanto cidadao, este esteve contra o divércio pormiituo consentimen-
to, argumentando com o interesse das criangas (Singly, 1993: 15). Aideologia
parece aqui sobrepor-se e levar as tiltimas consequéncias aquilo que decorria
das posi¢ées tomadas a partir do lugar da sociologia. Sao contradi¢des com-
preensiveis se nos situarmos no espirito da época.

Mas nao podemos deixar de referir que muito poucos anos depois, em
Portugal, o divéreio por mituo consentimento — o qual emrigor sé pode ser
entendido como o contraponto 16gico do contrato conjugal, que deve cessar
quando as partes deixarem de nele estar pessoalmente envolvidas e interes-
sadas — seria aprovado imediatamente & implantagéo da Repriblica em 1910

SOCIOLOGIA DA FAMILIA E DO CASAMENTO 17/

(Torres, 1996). A parte esta originalidade portuguesa, que acaba sendo posta
em causa depois de 1926, o sentido da evolugdo do direito em ﬂoQOm.Om paises
ocidentais foi, até aos finais do século XX, exactamente no da Hmmmrmm.mmo do
divércio por mituo consentimento. Tal como Durkheim também ..&:.Bma?
no contexto da conjugalidade o interesse das pessoas deve, tendencialmente,
prevalecer sobre as légicas institucionais. i i

Do mesmo modo as consideragdes de Durkheim sobre a unido de facto
parecem adequadas a época mas historicamente ultrapassadas @ﬂmsao olha-
das na perspectiva dos finais do século XX. As m:ﬁmn@mm .mm unido de facto
eram julgadas imorais porque anéo publicitagao e ._mmmrwmnmo dessa m.oi.:m de
conjugalidade corresponderia a recusa do cumprimento de um conjunto de
deveres e direitos que Durkheim considerava fundamental assegurar querna
relagdo homem mulher, quer quanto aos descendentes AUCH.Ea.m:F 1892,
1975: 48). Ora, percebe-se que era no sentido da protecgdo dos Bm_m.mmmmmqo-
recidos no contexto familiar que se fundamentava este ponto de vista. .gmm
era dificil, sendo impossivel, para o sociélogo, prever o.mmn.ﬁo de estas situa-
¢Oes poderem vir a ser vividas de forma mais ‘Um:mr.wm.mm\ como sucede
actualmente em diversos paises, sem por em causa os direitos e deveres dos
envolvidos e dos mais frageis. Com efeito, o tal papel supletivo do Estado que
tdo bem foi previsto pelo sociélogo, associado a maior ﬁﬁ.m_mmam entre ho-
mens e mulheres, permite hoje que os direitos dos filhos sejam @H.mmm?mmmom.
mesmo nas situagdes de unido de facto. A concepgao actual prevé, assim,
maior liberdade individual, sem descurar os deveres e as responsabilidades
contraidas em relagdo a terceiros em situagdes nédo paritarias.

Aunido de facto em muitos paises europeus funciona, por outro lado, ja
néo de forma supletiva em relagdo ao casamento, mas como prelidio ou \mmm.m
experimental antes da fundagao da familia. Na verdade, em Franga, na Bélgi-
ca ou na Suiga, por exemplo, a coabitagdo tende a ser prévia m.o.nmmmﬁms.no o
qual surge, em geral, com o nascimento do primeiro filho, <mw5nm§m.o-mm as-
sim uma combinatéria entre um experimentalismo inicial e a posterior con-
formidade com a regulagio institucional. i %

Em Portugal, tal como nos outros paises da Europa do Sul, a situagdo
assume alguns tragos particulares que nao deixam de mostrar, provavel-
mente, os tais receios de auséncia de cumprimento de direitos e deveres que
também contribuiram para que Durkheim considerasse a unido de facto
imoral. Também aqui o casamento sem papéis, quer como forma .Q.m entrada
para avida conjugal, quer como situagdo permanente, é pouco utilizado. .H._mu
situacao é susceptivel de ser explicada por certas marcas de conservadoris-
mo e tradicionalismo que se podem traduzir no receio e retraimento perante
situa¢des nao reguladas pela lei ou pela Igreja catélica. Estes receios serao
tanto maiores quanto menor for a capacidade de afirmacéo e de autonomia
dos individuos. Na verdade, além de uma franja residual de assalariados
agricolas, é nos sectores sociais com mais altos niveis de escolaridade onde
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se encontra a maior proporgao de pessoas a viver em uniéo de facto no nosso
pais (Torres, 2000a).

O que era talvez também dificil para Durkheim prever, a um século de
distancia, era esta capacidade que os actores sociais tém de combinar, ade-
quar e até de manipular as institui¢des, situacdo que, entre outras condicio-
nantes, decorre do acréscimo de liberdades e direitos individuais que o socié-
logo, por outro lado, previra. O casamento néo se tornou indissolivel tor-
nou-se antes menos institucional, mais relacional e existem novas modalida-
des legais que permitem afirmar deveres e direitos em relagdo aos mais des-
protegidos sem recorrer, necessariamente, ao contrato conjugal, como se viu.
Até as relagdes de parentesco pela mesma razao do maior papel da regulagdo
publica, que Durkheim salientara poderdo, em certas circunstancias, sempre
que interesses fundamentais dos envolvidos estejam ameacados, ser dissolti-
veis.” Eno mesmo sentido teremos de concluir, como o primeiro sociélogo da
familia, que sdo as pessoas, a natureza e a qualidade das relacdes que tende a
sobrepor-se ao império das coisas.

A desvalorizacdo do papel da heranga

Outro aspecto que denota uma certa parcialidade da perspectiva do autor é a
sua posicdo perante a heranca. Aqui o sentido das posi¢des de Durkheim é
exactamente o inverso da que se referiu anteriormente. Ele vem anunciar a
tendéncia clara para a extingdo de uma institui¢do que, pelo contrério, persis-
tiu segundo velhas e novas formas ao longo do século XX. Talvez aqui fosse
mais a perspectivaigualitdria do socialista ndo marxista e a sua prépria situa-
éo social que conduziram Durkheim a transformar um desejo em previséo
sociolégica. Provavelmente terd igualmente pesado nesta sua abordagem
uma certa tendéncia para pensar a evolugéo e a transformagao social como
um processo de vector tinico e menos como um conjunto de combinatérias.
De qualquer modo torna-se facil um século depois, apontar onde falharam as
previsGes do autor.

Apropésito da questdo da heranca e do papel da familia e do casamento
nesse processo, poderemos localizar, no decurso do século XX, fenémenos de
diferente natureza. Por um lado, se os sectores sem patrimonio — terra, capi-
tal — cresceram de forma muito substancial isto ndo significou, por outro,
que os que o detém ndo tenham até aumentado exponencialmente essa rique-
za através de légicas de concentragdo. O papel de estratégias familiares

9 Dizemos dissoltiveis porque é de prever que no futuro também possa reforcar-se a recusa
de lagos de filiagdo ja contrafdos — quer pelo lado dos pais quer pelo lado dos filhos. Os
casos ja existentes de filhos que pedem a separagao dos pais podem constituir exemplo
de uma tendéncia que podera vir a ser mais frequente no futuro.
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complexas, em que a heranga estd incluida, no sentido de manter esses bens
no Ambito e dominio da familia e de os aumentar, foi e continua a ser central
na construcao de auténticas dinastias familiares. Como € 16gico, nem sempre
se consegue ter éxito nesse empreendimento, ou experimentam em relagao a
ele algumas dificuldades. Como Durkheim mostrou, as légicas individuais
sdo hoje mais dificeis de submeter ao colectivo. Mas a racionalidade economi-
ca tende a impor-se e a impor essas estratégias de concentragdo, que passam
pela heranga.

Quanto a tendéncia para a liberdade de testar que, segundo Durkheim,
tenderia a generalizar-se, conduzindo assim a relativa periferizagéo da logica
da concentracio da heranga nos familiares directos, nao s6 ela néo se expan-
diu da forma prevista nos paises que ja tinham alguma tradi¢do como tam-
bém nio tendeu a ser adoptada nos que a néo tinham. As l6gicas da heranca
permaneceram firmemente agarradas as légicas familiares. Por outro lado,
aumentaram também as oportunidades — embora muito menos do que uma
certa propaganda do capitalismo popular poderia fazer supor — para a cria-
cao de fortunas répidas, que se tenta manter e reconverter através dos mes-
IMOS Processos.

Hé ainda a questdo da reconversao dos patriménios e da transformacéo
dos capitais herdados ou a herdar devido 4s mudangas socioeconémica. Por
exemplo, fortunas que no passado se concentravam em terra e patriménio
imobiliario podem vir a transformar-se na segunda ou terceira geragao, ape-
nas em capitais escolares e culturais. Mas estes, como Bourdieu muito bem
mostra, sio também reconvertiveis em capital econémico. Pelo que a heranga
assume hoje modalidades variadas, embora, em geral, se reconduzam a 16gi-
ca dareprodugio e transmissao geracional de pais para filhos. Até a casa pro-
pria pode constituir um bem relativamente importante a transmitir aos filhos,
quando escasseiam outras dimensdes do patriménio. Em tltima analise, a
simples heranga de um nome pode ser susceptivel de constituir um impor-
tante elemento diferenciador no acesso a certo tipo de recursos. Durkheim,
como F. de Singly (1993: 13) afirma, sentia-se despossuido de capitais a trans-
mitir aos seus herdeiros, o que talvez tenha contribuido para a previsdo de
um desaparecimento téo rédpido da heranga.

Durkheim parece manifestar, assim, alguma dificuldade em captar os
acertos, as manipulagdes dos actores sociais em relagdo aos constrangimentos
ou condicionamentos sociais, para além da sua capacidade de prever as gran-
des tendéncias pesadas. E esta dificuldade reside, fundamentalmente, num
problema epistemolégico central, que hoje se reconhece ao positivismo e que
resulta da tentativa sistematica de demonstrar a exterioridade dos factos so-
ciais, de fundar uma ciéncia “empirica e auténoma”, liberta da subjectivida-
de, das interpretagdes individualistas da psicologia. Assim se desvalorizam
do mesmo passo as ac¢des e as interacgdes dos actores sociais. A capacidade
de analisar em simultaneo, quer os constrangimentos sobre as préticas sociais
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quer a importancia auténoma dos sujeitos dessas praticas, capacidade que
permitiria ver tendéncia central, mas também diversidade em relacdo 4 mé-
dia, composigio, reconfiguracao e combinatdrias — sé foi possivel através da
longa caminhada da sociologia no século XX, de que Durkheim foi, junta-
mente com Marx e Weber, um dos pioneiros.

Mas ainda quanto a heranca ha, apesar de tudo, um aspecto na perspec-
tiva de Durkheim que permanece vilido e actual. Na verdade, hoje em dia
ninguém — ou quase ninguém — pode esperar pela heranga a receber — pelo
menos, sem demonstrar as suas capacidades de gestdo futura dessa prépria
heranca — para organizar a sua vida adulta ou viver em funcao dela. As
transformacdes socioeconémicas no século XX, ndo tendo posto em causa o
papel das diversas modalidades de heranga no plano da reprodugéo social,
produziram, pelo menos, um efeito de esbatimento da sua anterior relevan-
cia. Se assim é no plano dos factos, ndo faltaram formulagdes teéricas, mesmo
do insuspeito lugar da sociologia funcionalista norte-americana do segundo
pos-guerra, a denunciar ailegitimidade da riqueza herdada por contraponto
aquela que o trabalho do préprio permitiu gerar.

Para terminar, uma referéncia breve a uma questao que permite revelar
algumas ambiguidades da abordagem de Durkheim mas cuja discussao sus-
cita problemas interessantes. Entendia ele que o casamento e a filia¢do, com
as transformagdes das sociedades modernas, deixavam de representar um
fimem simesmo,istoé, jdndo cumpriam o papel necessario do “transcenden-
te” —alguma coisa que estd para além e depois de nés e pela qual faz sentido
viver. Esse papel iria ser desempenhado pela pertenga a um grupo profissio-
nal. Vejamos como.

Por um lado, o pressuposto de partida era que o “individuo ndo &, para
ele préprio, um fim suficiente” (Durkheim, 1892, 1975: 45). Por outro, achava
que a transmissdo hereditdria, embora constituisse um objectivo transcen-
dente, tinha tendéncia a desaparecer. E quanto ao bem-estar doméstico, ele
deixava igualmente de ser objectivo de investimento e de sentido suficiente,
visto que a “sociedade conjugal” se desfaz com a morte de um dos cOnjuges.
Assim, seria necessario encontrar algum objectivo transcendente, de conti-
nuidade, que substitufsse as finalidades que até ai pareciam ter cumprido
essa fun¢do. Como o bem social, em abstracto, se torna para a maioria um ob-
jecto demasiado distante e abstracto, o grupo profissional parecia tender a de-
sempenhar esse papel. Com efeito, ele cumpre a fungio de ultrapassar os proé-
prios individuos e estd, além disso, suficientemente préximo para permitir a
identificagdo e a busca de sentido transcendente. Na nocéo de obra feita que
perdura para além de nés e através da qual tecemos lacos de pertenca a algu-
ma entidade mais vasta, se cumpriria um papel ontolégico.

Esta proposta mostra com bastante clareza alguns dos problemas ja
apontados. Parece hoje evidente que o casamento e a familia ndo perderam a
capacidade de representar formas de investimento e de sentido
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transcendente muito importantes, porventura ainda intensificadas em rela-
¢do ao passado.

No plano familiar, concentrou-se esse investimento num nimero bem
mais reduzido de filhos e, muitas vezes, numa forte aposta no sentido da mo-
bilidade social destes, de forma a “transcenderem” os pais. No plano relacio-
nal e amoroso verifica-se um sobreinvestimento conduzindo inclusivamente
a que, nos sectores sociais em que isso é possivel, a relagdo conjugal se mante-
nha apenas enquanto d4 garantias de recompensa e satisfagdo. O sentido
transcendente pode, para o bem e para o mal, ter sido transferido para a meta
da relacdo ideal tornando-se para alguns numa busca continua e incessante.
Alias, a prépria impossibilidade de controlar esferas da vida social em que os
individuos estdo envolvidos — o trabalho e a sua precariedade, é uma delas
— pode tender a transformar a vida intima e privada num local de sobrein-
vestimento, exactamente porque ai se tem, ao menos, ailusao de proximidade
e controlo.

O grupo profissional, em contrapartida, ndo parece destinado a cum-
prir o papel que Durkheim tinha pensado. Constituindo, certamente, um dos
vdrios circulos de pertenca dos individuos, desempenhando um papel mais
oumenos importante do ponto de vista identitario, este tipo de grupo nédo pa-
rece, no entanto, apresentar-se como especialmente importante no plano da
transcendéncia, se quisermos levar a sério a centralidade que Durkheim atri-
buia a este conceito de natureza filoséfica e que, na linguagem sociolégica
contemporanea, se traduziria, eventualmente, na nogao de projecto.

A pertenga a um grupo profissional pode ser uma das diferentes fontes
de mobilizagéo dos individuos mas néo parece nem substituir-se a outras,
nem desempenhar um lugar de especial realce. Esta é uma das questdes em
que o autor tendeu a apostar demasiado num vector da transformacéo social,
perdendo o sentido das combinatérias possiveis. As questoes do sentido, da
transcendéncia, daidentidade, permitem, alids, mostrar que o sentido da mu-
danga resulta de apostas miultiplas, como forma de enfrentar a incerteza, e
ndo da excessiva concentragdo de desejos, expectativas e projectos numa tini-
ca dimensio da vida social.

A questdo feminina: a fungdo e o cérebro. ..

A questdo do lugar que Durkheim reserva as mulheres no contexto do casa-
mento e da familia merece atengéo especial. Vejamos, primeiro, como surgem
as suas propostas e argumentos principais, deixando para depois reparos e
criticas. Estas serdo, alids, algumas das posi¢des mais marcadamente anacré-
nicas, ambiguas e até contraditérias da proposta global que ele nos legou.
As explicagdes sobre a condicdo feminina aparecem sempre associadas
ao lugar das mulheres na familia e depois ao papel da organizag¢do familiar no
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quadro mais geral da divisdo do trabalho social. S6 quando é instado a isso —
porque algum autor levanta a questdo da igualdade das mulheres, por exem-
plo — é que Durkheim problematiza, sempre na mesma légica, a questdo da
cidadania ou o problema dos direitos das mulheres.

Alideia central reside em afirmar a existéncia de uma divisdo sexual do
trabalho que assenta nas caracteristicas biol6gicas do sexo feminino as quais
definem o papel social, a fung¢éo, ou o lugar das mulheres. Nao pode deixar de
se estranhar uma perspectiva, quanto ao sexo feminino, estritamente natura-
lista, biologista, psicologista, quando este é um ponto de vista exactamente
oposto ao que Durkheim definiu como sendo necessério para a andlise de
qualquer realidade social e de qualquer facto social. Ou o lugar social, o papel
e o desempenho das mulheres ndo podem ser considerados como realidades
sociais e factos sociais, ou entdo o mestre nao seguiu em relagéo a este caso os
ensinamentos que ele préprio avangou.

Embora noutros textos as propostas do autor apresentem alguma ambi-
guidade perante esta temdtica, suscitando como veremos algumas interroga-
¢Oes sobre a condigao feminina, em A Divisido do Trabalho Social elas sdo de uma
clareza meridiana. Vejamos como.

Tudo comega com a necessidade de explicar a divisdo do trabalho social
e sexual. A partir dos conhecidos argumentos organicistas de Spencer e da
centralidade do conceito de funcdo Durkheim sustenta que as diferengas,
quando associadas a uma légica de complementaridade, contribuem para o
melhor funcionamento da divisao do trabalho social e produzem um senti-
mento de solidariedade. As diferencas entre os sexos ou, nos seus termos, “a
histéria da sociedade conjugal”, ilustram bem, na dptica do sociélogo, tal
perspectiva.

Na verdade, a histéria da atracgao entre os sexos parece-lhe excelente
exemplo do papel que jogam simultaneamente diferencas e complementari-
dades, concluindo o autor que é a divisdo do trabalho sexual que esta na ori-
gem da solidariedade conjugal. Mas enquanto no passado essa divisdo de ta-
refas era minima e as ocupagdes de homens e mulheres eram muito seme-
lhantes, a medida que as sociedades foram evoluindo as diferencas acentua-
ram-se — o que, segundo Durkheim, é um sinal positivo que denota mais ci-
vilizacdo. E entra agora em cena o argumento mais anacrénico e
contraditério.

A existéncia no passado de grandes semelhangas de funcées entre ho-
mens e mulheres — e nas sociedades onde ainda ha povos “selvagens” —
pode ser demonstrada, diz-nos Durkheim, através dos dados recolhidos por
alguns historiadores e arque6logos que revelam ser idénticos os esqueletos e
cranios de homens e mulheres do passado. Convergem também, por outro
lado, as informagdes de vérios antropélogos, ao testemunharem que em int-
meras sociedades primitivas as ocupagdes dos dois sexos sdo muito parecidas
—asmulheres decidem na politica, acompanham os homens na guerra, etc.
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Ou seja, as fungdes idénticas desempenhadas por homens e mulheres
sao de tal modo importantes que véo até ao ponto de lhes afectarem e confor-
marem — aproximando-as —as morfologias fisicas. Logo a seguir, Durkheim
procura mostrar que, na actualidade, as ocupagdes de homens e de mulheres
ndo cessam de se diferenciar — o que novamente afecta o tamanho dos res-
pectivos cranios, parecendo serem os das parisienses da altura significativa-
mente mais pequenos do que os dos homens seus contemporaneos e mais pe-
quenos do que eram os das suas antepassadas. Porqué? Por que é da “nature-
za feminina” o tender a apropriar-se das tarefas de forma diferente da dos ho-
mens. Passa-se assim de um argumento “hiper-sociolégico” — as fungées so-
ciais conformam a morfologia fisica — para ideias que aparecem depois,
como explicagdo em tltima instancia, estritamente biolégicas e psicolégicos:
estamos perante a tal natureza feminina e o seu eterno mistério.

Um excerto do livro que temos vindo a citar ilustra bem esta posigao:
“Hoje, nos povos evoluidos, a mulher leva uma existéncia completamente di-
ferente da do homem. Dir-se-4 que as duas grandes fungdes da vida psiquica
como que se dissociaram, que um dos sexos monopolizou as fungdes afecti-
vas e o outro as funcdes intelectuais. Ao ver, em certas classes, as mulheres
ocuparem-se como os homens da arte e da literatura, poder-se-ia crer, é ver-
dade, que as ocupagdes dos dois sexos tendem a tornar-se homogéneas. Mas
mesmo nesta esfera de acgdo a mulher aplica a sua natureza prépria, e o seu
papel permanece muito especial, muito diferente do do homem. (...) Alids,
estas diferencas funcionais tornaram-se materialmente sensiveis pelas dife-
rengas morfolégicas que determinaram. Nao apenas a estatura, o peso, as for-
mas gerais sdo muito dissemelhantes no homem e na mulher, mas também vi-
mos, como o dr. Lebon demonstrou, que com o progresso da civilizagdo o cé-
rebro dos dois sexos se diferencia cada vez mais” (Durkheim, 1893, 1977: 75,
76).

A diferenciagao dos cranios e dos cérebros parece depender assim das
funcdes: se sdo exteriores e intelectuais correspondem a cranio e cérebro gran-
des, se s@o interiores e afectivas a cranios e cérebros pequenos. A medida que
se desempenham fungdes exteriores cresce o cérebro, o que, podemos inferir,
no caso dos homens os torna mais inteligentes. Em contrapartida, 4 medida
que as mulheres desempenham papéis internos, diminui-lhes o cérebro mas
tornam-se mas afectuosas, mais femininas. E, na verdade, para que € preciso
um cérebro grande quando se trata de desempenhar as funcées do afecto e da
solidariedade conjugal? Vemos aqui os fundamentos, alias, da teoria da divi-
sdo dos papéis sexuais de Parsons — instrumental e expressivo — embora
este tltimo mantivesse alguma distancia em relagdo as abordagens
organicistas.

Sem a ajuda do texto indicado, poderia parecer exagero colocar nestes
termos as propostas de Durkheim. Mas estas sdo as tinicas conclusdes possi-
veis. A distancia de um século afirmagdes deste tipo sdo surpreendentes e
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tenderiam a pdr em causa o respeito pelo cldssico da disciplina levando a es-
quecer a importancia de outros dos seus contributos. Mas do lugar da episte-
mologia, e do que Durkheim noutras obras nos ensinou, ¢ importante manter
alguma distancia em relagdo a tais propostas, procurando ver o sujeito no
contexto de produgdo do seu préprio pensamento, condicionado pelo positi-
vismo, o evolucionismo, o organicismo abundantemente criticados por
vérias geracdes posteriores de sociélogos e até por autores dos finais do sécu-
lo passado.

Alids, pode-se até, vindo em auxilio de Durkheim, usar o conceito de
epistemeia de Foucault, avancadona sua Arqueologia do Saber (1969), para suge-
rir a dificuldade ou impossibilidade de pensar e de elaborar discursivamente
certas ideias e pensamentos em determinadas épocas. A episteneia'® é um sis-
tema de rela¢des que define uma visdo do mundo, imp&e uma estrutura espe-
cifica de pensamento que torna impossivel formular questdes num dado mo-
mento, questdes essas que podem surgir mais tarde, noutros contextos “cog-
nitivos”, como evidentes.

Mas seguir esta linha podia equivaler a pecar por excesso de tolerancia
em relagdo a Durkheim. E que, na verdade, hd também aqui um problema de
opgdes ideoldgicas ou, numa linguagem mais cha, de escolha de companhias.
Isto é, propostas de abordagem diferentes sobre a questao feminina ja tinham
surgido no campo das ideias na época em que o autor francés elabora as obras
a que temos feito referéncia. Alids, alguns dos textos de Durkheim sobre o ca-
samento e a condicdo da mulher sdo elaborados com base em informagdes de
outras investiga¢des e ensaios ou mesmo em constante polémica contra ou-
tros autores, como é o caso do texto sobre Westermarck, onde faz o esforgo de
afirmar a perspectiva sociolégica contra pontos de vista psicologizantes na
explicacdo sobre as origens do casamento (Durkheim, 1895, 1975: 70-92). O
debate sobre a matrilinearidade e a patrilinearidade, por outro lado, a discus-
sdo em torno do evolucionismo, nomeadamente, no seio de alguma antropo-
logia (Vale de Almeida, 1995) sdo também temadticas que aparecem em mea-
dos do século XIX, referidas nos textos de Durkheim. Mas espanta sempre o
contraste entre a lucidez “sociolégica” que o autor emprega para analisar a

maioria destes textos e a visdo constantemente “naturalista” que ele patenteia -

noutros sobre a questdo das mulheres.

Durkheim estava assim, a este respeito e nesta época, (mal) acompanha-
do, mantendo-se perto de Freud, mas rejeitando companhias mais estimulan-
tes, como a de Engels (1884, 1976). Também ndo deu importincia ao que

10 M.Foucault comega por definir o conceito de epistemeia da seguinte forma: “conjunto de
relagbes podendo unir, numa dada época, as praticas discursivas que dao lugar a figuras
epistemolégicas, a ciéncias, eventualmente a esquemas formalizados; modo segundo o
qual, em cada uma dessas formagdes discursivas, se situam e se operam as passagens a
epistemologizagdo, a cientificidade, a formalizagdo...” (Foucault, 1969: 250).

SOCIOLOGIA DA FAMILIA E DO CASAMENTO 25

desde a Revolucdo Francesa vérias mulheres' vinham tentando mostrar.
Nestas outras posigdes sustentava-se que as mulheres desejavam ser tratadas
como seres humanos pensantes, sujeitos das suas proprias opgoes e dasuali-
berdade, tal como se definia teoricamente que os homens deviam ser. Tam-
bém ai se mostrava a vontade feminina de se ser protagonista do seu destinoe
nao mero prolongamento dependente da familia ou escrava da biologia ainda
que, para algumas, essa dependéncia fosse adocicada com a imagem deuma
manséo dourada e a ideia de um desempenho nobre e imprescindivel.

Mas nio era esta dltima a opgao de Durkheim. Num pequeno texto em
que refere as posicdes de Lourbet, o qual argumentava que a desigualdade
entre homens e mulheres deixa de fazer sentido porque a forga fisica janao es-
tava em causa nas sociedades da época (finais de século XIX) e porque, inte-
lectualmente, ndo ha qualquer diferenca entre homens e mulheres, Durkheim
comenta, com a frase que utilizdmos para epigrafe inicial da investigacao so-
bre o casamento (Torres, 2000a): “ (...) a igualdade dos sexos ndo pode tor-
nar-se maior sendo quando a mulher se envolver mais na vida exterior; mas
entio como devera transformar-se a familia? Serdo necessarias mudangas
profundas, perante as quais néo hé talvez modo de recuar, mas que é necessa-
rio prever” (Durkheim, 1901, 1975: 131).

Mantém-se, desde logo, a perspectiva da relagéo entre fung¢des exterio-
res e independéncia dos individuos. Durkheim achava mesmo que as mulhe-
res s6 seriam iguais aos homens quando desempenhassem funcdes idénticas,
isto €, quando fossem para o “exterior”. Posigao que, como sabemos, lhe con-
fere inteira raz&o. Mas as preocupagdes “naturalistas” sobrepdem-se logo as
outras: e a familia? e quem cuidara? Néo estar&o as mulheres “naturalmente”
preparadas para estas fungdes? Comega entdo tudo de novo, remove-se aam-
biguidade aparente e aceitam-se os entraves a independéncia e autonomia fe-
mininas. Estes argumentos, apesar da sua respeitével idade, vao recorrente-
mente reaparecer ao longo do século XX sempre que a questdo feminina é co-
locada, sempre que se d4 um passo no sentido de maior cidadania.

Constantemente se relembra as mulheres e, normalmente, séo idedlo-
gos homens a fazé-lo, que néo podem ter plena cidadania porque lhes cabem
atributos, obrigacgdes, deveres especiais. As mulheres sdo pessoas sempre
com familia — ou ndo sio bem mulheres...— os homens sdo sempre homens
sozinhos. Sobre elas recaem também ameacas, culpabiliza¢des, sacrificios.
Parsons, como veremos  frente, depois de mostrar algumas das tenses e di-
ficuldades originadas pela divisdo e diferenciagao dos papéis sexuais, acaba
por concluir pela necessidade do sacrificio das mulheres casadas em relagéo a
ambicdes de realizagao pessoal e profissional. Anao existir esse sacrificio, es-
tariam ameacados o bem-estar e a harmonia da familia.

11 Entre elas Mary Wollnstonecraft, Flora Tristan, entre muitas outras.
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Ainda hoje, apesar de notéveis avancos na igualdade entre os sexos,
quer no plano ideoldgico, quer no plano das praticas, podemos facilmente re-
conhecer novos e velhos moralistas sempre prontos a mostrar as mulheres a
sua especificidade, indicando-lhes o que devem fazer com o seu corpo, como
devem utilizar a liberdade de decidir. Os mesmos recorrentes argumentos re-
velam, como Ligia Améncio apontou, uma permanente duplicidade de crité-
rios quando se trata de avaliar praticas e comportamentos de homens e de
mulheres. Aos primeiros, atribui-se as caracteristicas universais da “pessoa”,
as segundas concedem-se caracteristicas especificas, particularistas, natura-
listas e desqualificadas (Amancio, 1994).

Mas voltemos a Durkheim, para mostrar, agora de forma mais substan-
tiva embora breve, algumas das fragilidades dos seus argumentos. Certos de
entre eles, de resto, foram interpelados pela prépria evolugdo histérica nio
necessitando, por isso, de mais contestagdo. Desde logo, e com a perspectiva
do século XX, a crescente participagio das mulheres nas actividades exterio-
resnao parece ter implicado o aumento dos cérebros e dos cranios, como indi-
cavam as teorias em que Durkheim se apoiou...Ou ser4 o facto de continua-
rem a acumular as tarefas afectivas que contrabalancar4 esse crescimento...?
E como interpretaria Durkheim a tendéncia actual em toda a Europa de haver
mais jovens do sexo feminino a frequentar com éxito o ensino superior do que
homens? Sao visivelmente anacrénicas estas teorias evolucionistas do tama-
nho dos cérebros e dos cranios. Pesquisas recentes tém mostrado, por outro
lado, como as capacidades intelectuais, independentemente da morfologia
ou do tamanho do cérebro e do cranio, dependem de um conjunto de factores
onde se articulam de forma diferentemente doseada capacidades inatas ou
geneticamente adquiridas, aprendizagens, treinos, emogdes, socializacdes
em ambiente estimulante e favoravel.2

Voltando a Durkheim interessa referir um problema jé enunciado a pro-
posito de outra questao, que o impede de ver melhor estas realidades. Com
efeito, ele parece ter sempre em mente, de forma implicita, quando fala das
mulheres, os sectores mais instruidos, ou mesmo as mulheres burguesas da
sua época. E o que diria Durkheim da morfologia do cérebro dos milhares de
mulheres que, tal como os homens do seu tempo, lutavam pela vida, nas f4-
bricas, no campo, nas intimeras tarefas domésticas como empregadas dos
sectores mais abastados? Teriam elas o cérebro maior do que as parisienses
que se dedicavam a arte, a literatura e ao afecto?

A histéria do século XX foi também a histéria do desmontar de muitos
destes mitos em relacio as mulheres. Mitos que implicavam também a invisi-
bilidade de quotidianos pesados e dificeis para a maioria. Mas vale a pena

12 Os trabalhos de

Anténio e Hanna Damasio mostram bem aspectos desta conjugagio
(Damaésio, 1995).
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agora, pondo entre paréntesis a dificuldade de Durkheim em Hmr”&mmo a cha-
mada condicdo feminina, sintetizar de forma breve os seus noshmﬂ_uc.Bm.
Como vimos, a afirmagdo de um modelo de familia restrita, com ten-
déncia para a ndo coresidéncia com os ascendentes ou a familia de oﬁ\m.mﬁw a
afirmacéo do respeito pela individualidade de cada membro .mm familia,” a
valorizagio das pessoas em detrimento das coisas, o papel mais relevante do
Estado, sdo tendéncias equacionadas hd 100 anos atrds, ﬁmlm;mgmﬁﬂ reco-
nheciveis ainda nos dias de hoje. A autonomia feminina que Ucawrﬂse.n_m
forma directa, encarou de forma distorcida pode, ainda assim, ser mamannrmm
como uma resultante indirecta do processo de valorizagdo da
individualidade. : S .

Exemplos dessas tendéncias foram claramente Hmm.:ﬁmnm.QOm na pesqui-
sa sobre o casamento (Torres, 2000a). O modelo da familia noésm.w_ Bo&m.gm\
enquanto prética e tipoideal, € inteiramente n_o_.bgmz.ﬂw nos casais entrevista-
dos. Para a esmagadora maioria, que o pratica, ele estd de .me forma 5mem.r-
zado e interiorizado que nem surge como questéo explicita. Pelo contrario,
para uma pequena minoria que vive com um m%mﬁ&mﬁ@ ou com outros fa-
miliares, em geral por razoes de natureza mnOﬂ@qsnm\. surge quase sempre o
desejo explicito de mudanga, o desejo que essa coresidéncia acabe para dar
lugar ao nicleo conjugal simples.

A afirmacéo da autonomia no feminino, nomeadamente a 4055n.mm de
manter uma actividade econémica remunerada como forma de maior inde-
pendéncia financeira, de valorizagdo pessoal, mm. Hm.no:rmnw.:mﬁﬁom,, das com-
peténcias aparece claramente na esmagadora maioria n_.mm mulheres entrevis-
tadas. Trata-se de uma posigio, também enquanto pratica e como tipo-ideal,
tao naturalizada e incorporada como a da familia conjugal b._.ommubm. :

Mas ndo se podem formular apenas as tendéncias centrais — que n_\_N.mB
sobretudo respeito aos sectores intermédios, ou as nrmgwamm classes Bmammm\
que conheceram elas proprias, enquanto grupo, grande Enwmgmﬂo numéri-
co — sem equacionar também os processos de ﬁm:mmoﬁgmmmo noutros secto-
res sociais que porventura escapam as grandes tendéncias e com elas se
articulam. .

No caso portugués, o desvio etnocéntrico para o:&u arealidade segun-
do a perspectiva das classes médias, sempre nefasto, seria Qmmmms,Om.o. Hu\oi_.p-
gal era ainda nos anos 60 um pafs marcadamente rural, com uma indtistria
praticamente circunscrita a duas zonas urbanas. O Qmmﬁam\sﬁo.amm n_mmmm.m
médias, a desruralizagdo do pafs, a relativa estagnagéo da industria e o cresci-
mento dos servigos, da-se progressivamente desde esses anos mﬁ\ ao presente.
Trata-se de processos de recomposigao social com evidentes impactes nas

13 Nas palavras de Durkheim: “cada membro da familia tem a sua esfera de acgdo easuain-
dividualidade”.
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formas de organizaggo da vida familiar e que sio acompanhados, a partir de
1974, com a Revolugdo de Abril, por mudangas ideolégicas importantes. Ali-
beralizagdo do divércio para os que tinham casado pela Igreja é um dos mui-
tos exemplos desse acréscimo de liberdades que tém efeitos na vida familiar.
Alteragdes no Cédigo Civil, quanto ao direito de familia, passam a atribuir as
mulheres um conjunto de direitos elementares, quebrando assim uma velha
hegemonia patriarcal.

Mas, em Portugal tal como em Franga, olhando com a perspectiva de
um século ou pensando no presente, parece sempre fundamental na analise
sociolgica ter em conta quer a letra dalei, e o que as suas transformacdes ex-
primem como sinais de mudanca na vida social, quer as condigdes praticas do
sewexercicio e dasua aplicagdo. Seria isto também o que o Durkheim metodé-
logonos aconselharia. Assim, alibertagdo da familia conju gal das amarras do
parentesco, 0 maior respeito pela individualidade de homens ou de mulheres
no contexto da familia, o peso acrescido das “pessoas” em relacdo as “coisas”,

sdo dimensdes que tém sempre de ser aproximadas as condicdes sociais para
as pOr em prética.

Simmel, a sociologia da familia, 0 casamento e a questio feminina

J& sabemos como as propostas teéricas de Simmel e Durkheim radicam em
posi¢des e pressupostos epistemolégicos inteiramente diferentes. O que no
segundo € inspiragao positivista, defesa da proximidade entre ciéncias da na-
tureza e ciéncias sociais, procura de um conhecimento objectivo da realidade,
no primeiro é uma visdo mais relativista da irredutibilidade da realidade ao
saber, td0 cara aos neo-kantianos, com a sua afirmagao da especificidade das
ciéncias da cultura ou do espirito. )

Apesar dessas diferengas, no entanto, encontramos objectos de reflexdo
partilhados pelos dois autores e até preocupagdes e posig¢des idénticas a propé-
sito de certos temas. Na verdade, é interessante verificar como, h4 precisamen-
te 100 anos atrds, a temética do casamento e da questéio feminina parecia mobi-
lizar a atencdo dos pensadores da época. Assim, enquanto Durkheim analisa
pormenorizadamente os argumentos do livro de Westermarck The History of
Human Marriage, editado em 1891 e traduzido para francés, distanciando-se de
varias das suas conclusdes," Simmel integra a extensa informacgéo

14 Como ja se mencionou atrés, pareceu desnecessério desenvolver a argumentagido de

Durkheim, mas pode lembrar-se que uma das suas principais criticas a Westermarck se
baseia no facto de considerar que este explica fenémenos sociais por factores psicoldgi-
cos, violando a regra de “explicar o social pelo social”.
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desenvolvida nessa obra num texto intitulado On the sociology of the family pu-
blicado em 1895 (Durkheim, 1895, 1975: 70-92; Frisby, 1998; Simmel, 1895,
1998).

Nesse artigo, Simmel utiliza muitos dos exemplos do estudo de Wester-
marck sobre as origens do casamento e do casamento por rapto, no qual se
conclui a dado passo “a mulher jd néo é propriedade do marido e, de acordo
com as ideias modernas, o casamento é, ou déveria ser, um contrato baseado
na perfeita igualdade entre os sexos; a histéria do casamento humano m\. a his-
téria de uma relagdo em que as mulheres tém vindo gradualmente a E:.:mmu
sobre as paixdes, os preconceitos e os interesses egoistas dos homens” (Frisby,
1998: 279). Trata-se de uma posigdo semelhante a do préprio Simmel, o qual,
quer no artigo indicado, quer em a Filosofia do dinheiro, ammm.:wo?m asua pers-
pectiva sobre o casamento, a familia e a emancipagdo feminina. i

Mas vale a pena fazer um paréntesis para um breve comentério. Os tex-
tos dos clédssicos da sociologia a que se fez referéncia, escritos curiosamente
no mesmo ano (1895), abordam nos seus preambulos a sociologia e os soci6lo-
gos. A 100 anos de distancia, tais preAmbulos suscitam um interesse particu-
lar. Durkheim, ao comentar o livro de Westermarck, elogia a seriedade do au-
tor, nomeadamente a partir da exaustiva recolha de informagao em que se ba-
seia, servindo-se desse elogio para criticar todos os sociélogos “improvisa-

~ dos” que desprezam a informagdo empirica sistemética e cuidadosa para

abordar os problemas cientificos, “numa época onde a voga crescente e, tal-
vez demasiado répida, dos estudos sociolégicos, faz eclodir por todos os la-
dos vocagdes apressadas que aimpaciéncia do sucesso, o desejo de responder
imediatamente as exigéncias e preocupagdes das pessoas, tornam demasiado
frequentemente indiferentes a circunspecgéo cientifica” (Durkheim, 1895,
1975:70). Problemas que, como vemos, nao sdo exclusivos donosso tempo...

Em contrapartida, Simmel sugere que as novas disciplinas, como aso-
ciologia, se confrontam frequentemente com o problema de terem fronteiras
demasiado permeaveis, sendo por vezes confrontadas com um conjunto de
questdes de ordem moral, politica ou ética que, na realidade, as transcen-
dem. A sociologia, durante um tempo, diz Simmel, “pareceu ser a Humrw?wm
mégica que poderia oferecer solugdo para todos os enigmas tanto da hist6-
ria como da vida prética, da moral como da estética, da religido como da po-
litica” (Simmel, 1895, 1998: 283). O autor sugere depois que importa, um
pouco no mesmo sentido de Durkheim, especificar teorias mais modestas,
de modo a delimitar os problemas a que se quer responder. nosmamﬁmsa.o
que hé vérias modalidades possiveis de conceber as tarefas mcbmmgmsﬁm_.m
da sociologia, ele préprio propoe que ela deve constituir-se como “a investi-
gacdo das formas através das quais os homens sdo socializados' e que mos-
tram a mesma esséncia e a mesma evolug¢ao através da multiplicidade dos
objectivos e dos contetidos em torno dos quais se cristalizam as sociedades”
(Simmel, 1895, 1998: 283).
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Dois comentérios diferentes que remetem para amesmarealidade. A vi-
sibilidade da sociologia nesse final de século XIX, os debates mais ao menos
apaixonados que ela poderia suscitar, quer quanto aos seus procedimentos,
quer quanto aos resultados obtidos, e, em particular, a popularidade de temé-
ticas como a da familia, do casamento e das mulheres, que continuam a cons-
tituir 100 anos depois, inevitdvel tema de discussao. Talvez hoje o ambiente
seja mais céptico em relagdo a disciplina e os debates menos apaixonados,
mas os temas, com as especificidades induzidas pela contemporaneidade, es-
ses af estdo de novo, a suscitar reflexéo e resposta. Nao deixa também de ser
curioso notar a preocupagio plenamente actual, partilhada alis pelos dois
autores apesar das posi¢des tedricas e epistemoldgicas que os separam, em
demarcar a perspectiva cientifica da sociologia de visdes demasiado abran-
gentes, sem referente tedrico e sem aferigdo.

Voltando a Simmel, vale a pena dar conta brevemente das suas posicdes
fundamentais, insistindo apenas em aspectos aparentemente mais relevan-
tes. No texto sobre sociologia da familia, a que j4 se fez referéncia, as suas po-
si¢bes resultam claras. Em primeiro lugar, parece-lhe fundamental afirmar
que a variedade de formas de relacionamento entre homens e mulheres, ao
longo dos tempos, esté associada a “circunstancias histéricas especificas” e
ndo decorre de uma evolugéo simples e linear a partir de um estado primitivo
e origindrio. A preocupagao principal ¢, assim, mostrar a diversidade das si-
tuagBes e das conjunturas histéricas, defendendo que nao houve necessaria-
mente um principio pré-histérico comum nas formas de regular as relacdes
conjugais e familiares (Simmel, 1895, 1998).

A relagao mais estdvel ao longo do tempo ndo seria a que se estabelece
entre homens e mulheres, mas a que associa mées e filhos. Depois de mostrar
que o surgimento da propriedade privada terd permitido a individualizagdo
darelagdo pai/filho através do desejo de transmiss&o do patriménio, Simmel
vem afirmar, em consequéncia, o caracter recente dessa relagdo: “o conceito
de pai teve de sofrer um longo desenvolvimento a partir do seu sentido origi-
nal, que incluia apenas a posse da crianga através da posse da mae, até poder
desenvolver-se no de uma relacdo directa e individual entre o progenitor e a
crianga” (Simmel, 1895, 1998: 289). Comentério interessante, que faz lembrar
como ainda hoje a relagio entre pai e filhos, ndo mediada pela mae, parece um
fenémeno recente e que se torna mais notério, alids, com as situagdes de
ruptura conjugal.

A propriedade privada estaria também na origem da valorizagio da
monogamia e da fidelidade feminina no casamento, enquanto meio de garan-
tir a transmissdo do patriménio a filhos legitimos. E a partir desta decorre

1554 2B Mz.m_mm o termo usado € seciated. Utilizdmos para a tradugdo, além do texto em inglés
mencionado, uma versao francesa desse mesmo texto (Simmel, 1988: 27-28).
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outra evolugdo importante: “o que foi a causa para a espécie é um efeito para o
individuo; foi apenas a validade da monogamia, que surgiu a partir de cir-
cunstancias econémicas e politicas, que trouxe para o primeiro plano os senti-
mentos especificos do amor e da fidelidade para a vida; e agora, inversamen-
te, a emergéncia deste sentimento constitui o fmpeto para o individuo se ca-
sar” (Simmel, 1895, 1998: 290).

A mesma inversdo se verifica em relagio aos sentimentos perante os fi-
lhos. Se de inicio terd sido a necessidade de garantir certa estabilidade e coe-
sdo para a melhor sobrevivéncia das criangas que esteve na base da manuten-
¢do de relagdes conjugais mais duradouras, essa continuidade ter-se-d tradu-
zido, posteriormente, nas relagoes de afecto e no sentido de projec¢dona gera-
¢do seguinte, o que assegura, simultaneamente, a continuidade social.

Estas ideias, em particular as que se relacionam com a evolug&o do casa-
mento e o estatuto das mulheres, estdo ainda mais desenvolvidas no livro a
Filosofia do dinheiro. Simmel afirma que aquilo que parece hoje estranho, o ca-
samento por compra das mulheres, constitui na época uma evolugéo, na me-
dida em que significou o assumir de um conjunto de regras e prescrigdes que
protegia o sexo feminino. Mas, mais importante do que isso, a0 impor esforgo
e sacrificio para garantir a posse da mulher através do pagamento em espécie
ou dinheiro, essa regra de acesso ao casamento acaba por criar 0 amor ao “ob-
jecto” possuido (Simmel, 1898, 1988: 47-91). Vé-se aqui novamente a ideia da
causa que se torna em consequéncia e a preocupagao de procurar reconstituir
as condigdes sociais que explicam certo tipo de configuragdes, fugindo de ex-
plicagdes naturalistas.

Aexplicagio da passagem do casamento por compra ao casamento com
dote é igualmente elucidativa do esfor¢o de captar as circunsténcias sociais
que teriam contribuido para que se processasse tal transformagao. No contex-
to do casamento por compra a mulher é considerada um objecto, uma espécie
particular de animal de trabalho, um “bem” que passa da familia de origem
para o marido que a adquire. Este tipo de situagao seria mais frequente quan-
do a divisdo do trabalho entre os sexos ndo era ainda muito nitida, participan-
do as mulheres na actividade produtiva. Assim se compreenderia melhor,
alids, que o casamento de uma filha representasse perda de mao-de-obra para
a familia de origem, apenas compensavel pela “compra” da jovem. O valor
acrescentado das capacidades reprodutivas femininas s6 vem ainda acentuar
asvantagens, para o marido, da aquisigdo. De facto, aqui parece estar comple-
tamente em uso a l6gica da mulher como mercadoria (Simmel, 1898, 1988:
47-67).

A passagem do casamento por compra para o casamento com dote pro-
cessa-se, na perspectiva de Simmel, porque as circunstancias sociais mudam.
Quando a economia perde o seu caracter familiar e se desenvolve a economia
monetaria, acentua-se a divisdo do trabalho entre os sexos, ou seja, entre tra-
balho doméstico ndo directamente produtivo e trabalho para o mercado,
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assumindo os homens praticamente a exclusividade do trabalho exterior.
Nesta medida, as mulheres deixam de ter valor produtivo, passando, a partir
do casamento, a constituir para os homens um “encargo”. O dote da familia
danoiva funciona, assim, como forma de atenuar essa despesa futura. Asepa-
racio das esferas masculina e feminina, a desvalorizacdo monetaria do traba-
lho doméstico no contexto de uma economia mercantilista, estdo associadas a
novos regimes matrimoniais.

Vemos entdo uma relagio inteiramente préxima, muito mais ainda em
Simmel do que em Durkheim, entre estatuto e situagio das mulheres e formas
de organizagéo de vida familiar e conjugal. Independentemente de maior ou
menor concordancia com as propostas substantivas de Simmel, o que impor-
tarealcar é o facto de ele procurar, numa perspectiva sociolégica, reconduzir
as condig¢des sociais que geram estas ou aquelas configuragdes. E um esforco
que, na linguagem de Durkheim, poderiamos classificar como de explicagdo
do social pelo social. O livro a Filosofia do Dinheiro revela enorme acutilancia
de analise, mostrando com crueza e clareza o papel de objecto de troca e de
for¢a de trabalho produtivo e reprodutivo que foi, durante muito tempo, des-
tinado as mulheres.

Mas n@o € sempre do mesmo lugar sociolégico que no texto referido, ou
mesmo noutros, Simmel discorre sobre a condicio feminina. Na verdade, ao
reflectir sobre as diferencas entre os sexos, coloca-se essencialmente numa
posigao ontoldgica jd que propde a distingdo entre “feminino” e “masculino”
a partir da definicao de esséncias, a partir do que é. Desloca-se assim, neste
contexto de aplicagdo, a andlise sociolégica para a defini¢do ontolégica. Nao
seria problemaético discutir no tltimo terreno, se ndo se desse o caso de as de-
fini¢des ontolégicas serem imunes 2 afericdo empirica, o que apenas torna
possivel a sugestdo de defini¢des alternativas do “ser”. Mas vejamos para ja
dois exemplos, entre muitos outros possiveis, das posigdes de Simmel sobre
as diferencas entre os sexos.

O primeiro surge ainda em a Filosofia do Dinheiro e refere-se ao proble-
ma das diferencas entre homens e mulheres a propésito da sexualidade.
Com efeito, dos argumentos ai expostos destaca-se claramente a ideia de
uma natureza feminina especifica e inteiramente diferenciada da do ho-
mem. [lustra-o, por exemplo, a seguinte passagem: “ (as mulheres) ligadas
mais estreitamente e mais intensamente do que os homens ao fundo primor-
dial, obscuro, da natureza, o essencial da sua personalidade estd ancorado
muito mais solidamente nas func¢des eminentemente naturais e universais
que garantem a unidade da espécie” (Simmel, 1898, 1988: 58). Esta diferen-
cia¢do mostra-se ainda no facto de as mulheres serem em esséncia uma tota-
lidade, encontrando-se todos os seus diferentes aspectos intimamente fun-
didos no seu ser a partir “dos afectos, vontades e pensamentos incluidos”,
Portanto, a mulher é verdadeiramente o “ser”, totalidade com uma unidade
psiquica mais indistinta, enquanto o homem é “devir”, ser dividido mas
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muito diferenciado, racional e distante dos fundos obscuros da natureza
(Fernandes, 1993). i

Estas diferenciacdes tém como consequéncia duas posturas inteiramen-
te distintas de homens e de mulheres perante a sexualidade. Enquanto estas
no relacionamento sexual entregam todo o seu ser, eles entregam apenas e
infima parte. E também a partir deste critério basico que mzﬁﬂm_ referencia as
diferencas entre 0s sexos perante a prostituigao e u.smﬂwn..w amaior noz.amsbnmo
social a que o adultério feminino é votado. Trata-se assim de uma visao fun-
damentalmente essencialista e naturalista a que distingue o masculino do mmu-
minino. Perdem-se aqui as referéncias as Q_,,nsbmﬁm:n.wmm sociais que contri-
bufam, por exemplo, para explicar as diferentes Bomwrammmm de casamento.

O mesmo tipo de visao orienta as posi¢des de Simmel sobre a cultura fe-
minina. Ao especificar melhor as diferengas entre os sexos, respondendo, en-
tre outras questdes, ao problema da emancipacdo mmﬂm::EP o autor m_mgmo
sustenta que so existird verdadeiramente emancipagao se as H.Dngwwmm afir-
marem a sua cultura prépria, que se caracteriza pela oposicdo total a ncw_ﬂbum
existente. Esta tiltima é masculina, porque é objectivada e assentana esséncia
racionalista e dispersa do masculino. Essa especificidade da cultura mmH.H::W
na, dotada de maior proximidade das emogdes, dos sentimentos e da subjecti-
vidade tem enormes vantagens em certas profissoes e areas do saber, mas tor-
na-se simultaneamente imprestdvel para outras. Na medicina e na ?.mﬁoﬁms
por exemplo, Simmel considera que a alma feminina, capaz de mﬁ.dumﬁm ede
capacidade de entendimento das paixdes humanas, se revela particularmen-
te util (Simmel, 1902, 1988: 69-91).

Aparecem acentuadas assim as diferengas entre os sexos, tal como o fa-
zem, alids, certas correntes feministas actuais. Mas, em vez de nonmamw..m.w que
essas diferencas decorrem de aprendizagens e de circunstancias Emﬁom:mm.m e
socioldgicas, assenta-as o autor na alma feminina, entrando em .HE.E.SEOm
que ndo se prestam a comprovagao empirica e que se mmmmwﬂwg da pesquisa so-
ciolégica. Serd que ha uma alma feminina e outra BmmnE.Emw Osexoda mgm
ndo aparece todos os dias desmentido por proximidades intersexos e por dis-
tancias intrasexos? Sdo territérios em que as questdes suscitam respostas
sempre duvidosas s :

Ninguém duvida, no entanto, e a pesquisa moﬁoyo@.n.m tem-no confir-
mado, que as mulheres estejam, de forma global, mais habilitadas para o de-
senvolvimento de tarefas relacionais, para as quais, ao longo de séculos de
histéria, tém desenvolvido competéncias superiores as dos homens, compe-
téncias treinadas, por exemplo, nos cuidados com as criangas na atencao as
necessidades dos outros. Mas o que os ultimos 100 anos demonstraram foi
exactamente que o facto de terem essas competéncias nao mwmamn.m que elas
estejam inscritas no seu ser biolégico nem que, por outro lado, nao possam
desenvolver outras, tal como os homens podem e tém desenvolvido mais
competéncias para cuidar e proteger. A entrada das mulheres em todos os
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territérios masculinos, com sucesso, estd bem patente no final do século XX.
Um exemplo, entre muitos, é a existéncia de percentagem maioritdria de mu-
Iheres nos cursos superiores em toda a Unido Europeia, mostrando que néo
ha zonas interditas ou impenetréveis & “natureza feminina”. E que nio se tra-
tade um problema de natureza, trata-se de contextos diversificados de apren-
dizagens, de socializagdo, de cultura.

Parece inteiramente justa, em contrapartida, a preocupagdo de Simmel
ao sublinhar as vantagens do que ele considera ser a “cultura feminina”, se a
entendermos como procura de atingir a totalidade, ou como vontade de mos-
trar que, na vida social, para além das dimensdes racionais importa também
ter em conta as emocionais, sendo ambas faces de uma mesma moeda que se
traduz na palavra “pessoa”. Néo se trata é, evidentemente, de atributos ins-
critos na natureza ou na alma feminina, mas de competéncias dos seres hu-
manos. Por razdes histdricas, de divisao do trabalho, de fungdes e de papéis,
asmulheres terdo desenvolvido mais essas competéncias. A procura de zonas
de complementaridade entre emocéo e razdo tém constituido, alids, como se
sabe, crescente objecto de pesquisa, mesmo em neurobiologia (Damésio,
1994).

Podemos considerar ainda os avangos feitos pelas mulheres nos territé-
rios ditos masculinos como revelagdes, pela positiva, da capacidade de “mis-
turar mundos” e quebrar antigas barreiras. Também pela negativa se pode
ver que certas situagdes ultrapassam largamente o problema dos atributos do
masculino ou o do feminino, para se relacionarem com circunstincias econé-
micas, culturais ou simbélicas. A prostitui¢do masculina, por exemplo, mos-
tra que a questdo ndo € a de uma particular degradagdo da alma feminina,
porque as mulheres teriam uma posi¢do essencialmente diferente dos ho-
mens perante a sexualidade, mas que se trata de situagdes genéricas de com-
pra ou venda de servigos que atingem mais ou menos quem os presta, ou
quem os procura, independentemente do seu sexo.

As observagGes criticas, como alids ja foi referido a propésito de Durkhe-
im, tornam-se faceis 100 anos depois de estes textos terem sido escritos. E ine-
quivoca, em todo o caso, a importédncia do contributo de Georg Simmel para a
sociologia e, nomeadamente, para as questdes do casamento, da familia e do
estatuto das mulheres. Ele tematizou aspectos inovadores, abordou e questio-
nou a realidade social do seu tempo de modo produtivo e fecundo.

Da institui¢do ao companheirismo: a proposta de Burgess

Ja no século XX e basicamente até aos anos 60 é em torno da ideia do surgi-
mento da familia moderna e da centralidade do casamento neste novo
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contexto, que as principais propostas se constroem. Situando-nos na literatu-
ra norte-americana, é com E. W. Burgess, que dirige equipas de pesquisa de
inspiragdo interaccionista na conhecida escola de Chicago, que surge a pro-
posta da transformagéo da familia “instituicdo” em familia “companheiris-
mo”. A transformacio deve-se, essencialmente, na légica dos autores, a pas-
sagem da produgéo agricola e artesanal & produgao industrial bem como a
mobilidade geografica e as vagas de urbanizagéo que aacompanhavam. Aca-
racterizar o modelo “companheirismo”, e por oposicdo a l6gica da institui-
¢do, temos uma familia que é fundada pelo casamento decidido pela livre es-
colha dos conjuges, que instala a democracia como principio de funciona-
mento e que tem como finalidades o bem-estar pessoal do casal e dos filhos
(Burgess, et al., 1960).

Nesta perspectiva é o novo casal e, portanto, o casamentona verdadeira
acepgao da palavra, que funda a familia e ndo, como na 16gica institucional, a
familia através da “conveniéncia” ou do “interesse” que impde aos mais no-
vos o casamento. Como afirma Burgess, no modelo institucional as preocupa-
¢des patrimoniais e econémicas sobrelevam todas as outras. Com o assalaria-
mento, possivel também para um nimero mais significativo de pessoas atra-
vés da industrializagdo, tende a difundir-se o “companheirismo” como nova
forma de encarar a familia e o casamento.

Considerado o pai da sociologia da familia americana por ser um dos
autores que mais consistentemente investigou e teorizou neste dominio,
Burgess é, simultaneamente, um dos fundadores da Escola de Chicago
(Osmond, 1987). As suas publica¢des, em conjunto com outros colaborado-
res, marcam profundamente o panorama cientifico desde os anos 20 até, pelo
menos, 1955. O que veio mais tarde a ser conhecido como “interaccionismo
simbélico” é a corrente tedrica inspiradora, de forma global, dos trabalhos
destas equipas dando origem a primeira definigdo da familia como “unidade
de personalidades em interacgéo existindo primordialmente para o desen-
volvimento e gratificagdo mitua dos seus membros unidos mais por coesao
interna do que por pressdes externas”.'® Posteriormente, a andlise multiface-
tada dos diferentes tipos de familia em termos de evolugao diacrénica e, na
perspectiva sincrénica, a identificagdo de diferentes tipos de familia urbana,
fornecem pistas de analise. Temas como as expectativas que as familias e, em
particular, as mées, depositam nos filhos, os eventuais conflitos gerados por
diferentes tipos de expectativas, questdes como os factores distintos a partir
dos quais se pode construir a unidade familiar e os graus dessa mesma unida-
de, sdo alguns dos que Burgess e os seus colaboradores analisam.

Mais atentas as acgdes dos individuos, ao seu protagonismo e as suas

16 Definigdo avangada por Burgess num texto de 1926 em que analisa os resultados de uma
pesquisa sobre criangas delinquentes, citado em Osmond (1987: 113).
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interacgdes, do que &s determinantes e aos constrangimentos exteriores, as
analises produzidas sob a sua orientagao, com outros enquadramentos teéri-
cos, reproduzem-se parcialmente em propostas e investigagdes de varios au-
tores contemparéaneos. O facto de se tratar de uma corrente inspirada no inte-
raccionismo simbélico facilita, alids, essa reutilizacio. E o caso de autores
contemporaneos que tém prestado particular atencdo ao funcionamento das
interac¢des familiares, aos factores que contribuem para a unidade ou coesio
da familia ou que contribuem para a sua organizagao ou regulago. Eles inspi-
raram-se, com efeito, pelo menos parcialmente, nas anélises de Burgess
(Kellerhals, et al., 1984).

E se alguns dos limites da proposta sdo também reconheciveis a distan-
cia,abondade de fundo da perspectiva é inteiramente confirmada pelo correr
dotempo. Cada vez mais a familia é valorizada no quadro da vida individual,
como fonte de gratificado e bem-estar afectivo e ndo tanto como prestadora
de servicos ou como unidade de producio de bens econémicos. Foi exacta-
mente no sentido que Burgess apontava que as relacdes familiares evoluiram
de forma nitida desde os anos 20 até ao final do século. O autor da escola de
Chicago apenas deu menos atengéo ao facto de persistirem na familia funcdes
econbmicas, ainda que em modalidades actualizadas sob a forma da gestio
de recursos, que coexistem com as funcdes afectivas sem a elas necessaria-
mente se oporem nem a elas necessariamente se imporem.

Algumas criticas tém sido formuladas & proposta de Burgess. Sao recor-
rentes reparos em dois planos, que acabam por estar interligados: o do con-
tetdo substantivo das propostas e.o que se refere ao que podemos designar
por enviesamento ideolégico normativo. Quanto ao primeiro plano, importa
clarificar que Burgess apresenta a vida familiar e a vida ptiblica como esferas
auténomas, dicotomizaveis, por serem governadas por l6gicas diferentes —
de um lado a légica da protecgéo, do afecto e da intimidade, do outro a da
competi¢ao, dointeresse e do lucro. Tal separagéo é também considerada con-
sequeéncia da perda, por referéncia ao passado, como ja se mencionou, das
fung¢des econémicas da familia.

Ora, demasiada énfase nestas ideias, retomadas alids, embora noutro
contexto tedrico e conceptual, por Parsons, teve efeitos nefastos. Por um lado,
produziu a subestimagéo, ou mesmo a total invisibilidade, de um conjunto de
trocas e de relagdes internas a vida familiar que ndo passam necessariamente
apenas pela logica dos afectos. E claramente o caso, a titulo de exemplo, do
enorme volume de servigos prestados, e mesmo de trabalho “produzido”, na
esfera familiar — dos cuidados com os filhos a realizagdo das tarefas domésti-
cas ou ao trabalho para o mercado que se desenvolve aindano quadro familiar
em diversos contextos sociais. Por outro lado, a dicotomizacio entre vida fami-
liar e vida ptblica est4 associada a uma perspectiva que considera a distribui-
¢do de papéis diferenciados e complementares entre mulher e homem como
“natural” e “universal”. A questdo das mulheres, ou a questdo das diferencas
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de sexo, estd aqui completamente obscurecida pela visdo “naturalizada” da
distribuicao dos papéis de acordo com as diferengas biol6gicas."” A tendéncia
para encarar a vida familiar e o casamento como empreendimentos abstrac-
tos desligados de outras dimensées da vida social, governados apenas por 16-
gicas sentimentais e interpessoais, por oposi¢do as dimensdes consideradas
agressivas e dificeis das outras relagdes sociais, alimentou ainda, por sua vez,
e por demasiado tempo, a ideia de familia como casulo protector. Subes-
timava-se a possibilidade de factores externos interferirem no funcionamen-
to interno da familia para a desestruturar. Nao se entendia que apesar de se-
rem governadas pelo companheirismo, sentimento e afecto as familias po-
diam ser também palco de conflitos, tensdes, desentendimentos, problemas.

Tratava-se de uma visdo da vida familiar penetrada pelo optimismo, o
que é também de certo modo compreensivel na época em que foi formulada.
Parecia que Burgess queria sublinhar a vitéria dos “bons principios” — os do
sentimento e do companheirismo — contra os “maus principios” do passado
— as légicas do interesse como pretexto e fundamento para o casamento. E
parece ser também este tipo de 16gica que explica a sobreposicéo entre as afir-
magdes que se referem ao que “¢” a familia e aquilo que ela “deve ser”. E aqui
que os dois planos que referimos atrds — o dos contetidos substantivos e o do
enviesamento ideolégico e normativo — se entrecruzam. Burgess considera,
com efeito, que a familia tem um papel central na manutengdo da ordem so-
cial, exactamente porque a considera como factor compensatério e equilibra-
dor dos constrangimentos e dificuldades a que os individuos estdo sujeitos
nas outfras esferas da vida social.

Aideia da centralidade da familia como factor protector do individuo
— numa sociedade e numa época onde sdo inexistentes ou incipientes os sis-
temas do Estado-Providéncia — reconhece-se inteiramente na andélise de
Burgess sobre a situacdo dos sem-abrigo. De facto, ele considera esta situacao
“reflexo dos problemas da familia”. Ora, se hé factores que contribuem para a
situagdo dos sem-abrigo que possam ter origem no disfuncionamento famili-
ar, muitas vezes esse mesmo disfuncionamento deriva, directamente, da pré-
pria insercéo social dos individuos e dos chamados problemas externos a fa-
milia e que tém sobre ela impacte — crise econémica, desemprego. Esses fac-
tores, articulados a fragilidades j& existentes no contexto familiar, desestrutu-
ram frequentemente a familia, tornando-a ainda mais incapaz de desempe-
nhar qualquer fungao protectora. Estamos aqui em presenga de fenémenos
de interinfluéncia e ndo de causalidades univocas.

17~ Héamesmo umautor deste grupoinicial da Universidade de Chicago que explica a neces-
sdria complementaridade das fungdes desempenhadas pelos homens e pelas mulheres a
partir de analogias com as plantas propondo que o metabolismo das mulheres era, tal
como o das plantas, estdvel e duradouro enquanto o metabolismo dos homens estava
mais voltado para acgdo e para as explosdes de energia (Osmond, 1987).
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Mas néo deixa de ser curioso constatar, fazendo um paréntesis, que ja se
falava nos anos 20 dos “sem-abrigo”, em época de crise econémica e desem-
prego, num contexto em que ndo havia Estado-Providéncia e se sublinhava a
importancia da familia como forma de protec¢éo social. Na verdade, vamos
encontrar referéncias idénticas aos problemas dos “sem-abrigo” nos anos 80.
Repare-se que se trata de uma fase em que o Estado-Providéncia encontra al-
guma crise e dum periodo em que se lamenta, igualmente, as dificuldades da
familia enquanto factor de seguranca e protecgdo dos seus membros. N&o va-
lerd a pena equacionar o problema ao contrério, perguntando como podem as
familias, sobretudo as mais carenciadas, numa altura de crise, de desempre-
go, ameagca de desemprego, instabilidade e precariedade, projectar o futuro,
fazer poupangas, em suma, proteger eficazmente os seus membros? Fechan-
do o paréntesis, voltemos a Burgess e assinalemos alguma evolugéo das suas
propostas.

Desde a altura em que, a propésito de um estudo sobre delinquéncia,
formula a definicdo de familia atrés referida, em 1926, até ao livro The family:
from institution to companionship, muitas pesquisas e significativas transfor-
magdes sociais ocorreram. Vai-se gerando, maior afastamento das perspecti-
vas normativistas e do conjunto das tendéncias até af genericamente domi-
nantes, no trabalho sociolégico sobre a familia. Paralelamente, abandona-se
uma certa subordinagéo das l6gicas da pesquisa aos problemas e as procuras
sociais, subordinacdo justificdvel, nas pesquisas de Burgess e de muitos in-
vestigadores a ele associados, que tinham por objecto central as familias urba-
nas dos bairros pobres de Chicago num periodo marcado pela conturbagao
do desemprego e da crise social.

A confirmaggo do esbatimento dos aspectos mais normativistas destes
autores surge, claramente, no livro, ja referido, publicado em 1960. Num con-
texto em que mais uma vez se aborda a tdo propalada, ji desde essa altura, cri-
se da familia, Burgess et al., tém o cuidado de sublinhar que “a fungéo do so-
ci6logonéo é avaliar as mudangas como boas ou méds, mas antes fundamentar
factos concretos sobre as mudangas em curso bem como descrevé-las e anali-
sé-las” (Burgess, et al., 1960: 339).

Depois de analisar o processo que constitui a tese central do livro — a
transicdo da institui¢do para o companheirismo — os autores, em jeito de
conclusdo, apontam algumas sugestdes quanto ao que consideram poder
vir a ser o futuro da familia americana a luz dos seus e de outros resultados
de pesquisa. E evidente que o diagndstico e as previsdes quanto ao de futu-
ro, neste tiltimo livro, ndo se devem apenas a maiores preocupagdes teéri-
cas, entre outras contra os desvios normativistas, mas, sobretudo, & enorme
diferenca de contextos sociais entre os Estados Unidos dos anos 20 e dos
anos 50. Com efeito, através das andlises de Burgess nos anos 20, 1é-se bem o
peso da pobreza, da delinquéncia ou a vida dos sem-abrigo dos bairros po-
bres de Chicago. No livro posterior, em contrapartida, o que se pressente é o
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optimismo prudente do comego de um periodo de crescimento econémico e
de pleno emprego.

Prosperidade econdémica, estabilidade da familia?

Veja-se, com mais ateng@o, a andlise prospectiva realizada em The family: from
institution to companionship. Uma das previsdes é, exactamente, a que sugere a
passagem de “uma economia de risco para umabase de seguranca” (Burgess,
etal., 1960:539) e que tem como consequéncia efeitos positivos, de maior esta-
bilizagdo, nas relagdes familiares. Prevé-se igualmente a sobrevivéncia da fa-
milia, quer devido a sua capacidade de adaptagdo a mudanga, quer a centrali-
dade que ela detém no plano afectivo e no da satisfagdo pessoal. Como conse-
quéncia da dltima previsdo, outra ainda: a de que se teria chegado a um pata-
mar maximo no nimero de divércios, que estes tenderiam, no futuro, a ndo
aumentar.

Se quanto a primeira previséo, a que se refere a estabilidade e ao bem-es-
tar econémico, os factos vieram a confirmé-la plenamente, ja a respeito da es-
tabilizagdo do divércio a previsdo foi menos certeira. Com efeito, nos finais
dos anos 50 a ruptura conjugal tinha atingido, nos EUA, os valores mais altos
até af registados desde a existéncia de estatisticas (Blood e Wolfe, 1960) com
valores da ordem de mais de 1 divércio em 5 casamentos.'® Era natural, assim,
que este novo fenémeno suscitasse atengao e que se achasse que se tinha atin-
gido um patamar muito elevado. Mas foi, precisamente, a partir dos anos 60,
que a sua subida se tornou ainda mais vertiginosa, passando para valores que
hoje em dia chegam a 1 divércio para cerca de 2 casamentos registados no
mesmo ano. O aumento do divércio a partir dos anos 60 tornou-se, de resto, a
norma, em quase todos os paises da Europa (Torres, 1996).

Adideia de que a estabilidade econémica pudesse estar associada a esta-
bilidade no plano da familia ndo seria de modo nenhum ilégica. Simplesmen-
te, como mais tarde se tornaria mais claro, essa relagéo parece ter-se estabele-
cido de forma diferente da prevista por Burgess e seus colaboradores, por
duas vias — quer pelo lado da familia ou do individuo, quer pelo lado do eco-
némico ou do acesso aos recursos. Vejamos como.

Pelo lado da familia e das relagdes interpessoais, a valorizagao do afecti-
vo e do sentimento no contexto das relagdes conjugais, tdo bem sugerida por
Burgess, teve como consequéncia, entre outras, o acentuar das exigéncias in-
dividuais no plano amoroso e no quadro da relagdo conjugal. Ora essa maior
exigéncia, em contexto de insatisfagfo, teve como efeito criar condicées, em
certos sectores sociais mais do que em outros, para sugerir a hip6tese de

18 Valores semelhantes aos que ocorrem nos anos 90 em Portugal.
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concretizacdo da ruptura conjugal. Por outras palavras, comega-se a nn.u_Onm:,
com mais clareza a possibilidade de ser legitima a iniciativa do divércio por
meras razdes de sentimento quando, até ai, sé as chamadas razdes de forca
maior o poderiam legitimar (Torres, 1996). Assim, a valorizagdo do sentimen-
to ndo se traduziu, forcosamente, na estabilidade da familia.

Por outrolado, a estabilidade econémica pode ter outros efeitos que nédo
odaestabilidade afectiva e familiar. Ela é susceptivel de contribuir, até por via
indirecta, para o aumento da ruptura conjugal. Na verdade, estabilidade eco-
némica, menor desemprego, e sobretudo o surgimento, nos finais dos anos
50, de maiores oportunidades de emprego para as mulheres dos chamados
sectores administrativos e de servicos, colocou também a questdo da menor
depéendéncia feminina perante o casamento. Publicado no mesmo ano de
1960 do livro de Burgess, Locke e Thomas, o de Blood e Wolfe afirma uma
perspectiva distinta e salienta a dado passo: “O casamento ji ndo é uma ne-
cessidade econémica, nem o divércio é economicamente impossivel. Os em-
pregos estdo hoje ao alcance néo sé das mulheres solteiras ou Q?oﬂnmmamm
como também das mulheres casadas. Em 1950, pela primeira vez na histéria
americana, a maioria de todas as mulheres trabalhadoras eram casadas”
(Blood e Wolfe, 1960: 3).

Ora, exactamente a estabilidade econémica e o maior acesso aos recur-
sos por parte das mulheres casadas, em conjugagdo com a maior importancia
atribuida aos sentimentos, foram factores decisivos no aprofundamento do
processo, ja nessa altura em curso, de transformacgdo das familias. O que
Burgess, Locke e Thomas nao captaram foi precisamente a natureza contradi-
téria dessas transformagdes. Ndo é porque as l6gicas que comandam a vida
familiar tendam agora a polarizar-se em torno do sentimento e do companhe-
irismo, que outras l6gicas ou dimensdes deixam de existir e de interagir com a
dimenséo dos afectos. Nem mesmo esse lado mais subjectivo da vida conju-
gal e familiar estd imune a contradi¢des internas ao casal e até a cada um dos
seus membros.

Parsons e o sacrificio das mulheres casadas

Areferéncia a Parsons, no contexto do debate sobre a conjugalidade e sobre as
mudangas no papel das mulheres, é obrigatéria. A proposta parsoniana ndo
s6 marca profundamente a sociologia da familia, como serve de fundamento
a uma visdo sobre a legitimidade do desempenho de fung¢des na familia, de
acordo com o sexo, que extravasou largamente o campo disciplinar, transfor-
mando-se mesmo numa espécie de saber comum invasor e pervasivo. Embo-
ra ja muito glosada e criticada no dominio da sociologia, em especial, vale a
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pena retomar essa proposta nalguns dos seus argumentos fundamentais, so-
bretudo naqueles que se referem aos temas com interesse directo paraa temaé-
tica do casamento e da questio feminina.

Antes ainda de analisar as propostas substantivas do estrutural-funcio-
nalismo de Parsons, significativamente diferentes do interaccionismo simbé-
lico de Burgess e da Escola de Chicago, vale a pena evidenciar outras distin-
¢Oes enraizadas em pressupostos epistemolégico diferentes. Aperspectiva de
Parsons é por um lado mais vasta, ja que vai para além da interacgao especifi-
ca no contexto da familia, procurando situd-la no contexto alargado das rela-
¢Bes sociais, ou seja, em linguagem parsoniana, da estrutura social e dos siste-
mas e subsistemas de acgdo. Por outro lado, é mais afunilada, no sentido em
que procura partir da estrutura e dos sistemas sociais para chegar ao indivi-
duo, a sua personalidade e as formas de funcionamento psiquico e até psica-
nalitico. E, assim, uma abordagem que partindo da sociologia se encontra
coma psicologia e a psicanlise, desafiando fronteiras disciplinares e propon-
do um olhar que procura dar conta das mdiltiplas dimensdes empiricas que se
cruzam numa realidade tdo complexa e multifacetada como é a da familia.

Vale a pena sublinhar, deixando para depois o debate critico da perspec-
tiva de Parsons, que se trata de uma proposta riquissima, pela multilaterali-
dade das suas abordagens. E, ao contrério do que talvez fosse de esperar
numa proposta que cede em demasia as preocupacdes com a tendéncia parao
equilibrio dos sistemas e a uma certa rigidez de pressupostos, veremos tam-
bém como a sensibilidade a certos aspectos da realidade empirica e, precisa-
mente, ao funcionamento dos proprios sistemas familiares, ndo deixa de estar
presente,

Na verdade, em textos de finais de 50 aparecem referéncias as disfuncio-
nalidades do sistema conjugal americano que mais parecem a total e comple-
ta premonicéo do que vai acontecer cerca de 10 a 20 anos mais tarde com o de-
sencadear dos movimentos feministas. Também pela polémica que os seus
textos criaram, é fundamental conhecer melhor as propostas de Parsons cuja
critica sistemética permitiu o crescimento de uma sociologia da familia atenta
aos desvios ideoldgicos, problematizante e teoricamente mais exigente,

Aoidentificar e analisar a realidade da familia americana daquela época
no livro feitoem parceria com Bales e incluindo contributos de varios autores,
(Parsons e Bales, 1956) Parsons destaca as profundas transformagdes que
ocorreram na familia para se situar um pouco contra a corrente da “desorga-
nizagdo ou crise da familia” e propor a ideia de “desorganizacéo de transi-
¢do"” (Parsons e Bales, 1956, 1968: 4). Trata-se, afirma ele, de caminhar paraum
novo tipo de familia conjugal, processo complexo, que ndo significa a perda
de importancia da familia mas, antes, a intensificacdo e valorizacéo de certas
dimensdes do seu funcionamento. Vejamos os principais argumentos que
fundamentam tal posicio.

Odivércio, que iria crescer de forma ainda mais acentuada anos depois,
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diz sobretudo respeito, afirma Parsons, a pessoas casadas ha pouco tempo e
sem filhos. A além disso, continua, a ruptura conjugal ndo representa a recusa
da conjugalidade, j& que os divorciados tendem a voltar a casar. A descida da
natalidade, por sua vez, que tinha tido em meados de 30 o ponto maximo de
ndo substituicdo das geragdes, conhece no imediato pés-guerra uma viragem
para o crescimento, para descer depois até chegar em meados de 50 a um pa-
tamar estavel. Isso explica-se, segundo Parsons, pela mudanca demografica
que se iniciou no século XX e é marcada por uma tendéncia de longo termo,
que se traduziu na passagem de um regime de baixa esperanga de vida e alta
natalidade, para o regime de baixa natalidade e alta esperanca de vida.

Estdvamos assim a assistir, diz-nos o autor, a mudangas que se articula-
vam com transformagdes na estrutura social decorrentes dos complexos pro-
cessos de diferenciacio e que se traduzem ndo na desorganizacdo da familia
mas simna transigdo desta para um novo modelo. Em vez de se desorganizar,
ou perder importancia, a familia transforma-se num subsistema altamente
especializado, com fungdes vitais quer para o funcionamento social global,
quer para o individuo. Ocupa, deste modo, um lugar charneira
insubstituivel.

As caracteristicas estruturais que constituem o fundamento essencial
das transformag@es na familia conjugal americana seriam as seguintes: o fac-
to de o casamento ocupar na sociedade americana o lugar estrutural chave do
Pparentesco e orelativo isolamento da familia conjugal, precisamente, em rela-
¢do ao parentesco; a perda das fungdes econémicas da familia; as novas for-
mas de obtencdo de recursos através, basicamente, do salario do homem, do
qual depende o estatuto social da familia. A essas transformacdes esta asso-
ciada a especializagéo da familia em duas funcées primadrias essenciais — a
socializagdo das criangas e a estabilizacdo da personalidade do adulto. As fa-
milias transformam-se, assim, em auténticas “fbricas de produgao de perso-
nalidades humanas” (Parsons e Bales, 1956, 1968: 16).

Aidentificagdo das fungSes da familia e a analise das mudangas estrutu-
rais é ainda complementada por uma teoria, muito divulgada, dos papéis
masculinos e femininos que ja podia ser adivinhada nos textos de Durkheim,
como vimos atrés. Trata-se da célebre distin¢io entre o papel expressivo e ins-
trumental, o primeiro a ser desempenhado pela mulher no contexto da fami-
lia e 0 segundo a ser desempenhado pelo marido, provedor de recursos obti-
dos no exterior. Parsons afirma a necessidade da complementaridade destes
papéis e fundamenta a sua atribuicio, essencialmente, nas caracteristicas psi-
colégicas e bioldgicas diferenciais dos sexos, definidas basicamente a partir
de propostas teéricas de raiz freudiana.

Pode entdo afirmar-se, nesta perspectiva, que nio sé sdo estas as fun-
¢Oes a desempenhar pelos dois sexos, como é aconselhavel que o sejam. Por
exemplo, as mulheres, sobretudo quando tém a seu cargo criangas, nio de-
vem trabalhar no exterior porque isso poderia ter por consequéncia uma
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indesejével competicdo no contexto da familia. Se os papéis ndo forem com-
plementares e diferenciados como, por mxmg.ﬁ_o\ se mﬁ.&om.. &mmmﬁwmgmﬁwﬂw 0
papel instrumental podem tender a competir entre si, deixando m;mmBH ia de
funcionar como lugar de pacificagdo e reftigio protector em relagao ao exte-
rior. O sistema desequilibrar-se-ia. . -
Pensando na crescente percentagem de mulheres americanas que, ja
nessa altura, tinham actividade profissional, Parsons afirma msmw _mmw :wo
muda, nem “deve” mudar a distribui¢do de papéis. E vale a pena citar: Nao
se pode colocar a questdo da simetria entre 0s mmxaom:m este respeifo e, mHmM.
mentamos, que ndo ha tendéncia séria nesta Q:.mn.nmo (Parsonse m&.mm‘ ﬁmm %
1968: 13, 14). Viu-se mais tarde que o caminho foi, na verdade, em direcgdo a
simetria, pelo menos no plano dasideias. Mas Bmma.ﬁ.o no das Huumﬂmmm e, espe-
cificamente, quanto ao trabalho profissional, Amﬁ@nmﬂ_-mm também, claras,
tendéncias para maior esbatimento das mmmmgmgmm entre homens m,Bﬂ.p_rmH.mm.
Embora Parsons afirme, por outro lado, a existéncia de ﬁmﬁamsﬁwmmmﬁm
a mudanca nos contetidos das concepgdes sobre Bmmn:_gﬂmam e mmHEE.:Qm-
de, traduzindo-se na maior valorizagdo do amor Hoamﬁﬁnw\ ele no:ma%uum
também que o acento ténico da diferenciagao entre os sexos ndo se alterou sig-
nificativamente. A necessidade de complementaridade em termos emocio-
nais e de personalidade entre homens e mulheres ﬁmammmmﬂm. Por outras pala-
vras, a mudanga joga a favor da especializagdo do subsistema familiar em
subsistemas particulares que se organizam ?b&mgmam_ﬁ\m.am em torno da
légica da diferenciagdo e da complementaridade dos papéis, nunca da sua
indiferenciagao. s
Parsons procura, assim, alcangar o ambicioso objectivo de estabelecer o
sentido da relagdo entre personalidade, sistema social e cultura Qmm.ﬂmnmbauu opa-
pel que a familia tem como mediador deste QE@,EO. A w:_eE.m numa mon.um\mmam
define as crengas, valores e normas que irdo ser internalizadas pelos individuos
através dos processos de socializagao, nas quais a familia desempenha ﬁmmm_ de-
cisivo. Retrata-se bem aqui a perspectiva de Parsons que destaca as amwm.nomm do
sistema familiar com os outros sistemas e em que, por isso mesmo, se define a fa-
milia como “sistema social institucionalizado” (Parsons e Bales, 1956, G.mm“ 163).
Ao contrério de Burgess, Locke e Thomas, cuja obra é H.mmmHEm alids no _HSH,O que
temos vindo a citar, Parsons afirma que a familia é uma instituigdo seja no tipo de
familia companheirismo seja no institucional, porque em ambos 0s casos os estatu-
tos do casamento e da parentalidade estao sempre ligados a expectativas, nor-
mas e obrigagdes de cardcter legal ou informal, definidas de forma exterior aos
individuos. Este &, por certo, um bom exemplo da diferenca de perspectiva tecri-
ca entre os estrutural-funcionalistas e os interaccionistas: os primeiros estdo mais
preocupados com os contextos e com a interpenetragéo dos &mmmnmamm sistemas
sociais, enquanto os segundos dirigem o essencial da sua atengédo ao que se passa
nas relagdes entre individuos. . )
Noutra linguagem, poderiamos dizer que o que Parsons considera é
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que as légicas familiares sdo também condicionadas pelo que a sociedade
numa determinada época vai considerando como normal, legitimo, possivel,
justo ou adequado, quanto ao desempenho de certos papéis. As escolhas dos
individuos ndo sio assim s6 dependentes dos juizos afectivos, intimos e indi-
viduais. Embora hoje se valorizem cada vez mais as escolhas e a durabilidade
do casamento com base no sentimento e na satisfagio pessoal, isso no signi-
fica que os individuos ndo tenham em conta nem sejam influenciados por ou-
tras dimensdes normativas das relagdes conjugais e familiares.

Esta questao da dimensao mais ou menos institucionalizada da relacio
conjugal vem alids a ser recolocada mais tarde, a partir da proposta de L.
Roussel sobre a “desinstitucionalizacido do casamento” (Roussel, 1989).Seno
tempo de Burgess e Parsons uma das questées que evidencia as mudancas no
plano da familia é o aumento do divércio, 30 anos depois a ideia da desinsti-
tucionalizagdo vai surgir também, quer a partir da continuag¢do do aumento
da ruptura conjugal, quer com base na subida das unides de facto e da coabi-
tagdo juvenil.

Antes ainda de alinhar as principais criticas feitas & proposta de Parsons
e Bales, convém fazer referéncia a um texto publicado por Parsons, alguns
anos antes, e em que a sua perspectiva parece parcialmente diferente
(Parsons, 1949, 1971). Na verdade, ao falar da familia conjugal americana, das
suas fungdes e morfologia, salienta também as disfuncionalidades do siste-
ma, que no livro citado quase ndo surgem. E um texto de forte acento normati-
vista mas em que, paradoxalmente, Parsons identifica os pontos de tensdo do
sistema tedrico e ideolégico que formulou e que anos mais tarde vem, por as-
sim dizer, revelar a sua efectiva fragilidade no plano da realidade — referi-
mo-nos a chamada questdo feminina. Vejamos como Parsons parecia vislum-
brar, pelo menos parcialmente, esta questdo.

Disfuncionalidades, ambiguidades e tensdes no desempenho dos papéis
femininos

A primeira parte do texto, essencialmente descritiva — as caracteristicas es-
pecificas da familia conjugal americana, a funcionalidade do seu isolamento
estrutural —é seguida por outra parte onde sdo identificadas as referidas dis-
funcionalidades. Em primeiro lugar, tendo definido a centralidade emocio-
nal damae no processo de desenvolvimento psicolégico da crianca, assinala o
facto de haver maior dependéncia afectiva desta em relagéo a figura materna
€m comparagdao com a situagdo que se verifica num sistema familiar mais
alargado. Af a crianga encontra outros adultos significativos com quem se
identificar. Lembre-se, entretanto, que na perspectiva de Parsons, o pai estd
“especializado” no seu papel instrumental e que por isso mesmo se encontra
“adequadamente” mais distante emocionalmente da crianca. Ora, o que este
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super lugar materno pode ter como consequéncia, continua Parsons, é que
qualquer “altera¢do das atitudes emocionais da mée pode perturbar grave-
mente a crianca” (Parsons, 1949, 1971: 281).

A centralidade da mae tem ainda efeitos particulares de acordo com os
sexos das criangas. Parsons identifica as desordens e os possiveis efeitos per-
versos em relagdo a educagdo dos rapazes. Refere o “sindroma do rapaz mau”
que acaba sendo protegido pela mae."” Quanto as raparigas, sao outras as &m-
funcionalidades apontadas. Parsons sublinha que as jovens, na mmoﬂmmnm:n_m.r
enfrentam uma situa¢do de inseguranga e enuncia as contradi¢bes e armadi-
lhas a que elas estdo submetidas. Ao procurar seguir as normas dé-se o con-
fronto com o que afinal se traduz num constante duplo padrao. Por um lado,
elas tém de interessar sexual e eroticamente o homem, desde que escolhem e
sdo escolhidas, até ao decurso do casamento, em que devem esforgar-se por
conservar os maridos. Mas, ao mesmo tempo, tém de revelar recato, confor-
mismo, competéncias maternas. Tém de demonstrar atitudes passivas mas,
simultaneamente, sdo obrigadas a entrar em competi¢do com outras mulhe-
res para escolher os parceiros mais adequados. Sdo forgadas ainda a manter
uma espécie de ambivaléncia permanente entre a imagem glamour e a de do-
mesticidade, equilibrio dificil, j4 que um ligeiro excesso de acento deumlado
poderia pér o outro em risco.

E a importancia do comportamento adequado é grande, exactamente,
diz Parsons, porque a seguranga futura depende totalmente da escolha que fi-
zerem. As escolhas, por seu turno, envolvem altas margens de risco, pois em
idades ainda jovens o perfil profissional do eleito ndo estd ainda nada defini-
do. E o que se chama uma aposta no escuro.

Parsons continua com a identificagio das contradicdes e dificuldades
desta situagdo dasjovens mulheres. Considera que, do ponto de vista psicol6-
gico as ambivaléncias e as insegurangas que nascem desta situagédo condu-
zem, muitas vezes, a frustragdes de varia ordem e até ao reconhecimento da
sua situagdo de subordinacdo e dependéncia em relagdo ao homem (o que
Parsons chama num texto de hd 40 anos a “descoberta da superioridade mas-
culina”). Elas dependem do favor pessoal dos homens e isso afasta-as com-
pletamente dos sonhos de identificagdo com a mae, quando julgaram que
para serem felizes bastava copiar o seu papel. Chegam a sentir-se enganadas
e podem, também, desenvolver ambivaléncias em relagdo ao futuro papel
materno.

19 Ansiedades, agressividades, vandalismo, comportamentos desviantes, podem ter ori-
gem na necessidade de desvinculagdo do rapaz em relacdo a imagem materna. _uch., sua
vez, amée pode actuar de forma ambivalente protegendo o rapaz “mau”. Parsons afirma
que confirma estas afirmagdes o facto de “a fixagdo materna estd presente, rmvEp.mHEm:-
te, em todos os tipos de desordens neuréticas e psiquicas dos homens americanos”
(Parsons, 1949, 1971: 282).
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Mas as dificuldades e armadilhas nio ficam ainda por aqui. Continuan-
do a insistir nas exigéncias funcionais da especializagdo dos sexos em tarefas
diferenciadas no contexto da familia conjugal, Parsons acentua que essa dife-
renciagdo ndo se prende somente com o bom funcionamento familiar ou com
os interesses da crianga, mas que radica nas imposig¢des estruturais do pro-
prio sistema profissional. Esse sistema rege-se por normas universais, em
oposi¢ao as particularistas que dominam as 1gicas familiares e que impde
ainda outras exigéncias. Para o empenhamento total do homem na profissao
e para efeitos de mobilidade social ascendente, o sistema familiar deve ser
agil, liberto de quaisquer outras lealdades em termos de parentesco. Dele,
como ja foi dito, deve estar excluida a competi¢do interna ao préprio sistema
familiar. Todos devem estar mobilizados em torno da tarefa superior do de-
sempenho profissional do homem, subordinando a esta os outros objectivos.

Tal imposi¢do cria ainda outras disfuncionalidades. Parsons salienta,
em particular, o facto de as jovens, sobretudo as das classes médias, terem as-
piragOes de realizagdo pessoal e profissional, nomeadamente quanto detém
diplomas do ensino superior, que ndo podem de modo algum ser concretiza-
das pelo facto de a sua fungao superior ser sempre a de méae e de dona de casa.
Mesmo que esta pudesse ser uma solugdo para “evitar o dilema do beco sem
saida domesticidade-glamour”, a verdade é que “a nossa estrutura social pde
obstédculos formidéveis a um ulterior desenvolvimento nesta direcciio, exer-
cendo a este propdsito sobre as mulheres as mais severas pressdes” (Parsons,
1949, 1971: 296). Nao h4 assim por onde escolher e as mulheres casadas tém
mesmo de se sacrificar.

Parsons termina o texto num paragrafo lapidar, céptico e talvez incons-
cientemente premonitério, que nao hesitamos em reproduzir: “Parece claro,
por exemplo, que as origens da ambivaléncia do encargo da mulher s3o tdo
profundas que qualquer tentativa para forcar ou persuadir uma enorme
maioria de mulheres americanas a aceitar apenas o papel da pura e virtuosa
dona de casa, estaria provavelmente condenada a morrer. Porém, se vingasse,
teria provavelmente um grave efeito de desequilibrio e criaria mais proble-
mas do que aqueles que viria a resolver”.

Como vemos é o préprio Parsons a prever que as mulheres, sobretudo
as das classes médias, nfo irdo aceitar apenas o papel de donas de casa e que,
mesmo a limitagao a esse papel, levantaria mais problemas do que os que re-
solveria. Entdo e o que aconteceria & familia conjugal americana? Teria, forco-
samente, de mudar também, mas, como o futuro mostrou, produzindo as tais
transformacdes no sistema familiar que Parsons provavelmente temeria.

De facto, as mulheres das classes médias e com formagao superior, quer
as americanas, quer as de outros paises do mundo ocidental, nio estiveram
dispostas ao sacrificio. Foram elas a mostrar que Parsons tinha razdo ao iden-
tificar as contradi¢des, as armadilhas e as dificuldades em que se encontra-
vam. Simplesmente para concluir, ao contrario do soci6logo americano, que o
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sistema ndo podia continuar. Nao seriam elas a persistir no sacrificio por
“gle”: teria de ser ele a mudar. E mudou, em muitos aspectos, mas também
através de uma transformagao estrutural de peso. O emprego das mulheres
deixa de ser, nas sociedades ocidentais mais desenvolvidas, apenas simples
contributo para a sobrevivéncia da familia e passa a ser igualmente conside-
rado como opgéo de independéncia econémica em relagdo aos homens e de
realizagio profissional legitima. E um processo ainda em curso neste periodo
de viragem do século XX para o século XXI mas que marca um ponto de ndo
retorno. Mudanga acompanhada de outras, no plano das ideias, sempre mais
céleres e a que ja fizemos referéncia.

Parsons revisitado

Quando se consultam as resenhas criticas sobre Parsons e, sobretudo,
quando estas sdo abordadas doslugares da sociologia que procuram anali-
sar as questdes da familia e das mulheres, as perspectivas sobre o autor sdo
em geral muito simplificadoras e estdo longe de sublinhar os lados mais
actuais, sofisticados e, porventura, inesperados, das suas andlises e previ-
sdes. Mas, embora as ideias acima expostas tenham surgido da leitura em
primeira mao das obras do autor e, particularmente, a partir dos textos
mencionados, uma revisdo bibliografica mais aprofundada, mostrou que,
como énatural, outras antes de nés ja tinham salientado aspectos idénticos
da obra de Parsons.

Um texto de Miriam M. Johnson,” numa antologia intitulada Feminism
and Sociological Theory (Wallace, 1989), chama a atencao para o facto de a pers-
pectiva de Parsons jd mencionar a situagao ambivalente das mulheres ameri-
canas das classes médias dos anos 40 e 50, o problema que B. Friedan eviden-
ciou mais tarde como “o problema que ndo tem nome”. Sublinha também o
facto de que, muito antes de Nancy Chodorow e Dorothy Dinnerstein terem
recorrido a Freud para o “virarem de cabeca para baixo” e defenderem a ideia
segundo a qual a misoginia masculina constitui uma reacgdo ao excesso de
poder materno na infancia, ja Parsons tinha partido de Freud para mostrar as
contradigdes que manietavam as jovens mulheres e os problemas de agressi-
vidade dos jovens rapazes surgidos em consequéncia do excesso de centrali-
dade do papel damae, como vimos atrds de forma muito clara nos textos cita-
dos (Johnson, 1989: 104).

20  Miriam Johnson foi colaboradora de Parsons nos finais dos anos 40 e principios de 60 e,
avangando alguns apontamentos pessoais, afirma que Parsons era de todos os professo-
res do sexo masculino do Departamento da Relagoes Sociais de Harvard o menos sexista
e que manifestamente ele encorajava as mulheres a ir mais longe considerando-as inte-
lectualmente iguais (Johnson, 1989: 116).
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E claro que é preciso perceber que embora Parsons mostrasse estas con-
tradigbes e problemas do sistema conjugal americano e dos papéis masculi-
nos e femininos, a conclusio que tirava ia no sentido, j4 referido, do necessa-
rio sacrificio das mulheres casadas. Ora o que isto mostra, é como a partir de
um diagnéstico relativamente correcto da situagdo se pode tracar uma tera-
péutica completamente desadequada, que a dindmica histérica veio contes-
tar, de resto, e que se compreende que tenha suscitado a total desaprovagdo
das feministas da época.

Como se pode entender que um autor t4o sofisticado e informado nas
suas andlises sustente este 6bvio desajustamento entre diagnéstico e terapéu-
tica? O problema reside, na nossa perspectiva, no préprio sistema teérico que
o autor defendeu durante toda a sua vida. O “sacrificio” das mulheres casa-
das, que se traduzia na imposico do papel exclusivamente materno das mu-
lheres no contexto familiar e na relativa retrac¢do das suas ambicdes de reali-
zagao pessoal e profissional era considerado fundamental para que o sistema
conjugal ndo se desequilibrasse.

A alternativa, isto &, a possibilidade de as mulheres se realizarem nos
dois planos, s6 seria pensavel, na perspectiva de Parsons, com “profundas al-
teracGes na estrutura da familia”. Defender essas alteracBes era pér em causa
tudo o que Parsons tinha avangado até af acerca da funcionalidade e das van-
tagens para a mobilidade social de tal divisio de papéis. Nao é de espantar,
assim, que lhe néo fosse possivel mais do que revelar algumas contradigées e
fragilidades do sistema conjugal americano jd que — dadas as intimeras van-
tagens que ele igualmente tinha — parecia fundamental que ele persistisse.
Também ndo admira, em contrapartida, que primeiro as feministas e, depois,
um conjunto mais alargado de mulheres, tenham acabado por evidenciar es-
sas fragilidades e contradicoes de que eram as principais vitimas, acabando
por rejeitar o sistema enquanto tal.

Retomando Miriam Johnson, ela vai ainda mais longe ao propor a relei-
tura de Parsons. Procura evidenciar outros aspectos positivos da sua propos-
ta. Por um lado, sugere que a perspectiva evolucionista do autor americano
acaba por ser confirmada pelos acontecimentos mais recentes relacionados
com a emancipagio progressiva das mulheres. O facto de cada vez menos as
mulheres estarem circunscritas aos papéis aparentemente decorrentes das
Suas caracteristicas biolégicas, parece a M. Johnson um claro exemplo da
ideia parsoniana dos processos de “diferenciagdo”. O cada vez maior reco-
nhecimento da igualdade de direitos entre homens e mulheres revela, por seu
turno, os processos de “generalizacdo de valores” que Parsons considera tipi-
cos da evolugao e progresso social. Em suma, para esta feminista americana,
Parsons nio sé mostrou algumas das fragilidades do sistema conjugal ameri-
cano, como sustentou um quadro teérico que permanece no essencial valido e
que pode ainda ser reactualizado de forma titil na perspectiva feminista. Esta
dltima ideia de M. Johnson é certamente muito discutivel. Mas encontramos
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sintonia na valorizagao positiva de certas perspectivas parsonianas, demasia-
das vezes esquecidas.

Parsons premonitério, contra Parsons sistémico

Vale a pena agora, para que ndo restem dtividas, sistematizar de forma breve
as principais criticas que se podem fazer a Parsons, sabendo que a sua vasta
obra merece olhar cuidado e atento e que nem todas suas propostas estéo
marcadas de igual forma pelos limites dos pressupostos tedricos que lhes dao
forma.

Resumindo e acrescentando um ou outro apontamento ao que jé foi afir-
mado, as criticas a Parsons podem desenvolver-se em trés planos. Por um
lado, € possivel identificar as infirmagdes das suas propostas através dos re-
sultados da pesquisa empirica que as questionam. Estas sdo, de resto, as criti-
cas “fdceis” que a pesquisa empirica logo suscita e o percurso histérico im-
poe. Por outro lado, podem ressaltar-se as observagdes que se referem ao sis-
tema tedrico e que acabam também por coincidir, pelo menos parcialmente,
com as criticas ao funcionalismo. Finalmente, os problemas ideolégicos e de
natureza epistemoldgica, embora estejam também associados aos de nature-
zatedrica, sdo dotados de alguma autonomia, e porque se trata de um territé-
rio tdo sensivel como o da familia, interessa referi-los de forma abreviada.

No primeiro plano pode considerar-se, desde logo, que Parsons, apesar
de ter sido sensivel as disfuncionalidades do sistema conjugal americano, em
particular no que toca aos problemas da divisdo dos papéis entre homens e
mulheres, ndo deu conta da tendéncia que também j4 se comegava a esbocar
para uma ideologia da simetria de desempenhos entre os sexos. Os mesmos
dados — os ntimeros sobre a actividade feminina das mulheres casadas, por
exemplo — foram interpretados de forma inteiramente diversa por Parsonse
Bales e por outros autores.” Parsons e Bales afirmam com toda a clareza que
mesmo que as mulheres trabalhem profissionalmente a distribuigdo de pa-
péis entre os conjuges ndo deve ser alterada. Relembre-se a citacio: “Nao se
pode colocar a questdo da simetria entre os sexos e, argumentamos, nio hd
tendéncia séria nesta direcgdo” (Parsons e Bales, 1956, 1968: 13, 14).

Se o futuro veio demonstrar que o facto de as mulheres trabalharem no
exterior, na verdade, ndo as aliviou da responsabilidade e da execucio das ta-
refas domésticas e dos cuidados com os filhos, também é inegével que, hoje,
estasituagao de contradigdo plena entre ideologia e pratica é vivida com al gu-

o

ma tensdo. Isto &, efectivamente, ao contrario do que Parsons e Bales

21 Blood e Wolfe, W. Goode, mas também Tilly e Scott, Andrée Michel e F. de Singly, como
veremos de forma mais desenvolvida a frente, interpretam a subida da taxa de actividade
feminina das mulheres casadas de forma inteiramente diferente da de Parsons.
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afirmaram, a tendéncia foi no sentido da simetria, quer no plano das ideias,
quer mesmo no terreno das préticas, embora neste tiltimo de forma indubita-
velmente mais lenta.

O facto de Parsons procurar captar as tendéncias globais de transforma-
¢do da familia contribuiu provavelmente para um dos erros que mais fre-
quentemente lhe foram apontados: o de tender a homogeneizar a familia se-
gundo um tinico modelo, o das classes médias. Lembre-se que ele afirmava
que se estava num momento nao de crise da familia, mas de “desorganizagio
de transicéio”. A preocupacio em identificar as caracteristicas centrais dessas
transformagdes — o relativo isolamento da familia conjugal em relagio ao pa-
rentesco, a perda das fungdes econémicas, etc. — terd certamente contribuido
para o fazer “esquecer” que sob configuragdes de forma aparente idénticas se
escondiam realidades bem diferentes. Ora, muitos outros mostraram, pouco
depois e também para os Estados Unidos, que as regras da relacio conjugal,
as suas finalidades, as modalidades de troca e interac¢io e a divisdo dos pa-
péis assumiam contornos diferenciados nas familias das classes médias, nas
das chamadas classes trabalhadoras ou nas familias de proprietarios indus-
triais e rurais.”

Este tipo de enviesamento que consiste em homogeneizar caracteristi-
cas ignorando a especificidade e contornos particulares de certos grupos, pa-
rece constituir um risco e um erro recorrente, muito para além da época e da
odmﬂmnmo tedrica do autor referido, por dois motivos fundamentais. Em pri-
meiro lugar, é dificil — embora possivel — apontar tendéncias centrais sem
cair no exagero de amalgamar os grupos. Sempre existiram e coexistiram na
mesma época diferentes modelos familiares, o problema é que em muitas
perspectivas, tal como na de Parsons, essa diversidade era tendencialmente
ignorada.

Nao basta, em todo o caso, afirmar a pluralidade das situacdes familia-
res. Essa coexisténcia ndo deve conduzir a abdicar da identificacdo de tendén-
Q.mm centrais, isto é, de procurar perceber em cada momento, em cada época
histérica, qual é o sentido em que se processam as transformacdes e quais sao
as modalidades mais estruturantes de determinadas relagdes sociais. Assim,
_&wa que nas sociedades ocidentais contemporéaneas ha tendéncia para a si-
Emn.ﬁm no plano ideolégico entre homens e mulheres no contexto da relagdo
conjugal ndo implica, de modo algum, deixar de reconhecer que em diferen-
tes sectores sociais essa mesma tendéncia central assuma configuragdes
diversificadas.

. Mas hd uma segunda razéo pela qual é mais frequente do que parece o
enviesamento ideol6gico que consiste em olhar a realidade apenas segundo o
referente das classes médias, generalizando-o as outras. E que na verdade

22 Entre eles os j4 mencionados Blood e Wolfe e W. Goode.
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estes sdo os sectores de classe que foram mais rapidos na adopgéo de certos
padrdes de comportamento — por razdes também elas articuladas ao lugar
que ocupam na divisdo social e sexual do trabalho —e que, simultaneamente,
mais visibilidade e dinamismo d&o a essas tendéncias. Nas sociedades
actuais, tanto ou mais do que hd 40 anos, a generalizagdo da influéncia dos
meios de comunicacio de massa pode tender ainda a reforcar este efeito de
homogeneizagao, dando a impresséo de que s6 hd um modelo “normal”. No
caso dos anos 40 e 50 nos EUA, essa imagem seria a da dona de casa a porta da
sua vivenda, nos calmos e ricos subtirbios, com os seus trés filhos, de bragos
abertos para receber o marido que vem estafado do trabalho. Nos anos 90, a
familia dita hegeménica e “normal” poderia bem ser a de Clinton —se esque-
cermos o caso Lewinsky... — familia de chamada dupla carreira e apenas
com um filho.

Por outras palavras, nada impede que se tente a cada momento, numa
dada época, perceber qual é o modelo que, pelas caracteristicas dos seus acto-
res suporte, se pode considerar marcante — ou como diria Merton (1968),
qual é o grupo de referéncia dominante. Mas esta tentativa ndo & contradité-
ria com a identificacgio e anélise de outros modelos familiares coexistentes e
da tentativa de percepcdo nao sé das suas légicas internas como da forma
com as tendéncias dominantes sdo incorporadas e vividas por esses sectores
especificos.

Assim, por exemplo, numa sociedade como a portuguesa, o modelo da
mulher casada activa generalizou-se de tal modo, como imagem positiva,
que a ideia de uma mulher com carreira e com filhos é hoje considerada abso-
lutamente normal e mesmo desejével, como concluimos em resultados de di-
versos inquéritos (Torres, 2000a). Mesmo que se saiba que apenas um grupo
minoritario tem carreira e que a esmagadora maioria das maes trabalhadoras
casadas tém quotidianos pesados. Mas o modelo existe, e a projecgéo e identi-
ficacdo também. De tal modo que muitas mulheres entrevistadas na pesquisa
sobre o casamento (Torres, 2000a) mesmo quando desempenham trabalhos
penosos e pesados, aspiram néo a deixar de trabalhar mas a terem um empre-
go melhor, nas suas palavras, um trabalho que as realize.

O problema de Parsons é ter reduzido os modelos de familia ao que pa-
recia ser aimagem dominante do momento—o das classes médias. Mas, nem
a imagem dominante se constréi a partir de realidades inexistentes ou pouco
expressivas, nem a andlise do modelo “mediaticamente” dominante — por-
que poderia ainda discutir-se se ele seria de facto dominante e/ou onde é que
ele o seria, em que meios de comunicagio, em que imagens — pode substituir
a cuidadosa referenciagio da multiplicidade e diversidade dos modelos
familiares.

Quanto a necessidade da diferenciagdo e complementaridade de papéis
masculinos e femininos vérios estudos viriam também questionar as propos-
tas de Parsons. Houve quem mostrasse como o exclusivo desempenho do
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papel expressivo pelas mulheres se poderia traduzir também em crises de
neurastenia e sentimentos de isolamento (Michel: 1983). Lembre-se que senti-
mentos semelhantes, juntamente com a percepgao de uma certa ambiguida-
de, tinham j sido previstos e foram sublinhados por Parsons. Também vimos
por que razo ele ndo retirou todas as consequéncias do que concluiu.

Outros autores acentuaram que a divisao e exclusividade dos papéis ex-
pressivo e instrumental néo s6 eram question4veis como poderiam ser des-
vantajosas — o facto de a mesma pessoa desempenhar os dois papéis foi ava-
liado de forma positiva em pesquisas recenseadas por J. Aldous. Os resulta-
dos de vdrias investigagdes parecem convergir também na ideia segundo a
qual os niveis de satisfacdo conjugal — com todas as dificuldades que este
tipo de indicadores pode comportar — estariam relacionados com a partilha
das tarefas entre os conjuges e ndo com o seu desempenho diferenciado e
complementar (Kellerhals, 1984).

Mas as criticas que se podem desenvolver as perspectivas epistemolégi-
cas e tedricas de Parsons tornam ainda mais claras as inconsisténcias verifica-
das através das infirmagGes no plano empirico. A sua proposta sobre a especi-
ficidade da familia conjugal americana, como aponta A. Michel, assenta em
trés pilares tedricos fundamentais: uma teoria das fungdes, uma teoria da es-
trutura social e das relagdes entre os diferentes sistemas, uma teoria sobre o
desempenho e a complementaridade dos papéis no contexto familiar.

Quanto a ultima, ocupdmo-nos ja largamente das dificuldades e incon-
gruéncias que comporta. Em sintese, poder-se-ia dizer que Parsons propde
um sistema de diferenciagao e complementaridade de tarefas entre homens e
mulheres no contexto da relagao conjugal que ele proprio vem demonstrar
como disfuncional, ambiguo e inconsistente. O tempo e a pesquisa empirica
vieram a mostrar essas tensdes e dificuldades as quais, por sua vez, deram
origem, tal como o autor americano também preconizou, a significativos pro-
cessos de transformagéo na familia. As perspectivas normativas e ideol6gicas
de Parsons conduziam-no a qualificagdo dessas mudancas que ele acabava
por temer, provavelmente, por considerar negativas.

Mas por que nao consideraria ele de igual modo negativas as fortissi-
mas ambiguidades identificadas no desempenho das tarefas atribuidas as
mulheres no seu modelo? Por que nio considerava tdo mais violentas as
auto-limitagdes intelectuais e profissionais que ele mesmo dizia que as mu-
Iheres mais escolarizadas das classes médias deviam impor-se a si préprias
para desempenharem exclusivamente o lugar materno? Por que seriam estas
ambiguidades e dificuldades menos més do que os eventuais problemas que
surgiriam com as mudangas no sistema familiar a propésito da diferenciagdo
dos papéis? J4 vimos que resultava das propostas tedricas de Parsons a im-
possibilidade de assumir as transformacdes na familia como consequéncias
“normais” dos enormes mal-estares que ele, apesar de tudo, reconhecia.

Na verdade, mais do que pensar a transformacéo social, a perspectiva
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tedrica de Parsons tendia a conduzi-lo para a ideia da manutengéo da ordem
social e do equilibrio. As fung¢@es, incorporadas em sistemas institucionaliza-
dos cumprem objectivos. Tal como outros funcionalistas, ele considerava que
os sistemas sociais tendiam “naturalmente” para o equilibrio (homeostasia) e
esse pressuposto epistemolégico e tedrico repercutia-se, inevitavelmente, na
sua teoria do social. A ideia da tendéncia para o equilibrio radicava, por sua
vez, em analogias com o funcionamento dos organismos vivos, tdo caras aos
funcionalistas. Os sistemas sociais eram interdependentes uns dos outros e
ndo s6 tendiam para o equilibrio como “deveriam” fazé-lo sob pena de pro-
duzirem uma desagregagdo crescente.

Aqui se encontra, também, o lugar de confluéncia entre os wao_urmu:m.m
que decorrem da perspectiva tedrica e o que temos designado por normati-
vismo do autor. Quando Parsons propde, como vimos atrés, a ideia das fami-
lias como “fébricas de produgdo de personalidades humanas” (Parsons e
Bales, 1956, 1968: 16) sugere igualmente o que se poderia designar por um
“modo correcto de fabricar”, cuja receita basica assentava, quer nas propostas
de Freud, quer na sua prépria perspectiva sociolégica segundo a qual as Hm_m._-
cOes entre os diferentes sistemas e subsistemas de ac¢do deveriam assumir
contornos diferenciados com vista a mobilidade social. Mais do que uma ana-
lise do que €, esta abordagem resulta assim numa anélise do que a mmu..m:m
“deve ser” e das modalidades através das quais deve agir para cumprir as
suas fungdes bésicas e as suas finalidades. Um “deve ser”, contudo, ja datado
e distante do que passados 40 anos se consideraria a norma adequada.

Goode: comparagido e complexidade

William Goode partilha de um conjunto de perspectivas que representam
uma viragem no dominio da sociologia da familia com origem nos Estados
Unidos da América. Maiores exigéncias tedricas, menor colagem directa aos
problemas sociais, revelam-se na produgio de vérios autores que, a partir dos
anos 50, comegam a marcar o panorama cientifico neste dominio (Thomas e
Wilcox, 1987). E também a época em que se procura cortar com visdes ideol6-
gicas, como a que resulta do funcionalismo parsoniano, e se insiste na elabo-
racdo de hipéteses, na defini¢do mais precisa de conceitos, na formalizagéo
das teorias. Ainfluéncia de Merton, nomeadamente a proposta das teorias de
médio alcance, torna-se dominante.

As pesquisas comparativas que W. Goode realizou, e cujos resultados
foram publicados em World Revolution and Family Patterns (1963, 1969) inscre-
vem-se no paradigma estruturo-funcionalista e contribuiram para perspecti-
var a familia e o casamento em moldes muito diferentes dos de Burgess. A
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distingdo mais vincada, implicita desde logo na orientagéo teérica, traduz-se
no equacionar da articulagéo entre familia e outras esferas das relagbes socia-
is de um modo que também se afasta das andlises parsonianas.

Interessa apenas aqui destacar alguns dos elementos mais relevantes
desses contributos, nomeadamente os que se referem a conjugalidade e a
questdo das mulheres. Outros aspectos tedricos e metodolégicos serdo tam-
bém brevemente referidos.

Ao tematizar, no livro mencionado, a relagdo entre a industrializacioe o
surgimento da familia conjugal em contextos civilizacionais completamente
distintos, Goode vé esta relacio de forma biunivoca. Na verdade, e no quadro
da mesma orientago tedrica, eram mais habituais as abordagens que pensa-
vam os possiveis efeitos da industrializagdo, ou do desenvolvimento tecnolé-
gico e econémico, sobre a familia, postulando apenas esse sentido de determi-
nagéo ou interferéncia. Ora W. Goode salienta também as influéncias de senti-
do contrério, isto é, o contributo de certas formas de organizagdo familiar
para a industrializagio.

Esta sua proposta tem efeitos também no plano teérico-metodolégico ja
que o autor considera o grupo familiar como variavel independente, sus-
ceptivel de explicar um leque variado de préticas e atitudes e, portanto, como
sede importante de anélise sociolégica. Isso mesmo resulta, alids, das suas pa-
lavras: “A anélise precedente acentua a influéncia independente das varia-
veis da familia. Significa isso que elas também tém a sua influéncia; que os pa-
drdes de familia ndo podem ser preditos apenas através do conhecimentos
dos factos econémicos ou tecnoldgicos, e que mesmo quando as varidveis da
familia sdo sobrepujadas por outros grupos de forgas elas resistem e, por con-
seguinte, provam que devem ser levadas em consideraco em qualquer anéli-
se adequada da sociedade”(W. Goode, 1963, 1969: 36).

W. Goode sublinha, ainda, o papel da ideologia, recusando-se a estabe-
lecer relagGes de causalidade mecénicas e lineares, antes optando por uma vi-
sao de multiplas influéncias que implica investigacio e analise cuidadosas.
Aspecto também decisivo nas suas propostas é o facto de distinguir, no con-
texto familiar, a influéncia da pertenca a diferentes sectores sociais como fac-
tor de distingdo de préticas e atitudes.

Importa igualmente chamar a atengdo para o facto de Goode ter sido
dos primeiros, logo desde os anos 60, a combater a ideia de crise da familia.
Ele considera, alids, ser esse um esteredtipo de umarealidade que nunca exis-
tiu e uma perspectiva mal informada acerca do que era a familia no passado.
Combate totalmente a ideia segundo a qual as geragoes conviviam unidas em
plena harmonia e felicidade, apelidando tal estere6tipo de “familia cldssica
da nostalgia ocidental” (Goode, 1963, 1969: 9).

Ele procura sistematicamente demarcar-se de ideias aceites sem funda-
mentagao empirica e cientifica, bem como de perspectivas simplificadoras e
normativistas. No plano metodolégico, insiste na necessaria distingdo entre
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relagdes de concomitincia e relagdes de causalidade e denuncia, por outro
lado, a facilidade de afirmar relagdes estabelecidas apenas hipoteticamente
mas sem nunca serem comprovadas ou infirmadas empiricamente. Esta pos-
tura de rigor na pesquisa afirma-se também em quatro ideias do autor que
merecem ser realcadas em fungéo, também, da sua actualidade.

Diversidade social e cultural dos contextos e das familias

A primeira refere-se a chamada de atengéo para o facto de ser necessario dis-
tinguir entre padrdo ideal de familia, ou funcionamento da familia como
tipo-ideal, e realidade concreta da vida familiar. Dando como exemplo, entre
varios outros, o da escolha do conjuge por parte dos jovens, Goode afirma que
anorma era considerar ndo deverem os pais interferir na escolha dos seus fi-
lhos. Mas o que se passava era que eles, efectivamente, interferiam. Muito
embora de forma indirecta, e, por vezes pouco visivel, os pais acabavam por
ser decisivos na escolha do futuro cénjuge ao controlarem os locais de encon-
tro, as formas de sociabilidade, ou seja, ao enquadrarem socialmente a “incli-
nagéo amorosa” dos seus filhos. Esta ideia surge de forma muito clara quando
afirma: “Os jovens provavelmente devem casar-se tdo-s6 com as pessoas pe-
las quais se apaixonam; e apaixonam-se apenas por pessoas que encontram.
Assim, o foco do controlo dos pais assenta na pessoa a quem se permite co-
nhecer nas festas, na escola, na vizinhanga, etc.” (Goode, 1963, 1969: 12).

Noutro texto, extremamente inovador para a época, W. Goode fala da
“importancia teérica do amor”, como veremos melhor a frente, abordando o
tema que na linguagem de outros autores foi designado pela questdo decisiva
da homogamia, mas dando-lhe contornos muito especificos. Em termos glo-
bais, o que interessa destacar, no entanto, é que ele desenvolve sempre pes-
quisas sofisticadas que ndo se compadecem com primeiras e superficiais im-
pressdes, tendéncias demasiado genéricas e amalgamadas. Este raciocinio
aplica-se também a outros exemplos quando Goode insiste na necessidade de
distinguir entre o que sdo os modelos ideais e a realidade. E também neste
sentido que ele aponta quando desmonta as idealizagdes sobre o passado ou
quando sugere que o isolamento da familia conjugal moderna — numa critica
implicita a Parsons — é mais aparente do que real, mostrando que sdo ainda
muito intensas as relagdes e as redes de parentesco.

A segunda ideia a sublinhar nestas anélises mais complexificadas diz
respeito ao facto de Goode, talvez porque parte importante da sua pesquisa
inclui a comparagédo dos sistemas familiares em diferentes sociedades, estar
particularmente atento aos factores de diferenciagdo e de transformacéo das
sociedades estudadas. E a partir destas diferenciacdes que considera que, em-
bora fosse possivel admitir o caminho para a prevaléncia global do modelo de
“familia conjugal moderna”, seria necessério também ter em conta que em
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termos de préticas e atitudes, essa convergéncia seria mais dificil. Na verda-
de, partia-se em cada sociedade de patamares de evolugido muito diferentes.
Esta visdo complexificada e diversificada vai ainda mais longe quando
Goode, ao contrério de Parsons ou de Durkheim, mostra l6gicas familiares in-
teiramente diferenciadas em sectores sociais também eles distintos. Apesar
de Burgess ter identificado, também, diferentes tipos de familia, é com Goode
que, de forma mais consistente e sistemética, entra em cena a varidvel status.
Alinspiraco é aqui claramente weberiana, por influéncia directa de Merton.

O poder atractivo das ideias na mudanga social

O papel de destaque conferido a ideologia, particularmente nos processos de
mudanga social, no que parece ser outra influéncia mertoniana, constitui a
terceira ideia a realgar. Referindo-se a forga propulsionadora e atractiva da
ideologia, ele mostra que ideias como a do progresso econémico, a do desen-
volvimento tecnoldgico, a do igualitarismo entre homens e mulheres e mes-
mo a da familia conjugal moderna tém defensores em paises néo ocidentais,
muito antes das mudangas se darem ai, quer no sistema industrial, quer no da
familia.

Acirculagdo da informagéo, que nos anos 90 serd explicada pelo chama-
do efeito de “globalizagdo”, parece ter ja papel de relevo nos anos 60, sobretu-
do porque se refere a temas atractivos para alguns sectores da populagéo.
Assim, ideias como a da liberdade individual de escolha, a do funcionamento
democritico e igualitario, e mesmo a do romance e do amor como expoente
maximo dessa liberdade e desse igualitarismo, sdo poderosas e surgem, por
vezes, “através de m_mcsm porta-vozes mesmo antes que as condi¢es mate-
riais para a sua existéncia estejam presentes” (Goode, 1963, 1969: 28).

N&o seria necessério dar exemplos de sociedades néo ocidentais para
observar o fenémeno acima relatado. A sociedade portuguesa, pelo menos ao
longo do século XX, tem sido palco privilegiado desta antecipagao das ideias.
A defesa dalei do divércio antes da primeira reptiblica e a sua rdpida aprova-
¢éo, logo seguida alids de um pacote de leis referentes a familia, escassos dois
meses apos a sua implantacéo, é exemplo desse tipo de adiantamento. Este
conjunto de leis fazia parte do programa ideolégico e das aspiragdes de secto-
res bem localizados da populagédo portuguesa — classes médias urbanas cul-
tivadas, profissionais liberais, a intelligencia da época — que marcaram de-
pois o idedrio subjacente a diversas leis deste periodo da primeira Republica.
Asinfluéncias externas, o poderatractivo dasideias igualitdrias e romanticas,
os ventos vindos de Paris, foram mesmo ultrapassados por estes liberais por-
tugueses que foram os primeiros em toda a Europa a consagrar na lei o divér-
cio por miituo consentimento (Torres, 1996).

Mais tarde, e a partir de 1926, estas leis foram substituidas por outras,
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bem contrérias ao igualitarismo, como de resto aconteceu em muitos outros
paises da Europa. Depois, em 1974, no seguimento de um movimento que
existia j4 desde 1966, é exigida na rua a revogagao da cldusula da concordata
que impedia a dissolugo civil dos casamentos celebrados pela Igreja. Mas
trata-se de outra época e de outra conjuntura politica. Para todos os efeitos a
base social de apoio desta nova legislagdo e, neste sentido, as condices mate-
riais da sua aplicagdo, alargaram-se substancialmente de 1910 para 1974.

Retomando Goode, a defesa do papel atractivo das ideias estd também
em causa quanto ele analisa o quarto aspecto das suas propostas que queria-
mos aqui destacar: a questdo da igualdade entre os sexos. Colocando o pro-
blema em moldes completamente diferentes dos de Durkheim ou deParsons,
Goode equaciona a questdo da igualdade das mulheres em termos de direitos
civicos, mostrando os avangos que se deram nesse campo desde o inicio do
século, em todos os pafses ocidentais. Surge assim, pela primeira vez, emrela-
¢do aos autores que temos vindo a analisar, uma perspectiva inteiramente
nova da questdo feminina que integra esta num conjunto mais vasto, tal como
o da luta das minorias étnicas dos negros nos EUA pelos direitos civicos ou a
dos povos pela independéncia das colénias.

As mulheres como sujeitos de direito e de cidadania

Para tentar explicar esses avangos nos direitos das mulheres, Goode, a partir
da anélise de dados referentes a um vasto conjunto de paises, identifica outro
tipo de transformagdes sociais, como as que se deram no campo da actividade
das mulheres no exterior, com a sua entrada mais significativa no mercado de
trabalho, e no campo da familia, como a tendéncia para o menor autoritaris-
mo masculino nesse contexto.

Conclui que € a conjungéo de varios factores, e ndo, como alguns preten-
dem apenas os avangos tecnolégicos, que tornaram certas tarefas menos pesa-
das, que tem de ser avangada para explicar tais mudangas. Sugere Goode que
na sociedade romana — onde as mulheres tinham direitos significativos quan-
do a comparamos com outras sociedades — haveria certamente trabalhos me-
nos pesados que as mulheres podiam ter executado ou dirigido. Simplesmen-
te, achava-se que esse tipo de trabalhos fora do lar ndo era adequado para elas.
Ou seja, o que Goode propde é que além das transformagdes na estrutura so-
cial, sdo também as mudangcas ideolégicas a elas associadas que permitem ex-
plicar a progressdo nos direitos das mulheres. Uma citagdo desse texto mostra
claramente o que o autor pretende afirmar: “Em todas as grandes civilizagbes,
as mulheres poderiam ter desempenhado, adequadamente, a maioria das tare-
fas se tivessem sido treinadas para elas, e todas as civilizagdes seriam mais ricas
se assim tivessem procedido. Contudo as tarefas eram culturalmente definidas
como impossiveis para elas” (W. Goode, 1963, 1969: 81).
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Goode analisa de forma pormenorizada dados estatisticos e inquéritos
de opinido em vérios paises para tentar avaliar a configuragio mais precisa
das transformag6es em curso. Conclui entéo que, embora se registem alguns
avangos por parte das mulheres no plano do desempenho das actividades no
exterior, ou no da aquisi¢do de maiores direitos no campo das relagdes fami-
liares, obstaculos de monta podem ainda encontrar-se no percurso da igual-
dade. No plano do trabalho exterior feminino, e embora dados de diferentes
paises, por vezes, ndo convirjam no mesmo sentido, de forma genérica pode
dizer-se que as mulheres, por volta de finais de 50, ndo encaravam o seu tra-
balho fora de casa numa légica de carreira, mas sim numa légica de comple-
mento ao saldrio masculino. Na familia, por outro lado, se se verificava algum
progresso no plano do poder das mulheres e de maior reconhecimento da sua
autoridade, sobretudo quando estas trabalhavam no exterior, continuavam,
contudo, a sobrelevar, em tltima instancia, as decisdes masculinas.

Apesar da existéncia de um ambiente ideolégico muito mais favoravel
aos direitos das mulheres, tudo se passava, no inicio dos anos 60, afirmava
Goode, como se se achasse que as responsabilidades essenciais das mulheres
fossem as familiares. Até os peritos e teéricos da familia acabavam por ajudar
a construir esta imagem — estaria aqui implicita outra critica a Parsons? —ja
que “identificariam os direitos da mulher com ‘desintegragio moderna da fa-
milia”” (W. Goode, 1963, 1969: 83).

Outro obstaculo a cidadania mais plena por parte das mulheres reside,
naopinido de W. Goode, na prépria resisténcia que os homens oferecem a per-
da de poder: “(...) os homens, entretanto, ndo tém cedido voluntariamente
suas antigas prerrogativas. Afinal de contas, nenhum grupo de posigdo domi-
nante renuncia aos seus poderes” (W. Goode, 1963, 1969: 81). O autor retoma
aqui o tema da cidadania feminina, mostrando como apesar dos direitos for-
mais as mulheres continuam a ser sobrecarregadas com tarefas a que os ho-
mens continuam a esquivar-se. O que, na opiniao de Goode coloca a questdo
feminina ao lado das lutas como a dos direitos civicos das minorias que ape-
sar da resisténcia que sofreram por parte dos dominantes acabaram vencen-
do e impondo novas regras e novas praticas.

Para tltimo exemplo da maior complexidade da perspectiva de Goode,
vale a pena citar ainda uma sugestdo de anélise a propésito da relagio entre a
defesa ideolégica do igualitarismo e as posigdes dos homens das diferentes
classes sociais. Ele identifica “tensGes” entre o igualitarismo que se proclama
de forma tedrica e a resisténcia a pd-lo em prética, tema que vem, alids, a ser
retomado na contemporaneidade por autores como Kellerhals. Sugere Goode
que, embora o igualitarismo entre homens e mulheres seja globalmente de-
fendido por todos, mais pelas mulheres e mais ainda pelos sectores mais ins-
truidos, a verdade é que a posigao dos homens exprime descoincidéncias re-
lativas as praticas e expectativas. A posigio masculina néo &, de resto, unifor-
me, variando com o status: “os homens da classe inferior concedem,
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ideologicamente, menos direitos que suas mulheres realmente obtém e os
mais instruidos provavelmente admitem mais direitos, ideologicamente, do
que os que concedem” (W. Goode, 1963, 1969: 31). O que esta afirmagcéo indi-
ca, esteja ela hoje mais ou menos actualizada no plano da linguagem tedrica e
da realidade empirica, é a necessidade de articular as diferengas de sexo com
as diferencas que Goode classifica como sendo de status e que temos vindo a
referenciar a classe ou as condigdes de existéncia. Postura moderna, portanto,
que aponta ainda, muitos anos depois, no sentido certo.

A perspectiva de Goode ultrapassa, assim, alguns dos problemas apon-
tados as anteriores. Serd depois, jd nos finais de 60 e inicios de 70, que outras
portas se abrirao. Quer porque no plano darealidade as transformacdes se su-
cedem nesses anos a ritmo muito acelerado, quer porque no plano teérico
aparecem novos protagonistas. Comegam a surgir as correntes feministas as-
sumindo propostas muito concretas quer quanto ao casamento, quer quanto
a questdo feminina. Dentro da prépria sociologia da familia surgem, simulta-
neamente como objecto e sujeito de investigacdo, as mulheres. Na teoria
como na sociedade estes foram momentos de ruptura que iremos agora muito
brevemente enunciar, para passar, depois, a discussdo directa dos contributos
tedricos e empiricos mais contemporaneos.

Rupturas e fios condutores para o presente

Como se disse no inicio do capitulo, esta viagem aos classicos foi orientada
pela procura de respostas susceptiveis de elucidar a relagdo entre casamento
e condi¢ao feminina ao longo do século XX. Olhando, primeiramente, para a
questdo do casamento é possivel salientar a sucessdo de algumas ideias cen-
trais. Passdmos da perspectiva de Durkheim, bem moderna para a sua época,
do triunfo da familia conjugal moderna e da orientagdo mais individualizan-
te no préprio funcionamento da familia para a centralidade do valor dos sen-
timentos e do companheirismo na relagdo conjugal na versdo de Burgess. Su-
cede-se uma espécie de l6gica de ascensdo, consagragado e queda da chamada
familia conjugal moderna de Parsons e Bales e, mais tarde, tende a salien-
tar-se a visdo de maior complexidade de Goode que enquadra o casamento
num conjunto mais vasto de padrdes culturais e sublinha a diversidade das
légicas conjugais e familiares. Mas se pudemos antever a queda, ou as dificul-
dades, da chamada familia conjugal moderna na prépria perspectiva de
quem a promoveu, a verdade é que essa queda s6 comega a tornar-se irrever-
sivel nos anos 60 e 70 do século XX.

Do mesmo modo, se procurarmos resposta para a questdo da condicédo
das mulheres parece evidente que a afirmacdo da dependéncia feminina em
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relagdo as especificidades da sua natureza biolégica s6 com Goode parece ser
questionada. As diferengas de posigio entre Durkheim e Parsons a este res-
peito ndo séo de caracter teérico, devendo-se fundamentalmente ao contexto
sociohistérico que torna o segundo mais sensivel do que o primeiro s mani-
festagdes de inquietagido e incomodidade das mulheres de certos sectores so-
ciais. Goode, afirma-se ja noutro terreno no plano das ideias mas é, sobretudo,
nos anos 60 e 70 que se dd uma verdadeira ruptura de perspectiva a respeito
da questao da condigo feminina. E esse processo que iremos agora analisar.
Embora estejamos ja muito préximo das perspectivas contemporaneas, deci-
diu-se manter ainda no capitulo 1 esta abordagem critica das propostas dos
classicos em relagéio ao casamento e a questéo feminina, que surge nos anos 60
e 70, porque os referentes de tais criticas sdo claramente ainda os autores ante-
riores e, nomeadamente, Parsons. Na verdade, esses anos sio férteis em mu-
dangas sociais e em transformagdes de perspectiva. Retomando o fio condu-
tor casamento e questdo feminina, vejamos algumas dessas transformacdes
essenciais.

Com W. Goode encontrdmos, na literatura anglo-saxénica e antes das
abordagens feministas, os tragos de uma sociologia da familia que equaciona
pela primeira vez a ideia de que a mulher pode ser definida enquanto actor
social fora dos contextos que anatureza biolégica lhe impde. Mas é ainda uma
defini¢do da ordem da identificagdo dos direitos e do lugar da dentincia da
discriminacao e menos de ordem teérica e conceptual. Ou seja, Goode mostra
as assimetrias e injustigas a que as mulheres estao submetidas como, de resto,
também sublinhou as diferengas sociais e o seu papel nas escolhas matrimo-
niais e na vida familiar, mas ndo propde no plano teérico e na sociologia da fa-
milia mudanga de perspectiva para captar a realidade das distingdes inter-se-
X0S, Nem sugere novos conceitos. |

56 com os anos 70 se dd o que, a distancia, podemos hoje designar por
ruptura de paradigma. A chamada condigéo feminina comeca a ser olhada de
outra forma, ganhando folego, com mais clareza, um processo de transigéo
conceptual e de imagem: a passagem de uma nogéo de mulher-natureza, con-
dicionada pelas suas fungdes bioldgicas e por um destino especifico, para
uma concepgao de mulher-individuo.

Para essa ruptura contribuem, de forma mais decisiva e no plano das
praticas sociais, as mudangas de valores e de comportamentos dos anos 60, as
primeiras manifestages e reivindicacdes de um feminismo de segunda
vaga® e outras rupturas (Segalen, 1993) no plano dos indicadores demogrfi-
cos como a subida do divércio e a descida da natalidade e da nupcialidade, as
transformagtes no plano da insercdo das mulheres no mercado de trabalho.

23 De segunda vaga por referéncia, logicamente, 2 vaga inicial do feminismo do inicio do sé-
culo XX tdo bem protagonizada pelas sufragistas.
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No plano ideolégico e tedrico, por outro lado, surgem um conjunto de novas
propostas das correntes feministas e, no contexto da sociologia da familia, as
investigacdes que comegam a por em causa adquiridos anteriores, nomeada-
mente, a perspectiva parsoniana e a rigida divisdo de tarefas e de funcdes que
ela impunha arrastando situagtes de descompensacdo. Descompensagdes,
ambiguidades e dificuldades que, como se viu, eram previstas pelo préprio
Parsons. Alids, também como ele jd deixava antever, foram sobretudo as mu-
lheres mais intelectualizadas que tomaram a dianteira procurando eviden-
ciar os limites e as desvantagens da sua situagdo insatisfatéria.

Séo essas desvantagens e limites que um conjunto de pesquisas, no
mundo anglo-saxénico e fora dele, vdo revelar. Andrée Michel, quer pelas in-
vestigacOes comparativas em que ela prépria se envolve, quer pelo trabalho
de sistematizagdo de informacdo a que procede através da publicacdo de
vérias colectaneas de textos e de manuais tem um papel chave, desde os anos
60 e, sobretudo, na década de 70, neste processo de articulagio entre a teméati-
ca da familia e a da situagdo das mulheres. Vejamos muito sinteticamente al-
guns desses contributos.

Andrée Michel, a sociologia do casamento e as propostas feministas
dos anos 70

As criticas de Andrée Michel as propostas de Parsons assumem lugar de des-
taque, ndo s6 pelo trabalho de desmontagem da prépria argumentagdo do au-
tor, como também pela sistematizagio de referéncias a resultados de pesquisa
que infirmam as propostas do sociélogo americano (Michel, 1983). Andrée
Michel tem ainda papel importante ao subscrever ou divulgar varias propos-
tas tedricas alternativas a proposta parsoniana e a versdes semelhantes mais
actualizadas na época como a de Scanzoni (1983). Assumem aqui particular
relevo aquelas que procuraram demonstrar pela primeira vez o carécter “pro-
dutivo” do trabalho doméstico ou por outras palavras o valor econémico e de
troca do trabalho de reprodugdo desempenhado pela mulher no contexto fa-
miliar como Dorothy Smith, Christine Delphy, Heidi Hartmann entre outras.

Vejamos primeiro, de forma sintética, resultados de pesquisas que, no
decurso dos anos 60 e 70, contrariam a ideia da vantagem da diferenciacdo
dos papéis (instrumental /expressivo) entre os conjuges e mostram o mal es-
tar feminino perante a circunscri¢do ao desempenho exclusivo do seu papel
tradicional.

Numerosas foram as investiga¢des na Europa e nos Estados Unidos
que, nos anos referidos, demonstraram, com resultados muito convergentes,
que o trabalho profissional das mulheres est4 de forma clara associado ao au-
mento do seu poder de deciséo e autoridade no casal, a maiores niveis de par-
tilha das tarefas domésticas entre os conjuges (embora de forma nenhuma
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essa partilha seja igualitaria), a maior percepgdo de companheirismo, cama-
radagem, interajuda e comunicagao no casal* (Michel, 1983). Dito por outras
palavras, o facto de tanto homens como mulheres desempenharem o papel
instrumental na familia é um factor positivo para a percepgao que as mulhe-
res tém de si préprias, da relagao conjugal e da sua autoridade no contexto fa-
miliar. O crescimento da taxa de actividade feminina das mulheres casadas
nos anos 60 e 70, quer nos Estados Unidos quer na Europa,” pode testemu-
nhar assim também esse crescente desejo de maior autoridade feminina.

Se é verdade que o mébil da actividade feminina no exterior parece ser,
fundamentalmente, nesta altura, o desejo de melhorar as condigdes de vida
da familia, estes dados néo deixem contudo de fazer pensar que outros ele-
mentos comecam também a pesar nas decisdes femininas quanto a actividade
profissional. A titulo de exemplo, verificou-se que as mulheres casadas que
trabalham no exterior, com menos posses, quando comparadas com outras
mulheres dos mesmos sectores sociais, sem actividade profissional, parecem
estar mais satisfeitas perante dimensdes fulcrais da relagdo conjugal apesar
de pagarem o prego de uma dupla jornada de trabalho (Blood e Wolfe, 1960).

Mas as desvantagens da exclusividade do desempenho do papel ex-
pressivo pelas mulheres no contexto da familia podem ser analisadas ainda
por outro prisma. Por umlado, as mulheres mais instruidas assumem, nestes
anos 60 e 70, alguma retracgdo perante a conjugalidade verificando-se que €
entre estas que é maior a taxa de celibato (Michel, 1983: 155). Este facto tende a
ser interpretado como a percepgéo das desvantagens que tem o casamento,
nos moldes da divisdo tradicional dos papéis, para a realizagdo profissional e
pessoal das mulheres. Por outro lado, as mulheres casadas desses mesmos
sectores sociais comegam a sentir as ambiguidades e os efeitos nefastos da si-
tuagdo da mulher doméstica de que falava Parsons.

Em vérias pesquisas, se concluiu que a situagdo de isolamento das mu-
lheres domésticas, associada ao alto sentido de responsabilidade pelos cuida-
dos com os filhos, tendia a causar neurastenia e sentimento de vazio como
Betty Friedan e I. Tallman concluem (Michel, 1983: 136). Noutras investiga-
¢des salienta-se uma correlagdo negativa entre satide mental e trabalho do-
méstico® e também se conclui, noutras ainda, como as que foram conduzidas
por G. Mauco, que “os papéis de autoridade concedidos ao homem no

24 Andrée Michel refere, discutindo o &mbito e os resultados de cada pesquisa, varios auto-
res dos quais destacamos os seguintes: Blood e Wolfe, David Heer, Reuben Hill (EUA), R.
Konig (Alemanha), M. Young e P. Willmott (Inglaterra), C. Leplae (Bélgica) Andrée Mi-
chel (Franca) (Michel, 1983: 207-250).

25  Ataxa de actividade feminina das mulheres casadas nos EUA passou de 15% em 1940
para 41% em 1970. Em Franga, em 1962, 32% das mulheres casadas trabalhavam tendo
esse niimero aumentado para 34% em 1968. Mas, no conjunto das mulheres com activida-
de profissional em 1968, em Franca, 55% eram casadas enquanto essa percentagem era
apenas de 48 em 1954 (Michel, 1983: 198).
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casamento ddo 2 mulher uma imagem desvalorizante dela mesma o que se
traduz por um desequilibrio familiar” (Michel, 1983: 124). Esses desequilibri-
os tém consequéncias negativas ndo s6 para as préprias mulheres como para
as criangas. E até sociélogos como Becker, que estd longe de contestar a divi-
s&o tradicional das tarefas no contexto familiar, s&o obrigados a admitir que a
dependéncia econémica das mulheres pode ter efeitos desastrosos quando
um casamento nao é bem sucedido (Michel, 1983: 125).

Quanto a satisfagio da mulher no casamento um conjunto de trabalhos
realizados nos Estados Unidos e na Europa, em meados de 60 inicios de 70,
parece igualmente chegar a resultados bastante convergentes. A satisfagédo
conjugal declina com o nascimento dos filhos e mantém-se baixa até aos filhos
serem adolescentes, sdo os resultados a que chegam quer Andrée Michel,
quer Feldman, quer Rollins e Feldman, quer Burr (Michel, 1983: 230-243). A
partir dessas idades dos filhos a satisfagdo parece novamente aumentar, po-
dendo estar também associada a retoma da actividade profissional, por parte
das mulheres”

Os niveis de insatisfagdo com a relagéo conjugal podem refor¢ar-se com
o nascimento do segundo filho e parecem estar relacionados, entre outros fac-
tores, com a sobrecarga de trabalho, com a existéncia de maiores problemas
sexuais, com menos dinheiro e mais problemas com a profissdo do marido,
com menos bom humor, falta de comunicagéo entre os conjuges etc. (Michel,
1983: 232). Néo deixa de ser curioso notar assim que, ao contrario provavel-
mente do que em termos de senso comum poderia ser de esperar e do que na
teoria da diferenciacio dos papéis estd téo claramente prescrito, a maternida-
de parece ser “inimiga” da relagéo conjugal e da satisfagdo das mulheres no
ambito relacional.

Quanto a relacdo entre satisfagdo conjugal e interacgdo conjugal tam-
bém parece haver convergéncia num conjunto de resultados de investigagao.
No inquérito francés realizado por A. Michel em meados dos anos 60 a 456

26 Em 1960, Gurin e seus associados numa pesquisa em que se pretendia relacionar o traba-
lho com a satide mental, que envolveu 2460 americanas e americanos, concluiram que o
trabalho doméstico pode ser nefasto para a satide mental das mulheres que ficam em casa
(Michel, 1978: 91).

27  Sempre quenio se especificar se as mulheres casadas com filhos pequenos de que se estd
a falar, nesta época, sdo ounao activas devemos imagina-las, na sua maioria, domésticas,
ndo esquecendo que a forma de viver esta situagio varia de acordo com as classes sociais.
E que, quando atrés se fez referéncia ao aumento da taxa de actividade feminina entre as
mulheres casadas, que chegou ao patamar de 41% nos EUA, em 1970 e de 34% em 1968,
em Franga, ndo se pode esquecer que esse ntimero é uma média. No segmento de idade
em que as mulheres tém filhos pequenos essa percentagem desce de forma significativa.
Fenémeno que nos anos 1980 e 1990 se vem a alterar de forma expressiva jd que néo s6
sobe ainda mais a percentagem das mulheres casadas activas, na maior parte dos paises
da Europa e nos Estados Unidos, como hoje se tende cada vez mais a ndo interromper a
actividade profissional com o nascimento dos filhos.
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familias parisienses, a satisfagdo da mulher no casamento “é negativa e signi-
ficativamente afectada pela autoridade do marido no casal, pelo monopélio
da realizagdo das tarefas domésticas pela mulher, pela especializagéo das de-
cisdes em funcido do sexo” (Michel, 1983: 238). A satisfacdo das mulheres casa-
das é mais elevada, por outro lado, quando ha divisdo de tarefas entre os con-
juges e as decisoes e autoridade também sdo partilhadas. Encontraram-se os
mesmos resultados na Bélgica e nos Estados Unidos (Blood e Wolfe, 1960).
Embora os niveis de satisfagdo das mulheres casadas estejam também relacio-
nados com o maior nivel de instrucgdo e de rendimentos dos maridos, factores
como a comunicagdo reciproca no casal parecem sobrepor-se a esses de carédc-
ter econémico ou de estatuto como ficou claramente demonstrado quer nos
resultados da pesquisa acima referida de A. Michel sobre as parisienses, quer
numa investigacéo realizada na Bélgica. Entre os factores favordveis a maior
comunicagao no casal contavam-se, precisamente, na pesquisa de A. Michel,
factores como o igualitarismo no casal no plano das decisGes e no da divisao
das responsabilidades. O caracter decisivo da comunicagdo no casal foi ainda
demonstrado por R. Hill, M. Stycos e K. Back (Michel, 1983: 241).

Estes resultados deixam transparecer claramente incomodidades femi-
ninas na aplicagdo do modelo tradicional de divisdo das fungdes e tarefas en-
tre homens e mulheres na familia no decurso dos anos 60 e 70. E que se no pla-
no da relagdo conjugal a realidade para a maioria das que eram domésticas, e
sobretudo para aquelas que tinham filhos pequenos, era insatisfatéria, a ver-
dade também é que estas mulheres ndo tinham modo de a transformar, dada
a situagao de dependéncia em relagdo aos conjuges em que viviam. Ora ndo
serd forcado admitir, e a distancia de 20 ou 30 anos também nos ajuda, que a
vivéncia destas incomodidades vai traduzir-se de forma muito evidente no
plano das préticas, em anos posteriores.

Para as mulheres menos instruidas e com menos rendimentos o traba-
lho profissional pode aparecer como uma resposta que permite simultanea-
mente obter mais poder no contexto conjugal, contribuir para o refor¢o do or-
camento da familia, diminuir, embora s6 ligeiramente, a carga doméstica,
para jando falar de outros ganhos identitdrios, de reconhecimento de compe-
téncias e de sociabilidade. Nao serd este um factor importante para explicar a
subida da taxa de actividade feminina nos anos 80 e 90?

Para muitas mulheres mais instruidas os resultados destas pesquisas,
ao revelar a insatisfagao conjugal, a dificuldade em correlacionar positiva-
mente maternidade, bem-estar conjugal e realizacao pessoal, s6 vém funcio-
nar como caixa de ressondncia em relacdo a sua experiéncia e sentimentos
pessoais. E se nos sectores sociais menos favorecidos a participagao das mu-
Iheres no mercado de trabalho, e a acumulagéo do trabalho doméstico com o
trabalho profissional, parecem ser o preco a pagar para um protagonismo fe-
minino relativamente acrescido, nos sectores mais favorecidos trata-se de as-
sumir claramente o direito a concretizar projectos de realizagéo pessoal e
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profissional sem desistir da maternidade, da familia e da relagéo conjugal.
Assuncéo de direitos que ainda hoje necessita de ser continuamente afirmada
e reafirmada, dadas as resisténcias e dificuldades reais que o seu exercicio na
prética ainda suscita, mas que comega a esbogar-se como questdo a resolver
exactamente nos anos 70. Também é verdade que se torna mais facil para as
mulheres mais instruidas e com maiores rendimentos criar condigdes para
poder exercitar estes direitos de forma conjugada, j& que se torna possivel ali-
viar o peso das tarefas domésticas, nomeadamente, através da contratagdo de
trabalho pago.

Mas, importa sublinhar, é a partir dos anos 70 que se tornam mais expli-
citas e visiveis as ambiguidades, as dificuldades e os custos decorrentes da
dependéncia financeira das mulheres, a imposigdo do retraimento na concre-
tizacdo das suas ambigdes de realizagéo pessoal e profissional, dificuldades
que passam a poder ser nomeadas: termos como submissio feminina e domi-
nacdo masculina comecam a entrar no vocabuldrio comuma partir dos ensai-
0s feministas. O que era vivido no plano pessoal como o problema daquele ca-
samento, daquela mulher tende a ser vivido como questéao mais global. Ini-
cia-se uma convulsdo social, a da plenaigualdade de oportunidades entre ho-
mens e mulheres, que ainda hoje esta em curso mas que se constitui nestes
anos como um ponto de nao retorno.

Além da questio da igualdade os resultados de investigacao que temos
vindo a referir revelam também a rejeigdo do modelo tradicional do casamen-
to e a defesa explicita ou implicita de outras modalidades de relacionamento.
Contra aideia de reciprocidade com base na diferenciagdo e na complementa-
ridade dos papéis e funcdes, impGe-se uma perspectiva sobre a relagdo conju-
gal marcada pelo igualitarismo, pela indiferenciagao no desempenho das ta-
refas, pela proximidade entre os conjuges e pela comunicagao reciproca como
critérios para a satisfagdo conjugal.

Trata-se também de uma nova visdo dinamica da relagao conjugal: “ (o
casamento) é um processo dinamico, no qual o equilibrio é um objectivo e
uma aposta mais do que um adquirido, um movimento entre forgas centrifu-
gas e centripetas, forcas de atrac¢do e repulsdo; as primeiras 86 se imp&em as
segundas através de negociagdes, de avaliagoes (marchandages), cuja finalida-
de é a manutengio de uma reciprocidade de direitos e de deveres aceitdvel no
seio do casal” (Michel, 1978). Esta afirmag&o baseia-se em comprovagao em-
pirica, diz a aufora, que defende que o casamento se tornou nos paises indus-
trializados uma instituigao precaria, pelo facto dos individuos néo aceitarem
a auséncia de reciprocidade, chegando mesmo a poder romper o casamento
quando sentem falta dela. Esta era também a interpretacio que A. Michel de-
senvolvia para explicar o aumento exponencial do divércio que se desenca-
deia de forma mais acentuada precisamente no inicio dos anos 60.

Em suma, o que estas novas abordagens procuraram demonstrar foram
os equivocos da ideologia tradicionalista quando propunha que a realizagao
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pessoal e a satisfagdo das mulheres fossem a contrapartida para os servigos
gratuitamente prestados aos filhos e a0 marido e restantes familiares. As pes-

quisas empiricas que citimos encarregaram-se de desmistificar completa-
mente esta ideia.

O casamento, a familia e o trabalho doméstico

No plano tedrico surgem também as teorias que propdem novas explicaces
sobre a situagéo feminina e sobre o papel da mulher na familia. Trata-se agora
de uma perspectiva completamente nova que tende a dar visibilidade a um
lado da vida familiar até aqui completamente oculto: o trabalho produtivo e
reprodutivo que as mulheres desenvolvem no contexto do casamento e da
familia.

Dorothy Smith, numa perspectiva de simbiose entre a perspectiva es-
truturo-funcionalista e a marxista, propde que a familia no capitalismo mo-
nopolista continua a desempenhar uma fungio produtiva embora tenha dei-
xado tendencialmente de produzir directamente para o mercado. O trabalho
produtivo no contexto da familia é constituido pela enorme quantidade de
servigos domésticos produzidos, no essencial, pelas mulheres. Produgio que
ésistematicamente ocultada e ndo contabilizada. A familia é assim um subsis-
tema articulado ao sistema industrial (Michel, 1983).” Este tipo de argumen-
tos tem o mérito de desmistificar os argumentos que tendiam a justificar a di-
visdo tradicional dos papéis como uma necessidade estritamente emocional e
relativa aos cuidados com as criangas e aponta para a necessidade de ter em
conta e de avaliar os aspectos quantitativos e qualitativos do trabalho
doméstico.

Para Christine Delphy importa definir o trabalho doméstico “como
uma certa relagéo de trabalho, uma certa relagéo de produgio no seio de uma
unidade: o grupo doméstico (...)". Anatureza desta “relagdo de producéo en-
tre marido e mulher na familia nuclear moderna”, é a de uma relacio de su-
bordinagéo de uma pessoa, ou de um chefe que esté integrado numa relagio
de produgédo mercantil, a uma outra que lhe é subordinada porque a sua pro-
dugdo, ndo se integrando no circuito mercantil, é desvalorizada e tornada in-
visivel (Delphy, 1978).

Nestas condigdes avanga C. Delphy a reciprocidade, no contexto da re-
lagdo conjugal e da familia, é dificil. De um lado, temos o chefe de familia cuja
producdo € paga através de um salario, do outro a mulher, cujo contributo

7

ndo € reconhecido socialmente nem sequer pelos dois implicados, sem

28 Claro que esta visdo retoma alguns dos argumentos jé avancados por Engels no século
XIX nomeadamente em Origent da Familia, da Propriedade Privada e do Estado (1884, 1976).
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protecgdo social, s6 com protecgdo através do marido. Além disso, as mulhe-
res casadas que trabalham no exterior também acumulam a produgao domés-
tica. Ou seja, para C. Delphy nas condiges da divis@o tradicional das tarefase
fungdes, o casamento ¢, independentemente da vontade das pessoas, um lu-
gar de reciprocidades dificeis na medida em que os lugares que o homem e a
mulher ocupam s&o, & partida, muito distintos. C. Delphy mantém a sua pers-
pectiva como pode verificar-se num texto do inicio dos anos 1990: “o casa-
mento é uma institui¢io através da qual o trabalho nédo pago é extorquido a
uma categoria particular da populagao, as mulheres-esposas” (Delphy, 1992).

Depois de uma época em que a dedicagdo das mulheres ao marido e a fa-
milia parece ser um dddiva nédo contabilizada, trocada pelo sustento material
e legitimada pela ideia de um desempenho baseado na funcéo biol6gica, co-
mega-se a contabilizar perdas e ganhos. Contabilizagdo que parece resultar
da prépria centralidade das l6gicas mercantis na sociedade capitalista
(Morgan, 1978).

A titulo de exemplo, registe-se uma das miiltiplas formas de contabili-
zar que conduzem a conclusdes curiosas. Num grande inquérito aplicado a
mais de 2 mil familias representativas de familias de todos os tipos, Morgan
revelou que o celibatdrio americano consagra cerca de 408 horas por ano as ta-
refas domésticas mas que depois de casado néo faz mais do que 190. Conclui
assim que 0 homem americano ganha com o casamento cerca de 218 horas por
ano. Calculos que atribuem aos homens mais 5 anos do que as mulheres casa-
das, tempo que eles “poupam” ao longo da vida de casados e que podem usar
para muitas coisas: para mais trabalho e, assim, mais saldrio ou para mais la-
zer (Morgan, 1978). Ora acrescente-se, as contrapartidas, isto €, o facto de se-
rem as mulheres a ser sustentadas financeiramente pelos maridos parecem
nem ser reciprocas, como C. Delphy procurou mostrar, nem absolutamente
fidveis.

Na verdade, A. Michel defende que o que as mulheres ganham em con-
forto e seguranga quando dependem financeiramente dos maridos tem mui-
tas vezes também em contraponto, sobretudo em certas classes sociais, o cha-
mado mal indefinido da doméstica a que ja se fez referéncia: o isolamento, o
aborrecimento, a monotonia dos dias, a fuga para o consumo inttil, as visitas
ao psicanalista ou psiquiatra ou a cura com tranquilizantes para aplacar uma
energia que nio encontra lugar onde esgotar-se além da rotina das tarefas
domésticas.

Mas houve ainda outras propostas feministas, nos anos 70, que procura-
ram dar visibilidade ao trabalho doméstico. Ann Oakley (1974), consideran-
do a dona de casa como uma figura caracteristica do capitalismo contempora-
neo, analisa as especificidades do trabalho doméstico, distinguindo-o das ou-
tras formas de trabalho e mostrando como ele estd intimamente associado a
uma visdo particular sobre a mulher: a que a define segundo trés caracteristi-
cas indissocidveis como mae, esposa e trabalhadora doméstica.
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Surgiram também polémicas a respeito deste tipo de trabalho. Maria
Rosa della Costa e Selma Jones propunham que devesse ser reivindicado um
saldrio para o trabalho doméstico. Mas a maioria das feministas tendia a con-
siderar que este tipo de propostas s6 aprofundaria a situacio de isolamento e
de discriminag¢do feminina (Macdowell e Pringle, 1992: 126). Embora, esta
vaga inicial, que procurava mostrar aspectos da situacio das mulheres até af
ignorados, centrasse a sua atengdo no dominio da vida familiar e doméstica,
outras propostas procuravam relacionar a situagéo de discriminacio na fami-
lia com a discriminag&o no mundo do trabalho. Contudo, a polémica gera-
va-se a volta da atribuicdo da primazia a dar a cada uma dessas esferas.

Nos primeiros anos 70 tendia-se a sublinhar mais a esfera familiar e do-
méstica como o cerne da opresséo, sugerindo que o patriarcado, “estrutura
especifica da dominagio masculina” (Macdowell e Pringle, 1992) teria auto-
nomia em relagao as formas de exploragio capitalista. A relagdo entre capita-
lismo e patriarcado ou entre género e classe constituiam tema de debate fre-
quente. C. Delphy (1978), por exemplo, defendia que o patriarcado constituia
um modo de produgio separado. Heidi Hartmann (1981) pelo seu lado, sus-
tentava que o patriarcado e o capitalismo constitufam sistemas duais que se
beneficiavam mutuamente e que tinham como resultante a secundarizacio
das mulheres no mundo do trabalho.

Mas, tal como Macdowell e Pringle (1992) sustentam, as condi¢des ma-
teriais desde o inicio dos anos 80 até hoje mudaram significativamente e as
perspectivas feministas também: “no decurso dos anos 80 houve maior cons-
ciéncia da dificuldade de fazer afirmacdes teéricas a este nivel de abstracgéo.
As feministas desencorajaram as polaridades do tipo ou/ou e a distingio en-
tre feministas radicais e socialistas esbateu-se”. Nesta linha é também de sali-
entar que no decurso dos anos 80 e 90 apareceram novas perspectivas teéricas
que propuseram a necessaria articulagio entre os conceitos de classe e de gé-
nero (Phillips, 1992). Em simultaneo, perderam vigor as teorias que defen-
diam a centralidade do patriarcado, nomeadamente, porque foi bastante
questionada a forma de identificar e localizar as estruturas sociais quesusten-
tavam tal “modo de produgio”. Como serd desenvolvido  frente, tendeu-se
mais tarde a privilegiar a ideia de uma dominagéo masculina como domina-
¢éo simbdlica e como forma de exercicio de um poder que se apresenta de for-
ma “naturalizada” e se manifesta em todos os dominios das relacbes sociais
conformando as instituicdes a essa 16gica, distribuindo diferentes lugares de
poder para homens e para mulheres.

Aideia do patriarcado como categoria transhistérica, alids, fora jacriticada
em 1981 por Teresa Sousa Fernandes numa dissertacio de doutoramento defen-
dida na Brandeis University. Trata-se de uma obra a varios titulos precursora ja
que € exactamente em finais dos anos 70 que questiona o que s6 se tornou pacifi-
co e aceite no inicio dos 90 como vimos nos textos referidos acima. Vale a pena
olhar para os tragos gerais da sua proposta ainda que de forma sintética.

1
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Aautora faz uma reavaliagao critica de alguns aspectos centrais do mar-
xismo e do feminismo. Critica a ideia de “universalidade” contida na nogédo
de patriarcado e de uma domina¢do masculina transhistérica como a que
Kate Millet avanca. Considera que Delphy faz uma colagem demasiado répi-
da, e pouco rigorosa, entre o modo de produgéo capitalista e a exploragdo do
trabalho doméstico e reprodutivo que as mulheres desenvolvem no contexto
da familia (Fernandes, 1981: 3). Também sugere os limites do biologismo de
algumas propostas feministas como a de Firestone (Fernandes, 1981: 3..

Defende ainda que o marxismo nédo conseguiu produzir uma teoria ca-
paz de explicar a opressdo das mulheres, a divisdo sexual do trabalho, nem a
dominagdo feminina na familia. Propde, assim, a necessidade de ultrapassar
os dualismos inerentes as versdes feminista e marxista, afirmando que “a so-
ciedade capitalista ndo é s6 um sistema de classe historicamente especifico,
mas também um sistema de dominag¢do-subordinacido dos sexos historica-
mente especifico” (Fernandes, 1981: 7). Trata-se assim de uma proposta que a
nosso ver sublinha qoant la lettre” a necessidade de articulacdo entre divisdo

_social e sexual do trabalho, propostas hoje pacificas mas, de certo, inovadoras

paraaépoca. Como decorre dos termos utilizados pela autora trata-se de con-
siderar que “a caracterizagdo da forma capitalista da divisdo sexual parte da
andlise das relagbes sociais da reprodugdo humana na medida em que elas se
interrelacionam com as relacdes de producéo capitalistas e o poder politico”
(Fernandes, 1981: 7).

Centrando-se na andlise da perspectiva marxista e procurando des-
monté-la de forma extremamente exaustiva percorre um leque variado de as-
pectos desde as propostas de Engels, a identificacdo das especificidades da
relagdo salarial em Marx, ao papel do Estado e a evolugao da época pré-mo-
derna, ao grande surto de desenvolvimento industrial do século XIX e até
1975, concluindo a este propésito e de forma global sobre “a inaplicabilidade,
na andlise das divisdes sexuais do trabalho, do aparato conceptual utilizado
para caracterizar as divisdes capitalistas do trabalho exclusivamente por refe-
réncia a organizacdo do processo produtivo imediato” (Fernandes, 1981:
288).

v Depois de uma reinterpretacdo histérica sobre a externalizagdo do tra-
balho de reprodugdo social propde os fundamentos de uma teoria sobre a di-
visdo sexual do trabalho. Salienta a necessidade de analisar a articulagdo en-
tre as relagdes de produgéo e as de reproducdo desenvolvendo a partir de

29 Nao dominamos suficientemente a literatura sociolégica anglo-saxénica sobre a questao
do género para dizermos com toda a seguranga que néo poderia ~...m<9, nessa mF:.m pro-
postas que fossem ja em sentido convergente com esta, mas é duvidoso que assim seja. A
verdade é que os chamados women studies ganham visibilidade precisamente a partir dos
anos 1980 com propostas que nos parecem aquém das que foram avancadas por Teresa
Sousa Fernandes.
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aqui nova andlise aprofundada sobre a posi¢do das mulheres trabalhadoras
no sistema de reproducdo social, por um lado, e na relagdo salarial, por outro,
demonstrando como se tecem e se interpenetram estas esferas. Retoma tam-
bém algumas propostas como a de Meillassoux que assume proposta idéntica
ao analisar o trabalho feminino na agricultura (Meillassoux, 1977).

Encontramos assim uma alternativa muito elaborada a propostas mais
simplistas sobre as caracteristicas do trabalho doméstico no contexto das clas-
ses trabalhadoras (Fernandes, 1981: 571-586) e da relagdo entre este, a prépria
relagdo salarial e a “formacéo” do saldrio das mulheres e dos homens. Con-
clui que: “a forma burguesa de familia das classes trabalhadoras e o trabalho
doméstico privado que af se desenvolve, aparecem como condi¢des necesséi-
rias do sistema de trabalho assalariado” (Fernandes, 1981: 586).

Por outras palavras, a privatizacdo da familia das classes trabalhadoras
é parte integrante do processo de externalizagio da reprodugédo do trabalho.
O que significa que a formagao dos saldrios masculinos nas classes trabalha-
doras pressupde a existéncia de uma reposigdo da forca de trabalho operada
pelo trabalho reprodutivo e ndo pago das mulheres no contexto doméstico in-
dependentemente destas trabalharem ou ndo no exterior. Esta divisdo sexual
do trabalho que impd&e as mulheres casadas o desempenho destas obrigagdes
domésticas e familiares implica ainda que, quando as mulheres trabalham no
exterior, os seus saldrios sejam ainda muito inferiores aos dos homens dado
que sdo desde logo “definidos” como salérios de apoio. Tal divisdo sexual tra-
duz-se ainda de forma muito visivel na divisdo do trabalho vertical — as mu-
lheres ocupam postos menos qualificados que os dos homens — e horizontal
— a distribuicdo das mulheres por sectores de actividade especificos, que
produzem determinados bens de consumo, que sdo mal remunerados e de
trabalho intensivo, etc. (Fernandes, 1981: 744). Ideias que irdo ser retomadas e
em que se insistird mais tarde. Tal como, alids, a andlise histérica das relacdes
entre formas da estrutura familiar e posi¢ao perante o mercado de trabalho de
homens e de mulheres das classes trabalhadoras, que T. S. Fernandes desen-
volve analisando essas relagdes desde a fase da acumulagdo capitalista ao
modelo vigente em meados dos anos 70 (Fernandes, 1981: 670-782). Procedi-
mentos analiticos idénticos, embora com alguns contornos diferenciados,
que outras autoras, em meados dos anos 80 e no decurso dos 90, irdo sugerir,
como veremos a frente.

Naéo tendo qualquer pretensao de sintetizar as diversas propostas de Te-
resa Sousa Fernandes, extensa e aprofundadamente desenvolvidas (841 pagi-
nas) sublinham-se mais duas ideias que se considerou importante reter.

Em primeiro lugar, a autora desenvolve com bastante pormenor a opo-
si¢ao a venda da forga de trabalho feminina na fase de consolidagdo do capita-
lismo industrial. Oposigédo no préprio seio dos sindicatos, nos sectores mais
“aristocraticos” da classe operaria e mesmo do movimento socialista em vir-
tude da ameaca que representava a oferta de mao-de-obra feminina para a
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manutengédo dos niveis salariais dos homens. Oposicdo também ideoldgica
pela parte do Estado ja que se comega a desenvolver o ideal da domésticae a
circunscrigdo das mulheres trabalhadores aos sectores dos servigos pessoais,
situag@o que se torna predominante na altura da viragem do século (Fernan-
des, 1981: 426-451).

Aleitura destas paginas, ilustradas com diversos exemplos e casos his-
téricos mostra as contradigdes entre “luta de classes e luta de sexos”. Situa-
¢Oes que, com outros pretextos ou com os mesmo mais “matizados”, se po-
dem ainda hoje localizar, muito mais de 100 anos depois, nos diversos epis6-
dios das lutas actuais pela emancipagao feminina e nas continuas resisténcias
que a ideia de que as mulheres devem ser encaradas como “individuos” con-
tinua a suscitar. E na verdade muito complexo o percurso, a que atrds aludi-
mos, da passagem da ideia de uma mulher dependente para sua sobrevivén-
cia dos ganhos do marido, limitada as suas fungdes biolégicas e ao seu papel
na familia, para a ideia de uma mulher-individuo.

Em segundo lugar, e para concluir, Teresa Sousa Fernandes faz algumas
observagdes que merecem ainda atengéo. Pelo facto de ter dado na sua anélise
prevaléncia as posi¢des dos sindicalistas e dos activistas do movimento sindi-
cal, interroga-se sobre como teriam as mulheres reagido, que estratégias te-
riam elas desenvolvido, como teriam elas vivido a sua compulsiva circunscri-
¢ao ao papel materno? Na pesquisa sobre o casamento (Torres, 2000a) com
uma légica metodoldgica completamente diferente da investigagdo que te-
mos vindo a abordar, e com outras interrogacdes, procurou-se precisamente
reconstituir o discurso quer das mulheres quer dos homens sobre a vida con-
jugal e sobre o trabalho profissional. Tem-se alids insistido na necessidade de
néo fazer economia da pesquisa, nem ceder as tentagdes ideolégicas ou alteri-
dades naturalistas que se podem traduzir pela suposi¢do de que os dominan-
tes sdo o reverso dos dominados.

Outra observacao final da autora, enunciando um esfor¢o desenvolvido
pela prépria também voltado para o futuro, refere-se ao facto de reafirmar a
necessidade de ter em conta as diferencas de classe entre as mulheres e afastar
as visdes dualistas que implicam, por exemplo, a escolha mutuamente exclu-
siva de conceitos como patriarcado ou classe social. Na investigagdo sobre o
casamento (Torres, 2000a) procurou-se também superar o mesmo tipo de
dualismos, tendéncia, alids, que hoje em dia se tem tornado mais frequente
nestas areas de investigacdo.

Fazendo agora a sintese mais global do que foi dito, importa reter, reto-
mando o fio condutor que nos tem conduzido até aqui, que a corrente femi-
nista dos anos 70 aos anos 80, na sua diversidade e pluralidade de aborda-
gens, desde as que mostravam o que se escondia sob a capa da paz doméstica
até as que propunham abordagens inteiramente inovadoras constituiu tam-
bém um dos passos em frente mais decisivos no campo da reflexdo teérica
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sobre as temdticas da conjugalidade, da familia e das mulheres. Na verdade,
esta corrente obrigou detractores ou defensores dessas ideias a aprofundar os
temas, a orientar pesquisas com outros olhares e perspectivas. As mulheres
emergiram simultaneamente enquanto sujeitos e actores da histéria social e
enquanto motores da reflexdo sobre essa mesma histéria.

Capitulo 2
O CASAMENTO E A QUESTAO DAS MULHERES
Propostas actuais

Se a proposta de Andrée Michel consiste numa tentativa de renovar a sociolo-
gia da familia e do casamento a partir dos contributos inovadores da corrente
feminista a verdade é que este dominio da sociologia conhece outras fontes
de renovacio no decurso dos anos 60, 70 e 80. Particularmente interessantes
para a temdtica do casamento e da quest&o feminina sio os contributos de al-
guns autores de lingua francesa (Kellerhals, Roussel, Singly, Kaufmann, Bo-
zon entre outros) e de autores americanos que tém uma perspectiva mm@mn&nm
sobre a conjugalidade (Berger e Kellner).

Mas algumas ideias, de origem diversa, sdo também de referéncia obri-
gatdria para analisar os temas focados, nomeadamente os contributos de ou-
tras 4reas da sociologia, como uma certa sociologia do trabalho que faz ressal-
tar a articulag@io entre diviso social e sexual do trabalho, como é o caso das
perspectivas de M. Chaudron, F. Battagliola, M. Agnes Barrere-Maurison.
Outras pesquisas, como a conduzida por Olivier Schwartz sobre o mundo
privado dos operérios, fornecem pistas interessantes e fundamentais sobre a
conjugalidade e o género como se verificou na investigagéo sobre o casamen-
to a que temos vindo a fazer referéncia (Torres, 2000a).

Outras propostas no &mbito da psicologia social como a de Ligia Aman-
cio, ou da antropologia como M. Vale de Almeida e de correntes feministas
contemporéaneas ao propor formas especificas de definir e operacionalizar o
conceito de género tornam-se igualmente referéncias centrais para este tipo
de debate. A abordagem do casamento e da nupcialidade do lugar da demo-
grafia e da sociologia da populagéo, de que é exemplo a que tem sido realiza-
da por Mério Bandeira, constitui também proposta relevante.

O debate com perspectivas mais recentes de P. Bourdieu, nomeadamen-
te sobre a dominagdo masculina, é também titil para, entre outros aspectos, si-
tuar a questdo do que permanece e do que muda no plano da igualdade entre
homens e mulheres. Mas a perspectiva da mudanga social e das transforma-
¢des dos tltimos anos, quer no que toca ao casamento e a familia, quer no que
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diz respeito a questdo feminina, conta com a contribui¢do tedrica decisiva de
autores ja referidos como Kellerhals e Singly e beneficiou igualmente de as-
pectos de propostas teéricas mais englobantes como a de Giddens.

Otema do amor e do casamento obrigou ainda a anélise de propostas de
autores de referéncia como Luhmann, ou novamente os ja referidos Goode,
Bourdieu e Giddens, mas também os contributos como o de U. Beck e E.
Beck-Gernsheim e até de Oct4vio Paz.

Mas reflectir sobre o casamento, a familiaea questdo feminina de forma
genérica, mas tendo igualmente como referente Portu gal, implica ainda abor-
dar outras propostas. Foi decisivo, assim, o contributo de autores na area da
sociologia da familia em Portugal, como Nelson Lourenco e, nio por acaso, o
de muitas autoras como Ana Nunes de Almeida, M.? das Dores Guerreiro,
Karin Wall, Engracia Leandro e Cristina Lobo. [ gualmente importantes foram
os contributos sobre a questao das relacdes sociais de sexo como o de Virginia
Ferreira e sobre o género como Helena Carreiras e Isabel André.!

A propésito de problemas tedricos mais genéricos como € o caso das
transformacdes sociais e dos valores ou, também a titulo de exemplo, do de-
bate sobre as identidades, revelaram-se ainda importantes as perspectivas
que reflectem igualmente o conhecimento da sociedade portuguesa de auto-
res como J. Madureira Pinto, J. Ferreira de Almeida, Anténio Firmino da Cos-
ta entre outros.

Aforma de abordar as propostas dos autores referidos segue, no entan-
to, uma l6gica diferente da utilizada no capitulo 1. Organiza-se agora a expo-
Si¢do a partir de temas considerados transversais & problemética do casamen-
to e da questdo feminina.

Casamento, determinacées sociais e sexo

A tematica da relagio entre pertenca social — classe, estrato ou meio social
—casamento e familia, surgiu jd, como se viu atrds, com Goode. Mas este nor-
te-americano constitui excepgio a sociologia que se fazia entdo nos Estados
Unidos da América. Desde Burgess que a visdo do “companheirismo” e a
ideia de uma escolha livre do conjuge, obedecendo apenas aos sentimentos,
tem influéncia nas pesquisas empiricas. Convergindo ou n&o com esta pers-
pectiva, a verdade é que, por volta dos anos 60 e 70, os objectos de

1 As propostas dos autores e autoras indicados sio referidas e analisadas no corpo central
da tese de doutoramento jareferida (Torres, 2000a) mas nem todos sao abordados na pre-
sente livro que cobre apenas parte dos temas af focados. Elas estéo presentes, no entanto,
em dois livros posteriores no prelo: Casamento em Portugal e Vida con jugal e Trabalho.
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investigacdo parecem orientar-se mais para as interaccdes na relagdo conjugal
do que para os contextos e determinacdes sociais ou para as relagdes do sub-
sistema conjugal com os outros subsistemas como tinha proposto Parsons.
Andrée Michel, em 1970, sublinha as palavras de Reuben Hill, numa das in-
trodugdes de uma antologia de textos onde colaboraram outros socidlogos da
familia americanos e europeus: “As pesquisas situando a familia no seu con-
texto atraem mais os europeus, mais sensiveis & perspectiva macrossociol6gi-
ca do que os americanos” (Michel, 1970: 95).

Tais tendéncias da sociologia norte-americana sdo exactamente opostas
as que eram mais habituais em Franca. Em 1964, Alain Girard, com a publica-
cao do seu livro Le Choix du conjoint, une enquéte psycho-sociologigue en France,
vem sublinhar o papel das determinagdes sociais na escolha do cénjuge, reve-
lando a tendéncia largamente maioritaria para a homogamia social. Com
efeito, ao procurar responder a questio “Quem casa com quem?” Girard mos-
tra que a proximidade geografica e social condiciona fortemente as escolhas
conjugais e revela que é ainda muito forte a “rede de determinag@es que en-
cerra por todos os lados os jovens na época da sua adolescéncia” (Girard,
1964: 199) quando decidem com quem casar. Salientava ainda que, se ja ndo
havia, na época, casamentos arranjados e se a familia “nio decide sobre o ca-
samento dos filhos de maneira autoritéria, ela inclina-os numa direccdo pre-
cisa, pelos seus modos de vida, pelas suas relacdes, pela sua presenca” (Gi-
rard, 1964: 200).

Esta perspectiva, que influencia fortemente a produgdo em sociologia
da familia de lingua francesa naquela €época, tem, ainda hoje, seguidores e ac-
tualizadores (Bozon e Héran, 1987, 1988) mas encontra também os seus criti-
cos (Singly, 1987a).

Outras das abordagens, que prolongam a de Girard, na medida em que
salientam o peso das estruturas e dos condicionamentos sociais s&o a de Bour-
dieu (1972a), quando propée o conceito de “estratégias matrimoniais” e a de
um seu seguidor, A. Desrosiéres (1978), que além do conceito de estratégias
valoriza a ideia de “mercado matrimonial”. Organizadas também em torno
do conceito de reproducéo social estas perspectivas consideram o casamento
a funcionar num mercado onde se trocam e negoceiam bens e capitais com o
objectivo de reproduzir e ampliar o patriménio, buscando os conjuges mais
do que afinidades, verdadeiras aliancas.

Nesta l6gica, a homogamia social seria resultante das estratégias matri-
moniais que operam no casamento, sendo que ela “néo é o produto da obe-
diéncia a uma regra ideal, mas o resultado de um estratégia que, pondo em
accdo os principios profundamente interiorizados de uma tradigdo particu-
lar, pode reproduzir, mais inconscientemente do que conscientemente, tal ou
tal das solugdes tipicas que essa tradicio aponta explicitamente” (Bourdieu,
1972a: 107). Tendo como referente central, ao fazer estas propostas, os secto-
res sociais em que a questdo da reprodugéo patrimonial mais se coloca, como
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0s sectores camponeses, Bourdieu tende por vezes a forcar com menos suces-
s0 0 uso do conceito a outras classes sociais.

Como ja se mostrou em trabalhos anteriores (Torres, 1996), se podemos
ainda hoje reconhecer claramente sectores sociais onde estas estratégias ma-
trimoniais comandam, mesmo queinconscientemente, as escolhas conjugais,
a histéria dos tltimos 40 anos e das profundas transformacdes ocorridas no
quadro da familia e do casamento, é exactamente a demonstracio do cresci-
mento dos sectores sociais em que essas l6gicas menos se aplicam. Mesmo
quando a posteriori temos de reconhecer tracos de homogamia social nas es-
colhas conjugais, inclinagdes claras para gostar do que se conhece, ou para se
escolher quem esta socialmente préximo, imperioso é admitir, como mostra
F. de Singly, que estas teorias sdo demasiado deterministas. Escapam-lhes,
com efeito, dimensdes fundamentais — afectivas, amorosas — que estdo tam-
bém explicita e estrategicamente em jogo na conjugalidade. As teorias da ho-
mogamia e das estratégias matrimoniais parecem ainda partir da crenga de
que 0s actores sociais tém interiorizados os objectivos da manutencio do seu
estatuto social. Adicionalmente admitem que os instrumentos estratégicos
de que dispdem séo fidveis e reprodutiveis (Singly, 1987a: 192). Finalmente,
atribuem papel reduzido ou mesmo nulo quer as diferencas de interesses de
homens e mulheres, quer ao papel da prépria dindmica da vida conjugal
como eventual factor de mudanca (ampliagéo ou reducéo) da homogamia ou
da heterogamia do momento inicial.

Assim, a preocupagio fundamental que une Girard e Bourdieu parece
ser a tentativa de desvendar as determinagées e as regularidades sociais me-
nos visiveis e mesmo ocultas em préticas sociais como o casamento que, de
acordo com o senso comum, nio teria a pautd-lo sendo a livre escolha dos su-
jeitos nele empenhados. Relembre-se a definicio de casamento de Burgess:
“unidade de personalidades em interaccéo, existindo primordialmente para
o desenvolvimento e gratificagdo mitua dos seus membros unidos mais por
coesdo interna do que por pressdes externas”? Vemos ainda mais claramente

que as preocupacdes deste autor americano estdo nos antipodas das perspec-
tivas dos franceses referidos.

Estatuto social, sexo e interacgdes conjugais

mumwm passagem H..,m?mm por autores que definem de forma contrastada a ques-
ﬂm_o da conjugalidade permite agora salientar as propostas de outro autor de
lingua francesa, J. Kellerhals. A partir de uma pesquisa sobre o casamento ele

2 Como se referiu atrds, defini¢ao avancada por Burgess num texto de 1926 em que anali-

sa os resultados de uma pesquisa sobre criancas delinquent i
s q @ quentes, citado em Osmond

T
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apresenta um conjunto de propostas teéricas que superam as dificuldades e
as limitagdes das que acabaram de ser citadas.

Embora fosse possivel referenciar elementos multifacetados dessas pro-
postas que abrangem a problemaética da mudanga social, a identificagdo das
tensdes e conflitos no contexto conjugal contemporaneo, como veremos adi-
ante, importa centrar desde ja a anélise apenas nas posi¢des que relacionam
estatuto social e casamento. Note-se, alids, que as perspectivas de Kellerhals
constituem bom exemplo da superagao da cldssica dicotomia micro-macro.

Em Mariages au quotidien (Kellerhals, et al., 1982) propde-se a andlise da
relagdo entre interacgdes no contexto da conjugalidade e estatuto social. Sdo
recenseados diversos modelos familiares e conjugais, contrariando a ideia de
um modelo tinico, e mostra-se como as determinantes socioculturais e o sexo
condicionam a existéncia de diferentes normas, regras e formas de regulacao
das interac¢des no contexto da conjugalidade. Por outras palavras, ao nivel
das interacgdes conjugais fazem-se sentir, de forma especifica, as diferentes
normas e regras da troca conjugal cuja origem deve ser localizada nos diferen-
tes estatutos sociais dos casais. Ou seja, ndo decorrem simplesmente e de for-
ma mecanica das determinagdes sociais de nivel macro as 16gicas que gover-
nam as préticas sociais referentes a familia e ao casamento. Encontra-se antes
nas préprias interacgdes familiares um nivel intermédio onde, embora se re-
conhecam claramente os tracos do estatuto social, se nota também autonomia
relativa, normas culturais especificas, que assumem contornos particulares

ao regular a vida familiar. Parte-se do macro para chegar ao nivel micro das
interaccdes; ou, se quisermos e em sentido contrario, reconhece-se nas inte-
racgdes de nivel micro, sem fazer a economia de as analisar especificamente,
os tracos das pertencas de nivel macro.

Para fundamentar as suas propostas, Kellerhals comega por questionar
as teses de Burgess e de autores congéneres. Opde-se, assim, a uma interpre-
tacdo especifica da tendéncia para a privatizagdo da familia e das relagoes
conjugais. Embora considere que jé ndo hé interferéncia directa dos pais na
escolha do conjuge para os filhos, tal como Girard, reconhece influéncias indi-
rectas. O que importa perceber sdo 0s mecanismos que se geram e as pontes
que se podem estabelecer entre estatuto social e escolha do cénjuge, admitin-
do que o casamento ndo implica apenas escolhas electivas e afinidades entre
os conjuges

Kellerhals contrapde & proposta de Burgess de passagem do casamento
“institui¢do” ao casamento “companheirismo” uma outra perspectiva. Lem-
bre-se que Burgess considerava que na primeira forma de casamento as trocas
eram reguladas do exterior em func¢do de tradi¢des varidveis segundo os
meios sociais enquanto na segunda sdo os conjuges que escolhem os modos
de organizagido da vida familiar e conjugal. “Institui¢do” era, para Burgess, si-
nénimo de identidade social e lugar de sobrevivéncia econémica e “compa-
nheirismo” seria o lugar, essencialmente, da gratificagdo interpessoal.
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Kellerhals, pelo seu lado, no p&e em causa o peso cultural e normativo
do modelo “companheirismo”, apenas questiona que ele equivalha & inde-
pendéncia entre hierarquias sociais e formas familiares. Pelo contrdrio, alias,
considera que é mesmo este modelo normativo que permite que as diferencas
de posicao social se manifestem na esfera conjugal e familiar. Como e porqué?

O autor suigo considera que se o crescimento da representagdo roméanti-
ca do casamento e a sua passagem a prética estdo “correlacionados com a in-
dependéncia dos filhos em relacéo aos pais, com o desenvolvimento do assa-
lariamento e com o ethos individualista da sociedade industrial nascente”
(Kellerhals, et al., 1982: 20),averdade é queissondo significa que o casamento
romantico deixe de ser moldado pelos cédigos sociais e pelas clivagens de
classe.

Na verdade, afirma, os sentimentos alimentam-se mais dos codigos so-
ciais do que se lhes opdem. Quando dominava o casamento de conveniéncia
isso ndo significava que os filhos obedecessem de forma escravizada a impo-
sicdo dos pais. O que se passava era que quando os pais impunham um noivo
ou noiva, os filhos estavam preparados para obedecer e para considerar essa
a escolha ajustada. Assim, o sentido das conveniéncias e as afinidades n&o se
opdem tao necessariamente, antes se condicionam mutuamente. E h4 ainda
confusio em Burgess, continua o autor suico, entre motivos da “entrada em
casal” e 0 “decurso da vida conjugal”. Com efeito, Kellerhals considera queo
facto de se entrar no casamento com “romantismo” nio significa que seja dis-
pensavel gerir ou optimizar recursos. Do mesmo modo, alids, que, quando se
entravana vida conjugal numa légica de conveniéncia, ndo viessem a desen-
volver-se também sentimentos, solidariedade, conivéncias entre os cOnjuges.
Certas perspectivas e visdes ideolégicas mostram tendéncia, em todo o caso,
aapresentar o casamento como tendo uma légica tnica, a da afinidade, opos-
ta a todas as outras 16gicas e esferas da vida social.

Mais importante ainda do que mostrar que a presenga do romantismo
ndo elimina necessariamente a existéncia de dimensdes mais instrumentais
no relacionamento familiar, é a concluséo segundo a qual 0 modelo compa-
nheirista permite, ainda de forma mais evidente do que o modelo institucio-
nal, a manifestagdo das diferencas de estatuto social. Com efeito, argumenta
Kellerhals, a auséncia de rigidos modelos normativos de conduta tem como
consequéncia que cada um se sinta a fazer uma espécie de célculo de probabi-
lidades para escolher o modelo de organizacao da vida familiar que melhor se
adequa aos seus objectivos.

Ora, as imagens que cada um tem das modalidades de troca ideais de-
pendem justamente, em grande parte, do estatuto social, Esta relagdo é parti-
cularmente visivel quanto aos aspectos da estrutura das trocas nomeadamen-
te, quanto a “extensao” —até onde se alarga o espaco de partilha— e também
quanto as normas que regem essas trocas e que Kellerhals classifica em trés ti-
pos distintos: normas societarias, comunitérias ou perequativas. A escolha de
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um ou de outro tipo de normas para regular as relagdes familiares tem assim a
ver com o estatuto social, ja que o cdlculo de probabilidades feito pelos actores
nao opera no vazio. Ele depende das construgdes culturais, das representa-
¢Oes, do que o processo sociohistérico vai definindo e redefinindo. A privati-
zacdo, neste sentido, significard apenas que se tornou legitimo serem os indi-
viduos a fazerem esse calculo de probabilidades e ndo as institui¢des a impor
uma norma universal.

Outra ideia acentuada por vérios autores americanos e que Kellerhals
questiona, diz respeito a tdo referida separacgio geografica entre producao
econdmica e reprodugdo familiar. Argumenta o autor suigo que a existéncia
dessa separagao nao significa que na zona familiar deixem de se desenvolver
intimeras tarefas instrumentais e deixem de se prestar diversos servigos. De-
cidir sobre quem vai ocupar-se de gerir e executar esses servigos implica,
alids, a opcao de saber em qual dos dois mercados se quer investir, escolha
essa que depende dos recursos disponiveis e de quem os obtém e também
estd directamente relacionada com a imagem acerca do bem-estar do casal e
da crianga. Se atras Kellerhals dava relevo ao papel do estatuto social nas for-
mas de organizacdo e nas modalidades de troca adoptadas pelos conjuges,
aqui sublinha a diferenciagéo dos papéis a partir do sexo e as suas consequén-
cias nas interacgdes conjugais.

Um outro argumento relacionado com o anterior, diz respeito a ideia de
esvaziamento de fung¢des da familia por referéncia ao modelo institucional.
Ora, afirma Kellerhals, se é verdade que o Estado hoje se ocupa mais das tare-
fas educativas e de socializagso do que no passado, também se verifica que a
prépria ideologia do sentimento em relagdo a infancia imp&e o aumento de
um conjunto de cuidados e tarefas da responsabilidade da familia, em dife-
rentes planos que irdo desde “o da vigilancia, as actividades lidicas e forma-
tivas, as trocas afectivas” (Kellerhals, et al., 1982: 22).

Nesta optica, o que se passa n&o ¢ tanto que as familias tenham perdido
tarefas de socializagéo. O que se alterou foi a diversificagdo dos objectivos das
entidades socializadoras. A familia est4 enquadrada por diversas instancias
de controlo social e exerce uma acgéo nao sé de mediacdo como desenvolve
um conjunto de tarefas multiplas e importantes. A procriagio esta associada
tanto ao prazer que se espera do lago afectivo com a crianga, como a identida-
de social que se retira da maternidade e da educago. E nos dois planos esto
sempre presentes os beneficios que se podem retirar de investimentos alter-
nativos. Aqui nos reencontramos novamente com as diferencas sociais e de
sexo. Para dar um exemplo, o facto de as mulheres disporem de niveis de ins-
trugdo elevados pode tornar atractivos e compensadores os investimentos ex-
teriores a familia, enquanto niveis de instrugio mais baixos e oportunidades
de emprego menos aliciantes sao susceptiveis de implicar valorizagio do re-
forgo identitario que se obtém através do desempenho das tarefas familiares.

Arelagdo entre sistema familiar e estruturas econémicas esta longe, por
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outro lado, de ser funcional como Parsons admitia. Socorrendo-se de autores
como A. Michel, Kellerhals sublinha as tensées e conflitos que se podem gerar
entre as duas esferas, mostrando também como a separacgdo entre o desempe-
nho dos papéis domésticos e o poder de decis&o no casal pode ser perniciosa.
Isso mesmo vimos, de resto, no capitulo anterior.

Em sintese, para Kellerhals, a conveniéncia social e o0 amor romantico ou
a afinidade sentimental nao se opdem necessariamente, podem harmoni-
zar-se ou associar-se. Ndo hd desaparecimento das tarefas instrumentais no

contexto da familia, verificando-se uma divisdo sexual das responsabilidades
a este respeito. O estatuto social continua a ter influéncia determinante, dife-
renciando a extensdo das trocas e as normas que orientam as interacgdes
conjugais.

Além das propostas acima referidas, Kellerhals tem ainda o mérito,
como se disse atras, de, ndo deixando de ter em conta as condicionantes so-
ciais que interferem no casamento, ultrapassar largamente as visoes anterio-
res, demasiado deterministas. Na verdade, ao analisar a dimens&o da divisio
das tarefas no contexto conjugal e ao mostrar as virtualidades e limites da
proposta de Blood e Wolfe (1960) e de outros autores americanos que insistem
numa abordagem préxima da dos autores da Teoria dos recursos, o autor suico
especifica um pouco mais as suas ideias.

A proposta dos autores norte-americanos é considerada redutora. Veja-
mos porque. Blood e Wolfe pretendem explicar a divisdo das tarefas no con-
texto conjugal entre homens e mulheres como decorrentes de uma avaliagdao
racional da rentabilidade dos seus recursos em mercados alternativos. Por
outras palavras, eles consideram que os casais procedem a optimizacio das
suas competéncias. Como os homens sio, tendencialmente, mais dotados de
recursos valorizados no mercado de trabalho, ficam para as mulheres as tare-
fas domésticas e os cuidados com os filhos, ja que tém menos competéncias
para desempenhos alternativos. Outra correlacio verificada por Blood e Wol-
fe é entre a maior dotago de recursos e as posigdes de poder e autoridade no
casal. Concluiram eles que quanto mais recursos (econémicos ou em termos
deniveisde instrugéo) detinha o cdnjuge, independentemente do sexo, maior
era o seu poder de deciséo e a sua autoridade no casal e verificaram esse
maior poder nas decisdes familiares entre as mulheres que trabalhavam pro-
fissionalmente fora de casa e com maiores niveis de instrucio.

Ora o que Kellerhals considera, beneficiando ali4s de um conjunto de
outras criticas feitas a Blood e Wolfe por vérios autores que aplicaram o mes-
mo modelo de anélise (Michel, 1983), & que néo € possivel explicar a divisio
do trabalho entre os cénjuges estritamente a partir daracionalidade e da opti-
mizagdo dos recursos em termos de capital econémico. E preciso ter igual-
mente em conta os capitais simbélicos que produzem, por sua vez, efeitos
muito particulares na esfera da identidade social.

Se esta posigio surge aqui como pretexto para ilustrar o problema dos
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factores explicativos da divisdo do trabalho entre os noimmmm‘ a <mamaw é
que a proposta tem validade para explicar as 16gicas da noézmmramnm muito
para além dessa divisao do trabalho. Ela também contribui para superar vi-
soes demasiado deterministas, como a de Bourdieu e Girard. Vejamos entéo
as “trés légicas de acgdo que se combinam na dindmica familiar” (Kellerhals,
et al., 1982: 134).

Além da légica da rentabilizagdo dos recursos exteriores mﬂmo_cﬁOm ou
comparados, com a sua influéncia nas posi¢des de poder e na divisao do tra-
balho, é preciso ter em conta a 16gica afectiva e a l6gica das normas culturais.
Quanto a afectividade, Kellerhals sublinha a impossibilidade de ignorar que
a gratificacdo afectiva é uma finalidade essencial da vida do casal, seja na sua
dimensao da relagéo conjugal, acrescentamos nés, seja na dimensao da rela-
gdo com os filhos. E a afectividade que se gera ou que se espera e investe nas
relagdes de parentesco e nas relagdes conjugais que autoriza certas préticas
transformando-as em sacrificios justificados ou em gratificagdes afectivas.
Uma mulher com boa formagao escolar e bom emprego pode optar por ficar
em casa a tomar conta do filho acabado de nascer. A opgdo é irracional no es-
trito plano econémico, mas pode ser justificada no plano identitario ou mmmnﬂ-
voenuma légica de sacrificio ou de gratificagdo pessoal. Ou, bem pelo contra-
110, uma outra poder4 considerar que para o seu bem-estar pessoal e para o da
familia faz sentido manter o seu trabalho no exterior, apos o nascimento de
um filho, numa l6gica que pretende articular gratificagdo pessoal, bem estar
afectivo e vantagem econémica. De qualquer modo, na dindmica familiar pe-
sam ainda outros factores, além dos recursos e da afectividade.

Na verdade, continua Kellerhals, sdo as normas culturais que definem o
que em matéria de divisdo do trabalho pode ou nio ser considerado adequa-
do como pratica a seguir, pelos homens ou pelas mulheres, neste ou naquele
momento do ciclo de vida conjugal, neste ou naquele grupo de pertenca so-
cial. Acrescente-se que é exactamente também o facto de as normas culturais
se irem alterando e interferindo na vida familiar que permite que a transfor-
magao progressiva na defini¢do do que é uma adequada divisdo do trabalho
entre homens e mulheres e quais s&o os seus direitos e deveres no contexto da
conjugalidade e da familia. Nos dltimos anos tem-se assistido a transforma-
¢Oes desse tipo.

A forma como Kellerhals define a questio da relagio entre estatuto so-
cial, casamento e familia é, assim, complexa e multifacetada. Tem em conta
ndo s6 as dimensdes dos condicionamentos sociais como a das dinamicas
afectivas. Inclui a perspectiva das diferencas de sexo, procurando articuld-las
com a das diferengas sociais. Prevé a interferéncia das normas culturais nas
préticas e nas representagdes a propésito da familia e do casamento. Como
veremos melhor a frente, consegue identificar, ainda no inicio dos anos 80,0
sentido da evolugdo que ocorreu e se acentuou exactamente na direccio que
ele entdo indicara, nomeadamente, a tendéncia para a valorizagio do
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WmB-mmﬁmn individual no contexto da familia e da conjugalidade. Foi ainda
dos primeiros a sublinhar a existéncia de tensdes e contradigdes que atraves-
sam a vida familiar no contexto das préticas e dos valores contemporaneos
Honmﬂmo de forma muito clara a harmonia implicita nas abordagens até mm
dominantes, quer nos diferentes tipos de funcionalismo, quer nas que suge-
rem que o casamento e a familia tém finalidades mutuamente exclusivas, ou
de estrita racionalidade econémica, ou de estrita “racionalidade” mmmnma.\m.w

ﬂOSmmmnmz&m desta visdo mais multifacetada de Kellerhals é a proposta
dos diferentes tipos ou modelos de interacgao conjugal que, em conjunto com
aproposta de L. Roussel, foi jé utilizada na pesquisa sobre o divércio (Torres
1996). Mas também na pesquisa sobre o casamento (Torres, 2000a) ela se _.,mému
lou referéncia inspiradora fundamental.

A importincia do sexo dos capitais

A proposta de definigdo conceptual do casamento feita por F. de Singly em
Fortune et Infortune de la Femme Mariée (1987) é sintética e ilustrativa da sua
perspectiva tedrica: “O casamento constitui, juntamente com o emprego, um
Bmﬂn.mmmu onde os capitais se trocam. A escolha do conjuge efectua-se mmmL:Qo
0 principio da equivaléncia das riquezas masculinas e femininas (Singly,
1987:8).” Esta perspectiva contém, porum lado, elementos de recuperacio &m
uma proposta anterior, a de Bourdieu e de Desrosiéres, ao avancar a ideia de
Ewnnmn_o matrimonial e sugerir a troca de capitais que parece recobrir o con-
ceito de estratégias matrimoniais. Mas contém também, por outro lado, ele-
mentos H.:o<mn_08m. Na verdade, F. de Singly, é um dos primeiros moQmeOm
@m familia, depois de A. Michel, que no plano teérico coloca no centro da ana-
lise da conjugalidade e da familia as diferencas de sexo. A sua proposta, com-
plementar com a ideia inicial acima exposta, consiste em considerar mmm nio
se Huommm esquecer que no mercado das trocas matrimoniais os capitais tam-
bém 35. mm.xo\ ou seja, homens e mulheres no casamento nio trocam os mes-
mos capitais mas capitais que se equivalem. Vejamos como.

Emz:mn.o:-mm atrds como na l6gica parsoniana a harmonia do funcionamento dos dife-
rentes sistemas parece a finalidade inquestionavel que simultaneamente explica as ac-
Goes mEm individuos e lhes impGe papéis que eles cumprem. Esta concepgdo de harmonia
implicita para que se tende dificultaa compreensio das situagdes de conflito, designada-
mente a tendéncia para o aumento do divércio. Do mesmo modo, as mxw:nmmm.mm mm.mh a-
m_mm pelas escolas econémicas e racionais (social exchange theory e economic model) *MB
H%.dmﬂﬁm.am revelado a sua unilateralidade e os seus limites ao acentuar apenas uma das
Hw”ﬂﬂmomm que m.onmm estar em causano nm.mmudm.nﬂo enavida familiar (Torres, 1996: 65, 66).

€m no capitulo 1 se mostraram as virtualidades mas também os limites de perspec-

tiva i i
scomoade mzﬂmmmw quando salienta 0s motivos da gratificagdo afectiva como os tini-
€0s que regem as relagdes conjugais e familiares.
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Num artigo publicado no mesmo ano do livroreferido, F. de Singly ilus-
tramelhor a sua perspectiva propria ao desenvolver oque chama uma “teoria
critica da homogamia” (Singly, 1987a). De facto, comega por mostrar que um
dos erros da proposta de Girard e dos que insistem na ideia de homogamia
social é o facto de esquecerem as “relages sociais de sexo” o que 0s levaa“su-
bestimar os interesses divergentes dos conjuges” (Singly, 1987a: 182). Apoi-
ando-se, igualmente, numa pesquisa realizada sobre antincios matrimoniais,
ele mostra que homens e mulheres fazem sobressair caracteristicas diferentes
quando se apresentam no mercado matrimonial. Elas sublinham mais as suas
qualidades relacionais e estéticas e eles insistem mais no seu trabalho profis-
sional ou nas suas propriedades. Por sua vez, quando “procuram”, reprodu-
zem a mesma légica “sexualizada” da oferta: “as exigéncias femininas vol-
tam-se para o econémico, as exigéncias masculinas para o relacional e o cor-
poral” (Singly, 1987a: 197).

Para Singly, o que explica a insisténcia nestas diferencas que surgem
como complementares, é que, e tal como C. Delphy ja tinha chamado a aten-
¢do, ha relagdes de produgio e reprodugdo a operar no casamento e no contex-
to familiar. Daf que nao se possa considerar apenas a proximidade social na
escolha do conjuge, sendo também obrigatério reconhecer as diferencas de
sexo: “0 casamento contribui para uma dupla reprodug@o, a das relagdes en-
tre as classes, a das relacdes entre os sexos. E por isso que anegociagdo entre os
futuros conjuges respeita duas regras implicitas: a equivaléncia social e a di-
ferenciacdo sexual” (Singly, 1987: 30).

Este efeito de “sexo” dos capitais tem ainda como consequéncia que as
competéncias (os dotes) que as mulheres tém a entrada do casamento se
transformem com o casamento e com a maternidade: “as desigualdades pro-
fissionais entre homens e mulheres ndo reenviam unicamente para os meca-
nismos da discriminacio sexual; elas traduzem, em primeiro lugar, o facto de
as consequéncias do casamento serem divergentes para uns e para outros. A
mais fraca conversdo do dote feminino em rendimentos monetarios ou em es-
tatuto profissional deriva das relagdes sociais entre 0s sexos na familia. Uma
mulher casada que tem uma actividade profissional deve acumular as cargas
de uma vida ‘activa’ e da vida familiar. As condig@es nas quais ela pode renta-
bilizar as suas riquezas no mercado de trabalho sdo por isso mesmo menos fa-
voraveis” (Singly, 1987: 59).

Os efeitos do casamento na carreira feminina sdo abundantemente de-
monstrados: “Em oito casos em nove, a mie de uma ou varias criancas tem,
para um determinado diploma, um saldrio inferior ao de uma mulher casada
sem filhos. Carreira maternal e carreira profissional contrariam-se” (Singly,
1987: 59).

Outro raciocinio simplista que a perspectiva de E. de Singly permite
contrariar de forma muito clara é o que consiste em explicar o trabalho femi-
nino no exterior apenas numa légica dualista: tratar-se-ia ou de trabalho
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obrigatério por imposigio econémica, ou de trabalho por opgéo prépria. Na
Optica de Singly esta abordagem: “mascara os interesses sociais do trabalho
assalariado da esposa” (...); “na realidade a dupla actividade profissional fe-
minina cria as condi¢des de acesso a um estilo de vida superior, a um alinha-
mento em relagdo a fraccdo social acima” e podeser “(...) uma das estratégias
que o casal pde em acgdo para preservar os seus interesses enquanto grupo”
(Singly, 1987: 87).

Além desses aspectos de interesse do colectivo familiar, as vantagens
do trabalho feminino junto das criancas sio demonstradas por vérias pes-
quisas citadas pelo autor francés. Af se conclui que os operédrios casados
com mulheres com mais formacao escolar do que eles tém menos filhos e
que, os que tém, obtém maior rendimento escolar do que o0s que sdo filhos
apenas de operarios casados com domésticas (Singly, 1987: 98). O trabalho
assalariado das mulheres tem ainda outra vantagem, largamente demons-
trada, de resto, nas nossas pesquisas sobre Portugal: ele consiste também,
por parte das mulheres, em maior “exigéncia de autonomia, comportamen-
tal e espiritual” (Singly, 1987: 98).

Qinteresse desta abordagem é inegavel, na medida em que ela se centra
exactamente nas mesmas tematicas globais que nos tém ocupado até aqui:
conjugalidade e diferencas de sexo. Ela constituiu igualmente fonte inspira-
dora fundamental para a pesquisa sobre o casamento (Torres, 2000a).

Outros trabalhos posteriores procuram dar uma perspectiva mais glo-
bal em relacéo & sociologia da familia. Numa obra de sintese em que analisa
0s tragos fundamentais da familia contemporénea, propde a ideia de que, a
partir dos anos 60 do século XX, a familia se caracteriza no essencial por ser
uma familia relacional, individualista, situando-se a meio caminho entre o
privado e o ptblico (Singly, 1993). A frente, ao debater a problemadtica da mu-
danca social, analisa-la-emos com mais pormenor.

Af tem ainda a ocasido de desenvolver outras ideias ja esbogadas em
Fortune et Infortune de la Femme Mariée, onde avancava a propdsito do papel da
formagao escolar como meio de reprodugao e mobilidade social e do seu im-
pacte na conjugalidade: “Foi a passagem de um modo de dominante econé-
mica para um modo de dominante escolar que tornou possivel o casamento
amoroso; (...) a légica amorosa néo contradiz a légica social, a primeira redo-

bra a segunda numa sociedade onde o capital escolar domina.” (Singly, 1987: .

185). Ideias do mesmo tipo séo ainda levadas mais longe no livro sobre a fami-
lia contemporanea, onde se defende que nas sociedades contemporaneas o
papel da educagéo tem relevo central e implicagdes decisivas no contexto
conjugal e familiar (Singly, 1993).

Mais recentemente ainda no livro Le Soi, le Couple et la Famille de 1996, .
de Singly explicita outras interessantes propostas. Com efeito, surge muito
mais sublinhado do que no livro de 1987 o papel central da relagdo conjugal
como fonte de identidade pessoal, na medida em que, entre outros aspectos,
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se trata da relagdo com um outro significativo. Desenvolvendo de forma por-
menorizada o papel que a ajuda relacional entre os cénjuges tem no n.owamxﬁo
do casamento, E. de Singly considera que sdo trés os aspectos essenciais que
constituem os cuidados “terapéuticos” dessa ajuda relacional: \.\m validagdo
de si por um familiar préximo inclui vérias missoes: a da coeréncia, a Qw reve-
lagao e a da totalidade” (Singly, 1996: 46). Tudo se passa como se o cOnjuge
deixasse de contar fundamentalmente pelo desempenho de um papel espera-
do no contexto da institui¢ao, como seria no passado o de provedor da mmn.m.
lia, no caso do homem. Nem sequer chega, mnnmmnmamumaoﬁd&m\ mcm o conju-
ge declare o seu amor pelo outro e o pratique a sua maneira. E wnmﬂmo e PSQ.W.
mental que o conjuge seja pressentido pelo outro como um bom conjuge”,
isto €, alguém que me ajuda no plano relacional, me confirma enquanto pes-
soa, contribui para a minha auto-estima, me devolve uma boa imagem de
mim mesmo. ;

Na pesquisa sobre o casamento encontraram-se nas entrevistas exem-
plos nitidos desse papel do outro e da relagdo como nm<mHmnw.oH.mm. mm aspectos
daidentidade pessoal de cada cénjuge. Num ponto j4 a seguir, m:mm\ daremos
particular atencdo a anélise da relagao entre casamento e identidade pessoal,
recorrendo a fonte que o préprio F. de Singly utilizou para fazer a sua propos-
ta: as propostas tedricas de Berger e Kellner.

Casamento, mobilidade social, relacdes sociais de sexo

As tematicas da conjugalidade, da coabitagio e do casamento, da m.ﬂmnmmo fi-
sica e da escolha do conjuge, da sexualidade, da reprodugéo e mobilidade so-
cial e ainda das relagbes sociais de sexo, entre outras, tém ocupado lugar cen-
tral como objectos de investigagdo de Michel Bozon. Alguns dos seus resulta-
dos serdo referidos ao longo do trabalho a proposito desses diferentes .H.E.:mm\
mas vale a pena sintetizar brevemente aspectos centrais das suas w:mrmm”.m.

Nas interpretagdes que propoe assumem papel de relevo as determina-
¢Oes de classe no casamento e as relacdes sociais de sexo. O tema &m rogomm._-
mia surge nalguns dos trabalhos iniciais, a partir do grande inquérito que di-
rigiu com Frangois Héran sobre a formagdo dos casais em Franga, em 1984 e
1985 e onde se comparam casais formados entre 1960-1972 com casais forma-
dos entre 1973-1983. Publicou desde entdo, e durante os anos 90, um conjunto
de artigos importantes sobre as teméticas referidas. Ao actualizar a perspecti-
vade A. Girard (1964), Bozon e Héran (1987, 1988) revelam, paraesse periodo
mais recente, fortes tragos de continuidade na presenga da homogamia social
no casamento.

Em dois artigos sobre a descoberta do conjuge, mostram quais os locais
de encontro que permitem os namoros e desencadeiam eventuais projectos
de casamento, analisando também os aspectos da escolha conjugal dos
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casados e dos que coabitam. Concluem que as escolhas homogéamicas sio
mais frequentes sobretudo no prisma da comparagéo das origens sociais dos
conjuges (o pai da mulher e o pai do homem) e menos quando se comparam
directamente as posicdes sociais — através da inser¢do socioprofissional
— do homem e da mulher que se casam ou iniciam a coabitaco. No tltimo
tipo de comparagéo, alids, tende-se erroneamente a esquecer que as posicdes
das mulheres na estrutura socioprofissional sdo, em geral, diferentes das dos
homens, porque tendem a reproduzir as assimetrias de sexo que colocam des-
delogo as mulheres em lugares inferiores da hierarquia das profissdes. Apon-
ta-se assim para que o chamado efeito de hipergamia no casamento — as mu-
Iheres tenderem a casar acima —n#o seja mais do que a reprodugéo dessas di-
ferencas mais globais entre homens e mulheres. M. Bozon subscreve aquia
perspectiva de Singly, o qual, como j4 vimos, chama a atenciio para a especifi-
cidade do sexo dos capitais.

Ainda que a comparag&o entre as posigdes dos cOnjuges perante a pro-
fissdo, como avanga Bozon, & primeira vista nao confirme a ideia de homoga-
mia, e visto que o raciocinio da hipergamia se revela também falacioso, uma
analise mais fina das profisses de ambos os codnjuges mostra que h4 forte in-
clinagéo para se escolherem se nio os iguais —n@o hd homologia de posigdes
possivel — pelo menos os mais préximos. E isso que o autor conclui ao com-
parar a um nivel muito mais desagregado as posigdes socioprofissionais de
homens e mulheres casados (Bozon, 1991).

Na comparag@o das origens (do pai da mulher e do pai do marido), o
efeito da escolha homogamica é muito nitido nas classes superiores e nas de
agricultores e menos claro nas classes médias assalariadas, particularmente
no grupo dos filhos dos empregados. Quanto aos operarios nota-se enorme
fractura entre os que séo filhos de operarios qualificados e os quesio filhos de
operarios nao qualificados. Os primeiros tendem a escolhas mais diversifica-
das e acima da sua condi¢do de origem e os segundos ndo. Nio deixa de ser
curioso notar, avangamos nés, que os sectores onde se verifica menos a ten-
déncia homogéamica sejam justamente aqueles que mais cresceram nos tlti-
mos anos. Talvez também por aqui se possa néo tanto pOr em causa, mas deli-
mitar de forma mais rigorosa, a importancia deste tipo de andlises, no sentido
de perceber o que elas nos permitem elucidar acerca dos casamento como das
consequéncias da proximidade ou da diversidade social dos cOnjuges.

Considerando que o casamento é um “elo maior” na cadeia da reprodu-
¢ao social, Bozon procura analisar a relagio entre casamento e mobilidade so-
cial, propondo um esquema de analise mais complexo onde cruza a origem, a
posicdo social dos conjuges, a sua trajectéria pessoal e a do §rupo em que es-
tdoinseridos. Desta analise cruzada conclui que a “formacio do casal é a asso-
ciagdo de duas dinadmicas individuais que geralmente se parecem” (Bozon,
1991:187), sublinhando assim a importancia de uma analise em termos de tra-
jectéria. Com efeito, a homogamia é muito mais acentuada quando de pais

O CASAMENTO E A QUESTAO DAS MULHERES 87

para filhos se regista a reprodugao social simples, uma trajectéria de estabilidade
e ndo de mobilidade, como a que se verifica quando um filho de quadro é um
quadro, ou um operéario tem como filho também um operario (Bozon, 1991: 188).
As escolhas matrimoniais séo, pelo contrario, muito mais diversificadas, sempre
que se verifica reconversao social ascendente (um filho de operério qualificado
torna-se quadro) ou descendente (um filho de quadro é empregado dos sectores
intermédios). A formag&o escolar, pelo seu lado, ndo surge como variavel inde-
pendente, isto €, sé assume relevo no que toca a mobilidade social ascendente,
por exemplo, quando articulada a outros factores como a trajectéria social ou a
pertenca a um sector social especifico (Bozon, 1991: 187).

Mas além destes contributos e de uma certa actualizagéo da problemati-
ca da homogamia e da reprodugéo social no casamento, M. Bozon analisou
outros aspectos da conjugalidade. Em textos referentes ao papel da aparéncia
fisica na escolha do conjuge, da exemplos muito evidentes das diferencas en-
tre homens e mulheres (Bozon, 1991a) analisando sob outro dngulo aquilo
que F. de Singly tinha mostrado através da andlise dos antincios matrimo-
niais, isto €, a especificidade dos capitais masculinos e femininos que se tro-
cam no casamento (Singly, 1984).

Asdiferencas deidade entre os cénjuges no casamento sio também ana-
lisadas e surgem como reveladoras das relagdes sociais de sexo e da domina-
¢ao masculina (Bozon, 1990 a, b). O lugar da sexualidade na constitui¢do do
casal (Bozon, 1991b) e uma andlise sociolégica sobre o ritual do casamento
(Bozon, 1992) constituem outros dos temas abordados pelo autor.

Convém agora, por fim, relembrar de forma muito esquemitica e sinté-
tica, algumas das ideias centrais dos autores analisados até aqui, salientando
sobretudo as perspectivas tedricas que foram retidas na pesquisa sobre conju-
galidade, assimetrias sociais e de género (Torres, 2000a).

Assim, deu-se relevancia as propostas que salientam o papel das dife-
rentes condigdes de existéncia na conjugalidade, muito embora se tenham re-
cusado posi¢bes mais deterministas, nomeadamente as que fazem da homo-
gamia a problematica tedrica central do casamento.

Além dos motivos tedricos ja invocados, aprendeu-se com Kellerhals a
auséncia de poder explicativo destas abordagens. N&o é a homogamia ou a
heterogamia que explicam, por exemplo, maior ou menor tendéncia para a
ruptura conjugal. Na verdade, nao foi encontrada nenhuma correlagéo posi-
tivaentrea diversidade de origens sociais dos cénjuges e o divércio e também
ndo se verificou que a coabitagao prévia ao casamento fosse preventiva da
ruptura conjugal (Kellerhals, 1985). Com ele admitimos que sao, fundamen-
talmente, as diferentes normas e modelos de conju galidade associados a dife-
rentes estatutos sociais, que explicam, por exemplo, a maior ou menor ten-
déncia para a prética da coabitagéo ou para encarar de forma menos dramati-
ca a ruptura conjugal (Torres, 1996).
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Também se acentuou, como Frangois de Singly, a importéancia de asso-
ciar diferencas sociais e diferencas de sexo, fazendo realcar as distincdes de
“sexo” dos capitais, adoptando-se depois, especificamente, o conceito de gé-
nero. Sublinhou-se, como Michel Bozon, o papel das trajectdrias sociais, que
tém também “sexo”, quer para efeitos de analise da reproducio e mobilidade
social, quer na l6gica da influéncia desses trajectos nas representacdes e nas
expectativas dos actores sociais perante o casamento e a conjugalidade. Assu-
miu-se a necessidade, finalmente e a exemplo de Kellerhals, de ligar a visdo
macro comamicrojogando com as miiltiplas influéncias entre os dois niveis.

Casamento, identidade pessoal e social

Arelago entre casamento e identidade pessoal entra de forma mais evidente
na sociologia da familia através da publicagio de um artigo de Berger e Kell-
ner em 1964. Nao é de estranhar, alids, que os autores americanos, falando
nesta época das fragilidades do casal moderno, das altas expectativas asso-
ciadas ao casamento e da sua resultante incerta, voltem a estar na “moda”.
Eles foram reeditados nos finais de 80, numa altura em que os fenémenos,
ainda em esbogo no inicio dos anos 60, se acentuaram de forma nitida. Mas a
problemética da identidade e da conjugalidade ganha a partir de ento auto-
nomia relativa e sdo varios os autores que a vao retomar.

Sentido, identidade e construcdo da realidade

A perspectiva que a seguir se desenvolve é completamente contrastante em
relacdo a que foi abordada anteriormente. Nagquela, jogam papel central os
constrangimentos externos a relagéo conjugal, as determinagGes sociais e as
que decorrem das diferengas de sexo. Nesta, exactamente em sentido contré-
rio, toda a atencdo est4 voltada para o que se passa numa dimenséo especifica
do contexto da interaccio conjugal, na conversa quotidiana e na relacio
face-a-face, consideradas como constitutivas do sentido existencial, pessoal e
social dos préprios individuos e dos papéis que eles desempenham. Por ou-
tras palavras, no primeiro tipo de explicacdes trata-se de uma opgéo episte-
moldgica que pretende ir do nivel macro para o micro, de fora para dentro, no
segundo tende-se a explicar papéis, identidades, instituigGes e a criagdo de
novas realidades de nivel macro, a partir das micro acgdes quotidianas, isto é,
de dentro para fora.

Mas foi precisamente essa atengéio diferenciada que pareceu atraente e
singular em relagdo a qualquer outra abordagem do casamento até aqui
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referida. Permitindo analisar aspectos “internos” da relagdo conjugal, ela
abre importantes pistas de investigagido. Questdes como o papel da interac-
¢éo conjugal na construgéo, afirmagéo ou reafirmagéo da identidade pessoal
e social sdo susceptiveis de aprofundamento a partir deste &ngulo de anélise.
Por outro lado, passa igualmente a ser possivel equacionar o papel da dina-
mica interna da relagao conjugal nas praticas e representagdes dos conjuges
ou nas suas eventuais mudangas. Vejamos os contetdos fundamentais dessa
proposta. ,

A intengdo expressa de Berger e Kellner no artigo fundador “Marriage
and the social construction of reality” (Berger e Kellner, 1964, 1975) é a de pro-
por uma teoria socioldgica sobre o casamento liberta de categorias psicol6gi-
cas. Os autores comecam a explicitar neste artigo, e a propésito da realidade
empirica que € o casamento, uma proposta sociolégica de ambito geral que
vira, de forma mais consistente e alargada, a ser desenvolvida em livro poste-
rior (Berger e Luckmann, 1966).

Prop6em de inicio um entendimento especifico do casamento. Partindo
do Durkheim que sustenta o papel da integracdo familiar e no&cmﬂ como
factor de defesa contra a anomia, Berger e Kellner salientam, pela positiva, o
contributo do casamento na produgéao especifica de nomos, isto €, de sentido.
Definem o casamento como “um arranjo social que cria para o individuo uma
espécie de ordem através da qual ele pode experienciar asua vida como E-
zendo sentido” (Berger e Kellner, 1964, 1975: 302). A partir de uma perspecti-
va microssocioldgica, os autores desenvolvem em seguida os seus argumen-
tos, ndo sem antes enquadrar as suas posi¢des em trés propostas tedricas m.m
outros autores: a perspectiva interaccionista de Mead, que considera a &mﬂﬂ-
dade como um fenémeno social; a tese weberiana que considera a sociedade
como “rede de significacdes”; e, finalmente, a mmbogm:owom%m de .m_bcﬁ\m Mer-
leau Ponty. Desta articulagio surge a afirmacéo que a relagédo n;OE.cmm_ éocon-

texto de relagdes sociais que constitui um dominio por exceléncia da produ-
cdo de sentido e de construcao identitaria. S8

Aargumentacao desenvolve-se a partir de m_mcamm“amumm chave sobrea
construgdo social da realidade. Afirmam os autores que “o processo que nos
interessa aqui € o que constréi, mantéme Bo&mmm uma nmm_._amnm\nosmwwmam
que pode ser experimentada como fazendo sentido para os individuos” (Ber-
ger e Kellner, 1964, 1975: 303). Por outras palavras, ﬁmﬁ-mw m\m ﬁmwom_o.ma como
é que arealidade social preexistente, que se impde aos H.E.&SmcoP éincorpo-
rada e “naturalizada” no contexto das interac¢des quotidianas. Berger e Kell-
ner consideram, alids, que é através das relagdes sociais no n.,zom&m:o\ w par-
ticularmente nas relagdes sociais com outros “significativos”, que a me:mmmm
adquire “sentido”. Os processos de produgéo de mwsﬂmo sdo cumulativos, co-
megando no inicio da histéria biografica dos individuos e desenrolando-se
através dos diferentes contextos de socializagéo.

Ora, continuam os autores, para que o mundo faga sentido para cada
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individuo € necesséria a “validagdo” da sua inquestionabilidade através de
uma infinidade de relacGes e interacgdes quotidianas. Acordamos todas as
manhds com as noticias do pais em que vivemos e desenvolvemos automati-
camente um conjunto de movimentos e de gestos que testemunham o nosso
papel, 0 nosso lugar nos diferentes contextos em que nos movemos: desde a
familia, antes de sair de casa, até aos cumprimentos da praxe noinicio de cada
dia de trabalho. As noticias, as interacgdes com os outros, constituem proces-
sos de validagdo da nossa identidade, na auséncia dos quais entrarfamos em
anomia (perda de sentido). De todas as interacgdes em que estamos implica-
dos, dizem ainda os autores, sio particularmente importantes para os proces-
sos identitarios as que estabelecemos com outros significativos. E, na vida
quotidiana, é essencialmente através da conversagao que este processo de va-
lidagéo ocorre. Assim, para Berger e Kellner, as relagdes com outros si gnifica-
tivos podem ser consideradas como “conversagdes em curso”.

Através dessa continua conversa, que ndo tem de ser explicitamente ar-
ticulada, mas em que se assume implicitamente a definicio da realidade a que
ela diz respeito, ndo s6 se aceita a realidade e ela se torna “significativa”,
como se processam modificagdes ou adaptagbes a novas realidades implican-
do eventuais mudangas na biografia.

Os autores vém entao formular uma proposicao sociol6 gica “a plausibi-
lidade e a estabilidade do mundo, como é socialmente definido, depende da
forga e continuidade das relagées significativas em que as conversas sobre
este mundo podem ser continuamente prosseguidas”. Por outras palavras, “a
realidade do mundo é sustentada através da conversa com outros significati-
vos” (Berger e Kellner, 1964, 1975: 305). Afirmam ainda que, do lugar da soci-
ologia, se deve perguntar como é que estas relages sdo objectivamente estru-
turadas e distribuidas. Também se deveria compreender como € que elas sdo
subjectivamente percepcionadas e experienciadas. A resposta a estas pergun-
tas condu-los a uma questdo que nos interessa directamente e que constitui,
neste texto, a sua tese principal: “o casamento ocupa um estatuto privilegiado
entre as relagdes significativas validantes para os adultos na nossa socieda-
de”. Por outras palavras, o casamento reveste-se, no nosso tempo, de uma
instrumentalidade némica.

Contribui para este lugar de relevo do casamento na produgao de senti-
do e de realidade o facto de ele se traduzir numa interacgdo quotidiana com
um outro significativo bem como o de ser também contexto de conversagio
proxima permanente. Sdo estas particularidades que o tornam capaz de cum-
prir, para os cénjuges, o papel de validagdo identitaria central. Mas hd outras
caracteristicas fundamentais da conjugalidade.

Em primeiro lugar, o facto de o casamento juntar dois estranhos* numa
unido legitimada e esperada como promessa de realizagdo pessoal, ela pré-
priaimplicando redefini¢des de modos de ser e de fazer. Em segundo lugar, o
facto de se encarar a esfera privada como um mundo onde h4 escolha e
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autonomia para “moldar” a realidade a nossa maneira, o n_s.m a.mzmm a Hmmﬁ-
zir-se em altas expectativas em relagéo ao casamento. Esta &_.mrbn.mo donivel
micro— onde se pode estabilizar aidentidade através da conjugalidade o do
nivel macro — onde a maioria dos individuos é incapacitada de certos tipos
de intervengdo ou controlo— é alias considerada pelos autores como “funcio-
nal” no plano societal. 354

Ora, as duas caracteristicas referidas, a estranheza entre os conjuges,
que se traduz no “dramatismo” do encontro conjugal, somada as altas expec-
tativas associadas ao casamento, tornam-no num empreendimento dificil e
até de resultante incerta. : .

Sao estes argumentos centrais que constituem, em sintese, o corpo prin-
cipal da proposta de andlise sociolégica do casamento de mmwmmn e HAm::m.H.
Nela se acentua o papel activo dos sujeitos na construgéo da realidade mﬁ,mﬁmm
da conversagao no contexto conjugal. Sublinha-se a criagdo de novos sentidos
enovas realidades sociais através da interacgdo conjugal, insistindo-se no pa-
pel dindmico das interacgdes. Mostram-se efeitos desses mesmos niveis mi-
cro da interacgdo na propria identidade pessoal.

Recorde-se que, nas perspectivas anteriores, sempre que se ﬁw:mawm a
aten¢do fundamentalmente para o nivel de andlise “casal”, era para ai salien-
tar apenas as relagdes interpessoais, afectivas, de dimenséo mxﬁmm:\«mnﬂmﬁm
psicolégica. Berger e Kellner, pelo contrario, véemnessa Hm._mnmo\ naoséacria-
¢do do sentido existencial, como o da prépria <E.m relacional e m.onH.. Esta
proposta pareceu do maximo interesse na pesquisa sobre mlnoécmm.:n_ma.m
(Torres, 2000a) j& que ai se pretendia também analisar a H.mHmn.mo entre identi-
dade pessoal e social e casamento, para daf olhar as eventuais mudangas de
perspectiva dos homens e das mulheres. ;

Na verdade, para quem procura operacionalizar esta proposta com o
objectivo de investigar a conjugalidade, parece vital o facto de nela se salien-
tar o caracter construido da identidade pessoal e social, rejeitando-se do Ewm-
mo passo visdes estdticas e essencialistas, muitas vezes mmmo&mﬂmm ao funcio-
nalismo e ao conceito de papel, ou ao estruturalismo determinista. E que, wm
verdade, nés nao sonos, vamos sendo. E esse aspecto dindmico da construgao
identitdria resulta muito evidente ao analisar a vida conjugal e as mudangas
que af ocorrem, através do desempenho de diferentes papéis que marcam
momentos do ciclo de vida. Nesta perspectiva, o casamento e a ama.ﬁmmmm
pessoal podem ser considerados como processos extremamente Eﬁmarmmmop
em fases cruciais do ciclo de vida.

4 Na éptica de Berger e Kellner ndo se trata de estranhos no plano das &mmwmmomm deorigem
social, mas no que diz respeito a hdbitos e estilos de nm~ano\ de conversagdo e de normas
para o quotidiano, como o que se pune e o que se elogia, de que se .mm_m ou ao,m;m nao se
fala e de um imensidao de pequenos actos e gestos que diferem muito de familia para fa-
milia.
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Podemos, em todo o caso, localizar trés tipos de limites aos trabalhos de
Berger e Kellner. Num primeiro plano, embora se mostrem as dificuldades re-
lacionais, 0 que surgia muito pouco ou quase nada nos autores anteriores pa-
rece sempre supor-se um pano de fundo de perspectivas e interesses comuns
entre os conjuges. Arealidade, porém, mostra a existéncia mais ou menos fre-
quente de divergéncias, ndo s6 de habitos, como de interesses e expectativas
entre os conjuges. E se ndo se supde a existéncia desta possivel conflitualida-
de, muito menos se equaciona o papel das diferencas de sexo. Usando a pré-
prialinguagem de Berger e Kellner, néo se prevé na sua perspectiva a possibi-
lidade de o casamento ter “sentidos” ou significados identitarios diferentes
para homens e para mulheres, ndo se imagina que as vozes da “longa conver-
sa” possam ter ou desenvolver dissonancias ou ainda que a conversa seja ali-
mentada por siléncios que umimpde, mesmo sem agressio directa, ao outro.

Em segundo lugar, nao ha coordenadas espago/tempo nesta aborda-
gem. Arelagdo conjugal parece desenvolver-se de forma indiferente ao con-
texto social, cultural e até valorativo em que obrigatoriamente ocorre. Mas o
que € definido como adequado para a conversa entre os cdnjuges, asnormas a
serem construidas e negociadas diferem de acordo com os mdltiplos contex-
tos indicados. Na mesma linha de descontextualizagio das interac¢des, i gno-
ra-se a hipétese de que, muito para além da prépria relago, existam cons-
trangimentos objectivos impostos por situagdes de dependéncia perante a
conjugalidade. Esta pode ser vivida, em certos contextos sociais, por outro
lado, como instituigdo que se sobrepde a vontade individual. Consequéncia
adicional desta perspectiva de desenraizamento da interacgdo conjugal é o
facto de se dar menor atengéo a outras dimensées das relagdes sociais produ-
toras da identidade pessoal e social. Embora se possa considerar a relagio
conjugal como particularmente importante para a validagio da identidade, a
verdade é que outras esferas das relacdes sociais contribuem também para
esse processo. Arelagdo com a profissdo, por exemplo, assume em certos mo-
mentos mais do que noutros, de forma diferenciada de acordo com os sexos,
papel de relevo na construgéo dessa identidade. A excessiva atencio dada a
relacéo conjugal, neste dominio, por Berger e Kellner, pode fazer esquecer es-
sas outras dimensdes de investimento e identidade.

No caso da pesquisa sobre a conjugalidade a que temos vindo a fazer re-
feréncia, procurou-se evitar precisamente esse problema, buscando outras
esferas de investimento identitdrio dos actores sociais. Para cumprir esse ob-
jectivo inclufram-se no guiéo de entrevista perguntas que remetiam, por
exemplo, para a percepgéo subjectiva dos dois membros do casal sobre a sua
actividade profissional e a do conjuge, as diferentes dimensées da vida do-
méstica e familiar, os tempos livres, as saidas individuais ou em casal, as rela-
¢bes com outras familiares e amigos.

Em terceiro lugar, e como consequéncia da relagao estreita entre os dois
primeiros limites apontados, deixaria de ser possivel prever qualquer tipode
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mudanga no contexto da conjugalidade ou da familia, bem como nas defini-
¢oes identitdrias do que é ser mulher ou homem, se nos limitdssemos a uma
visdo da conjugalidade circunscrita as dimensdes micro. Ora os tltimos 40
anos mostram exactamente grandes transformagdes nestes dominios.

Casamento, identidade, estabilidade, tensdes e reconstrucdes

Além dos limites apontados é ainda possivel salientar outros aspectos, como
avanga Janet Askham (1984). A autora inglesa, embora se situe numa légica
mais microssociolégica e privilegie a perspectiva interaccionista, considera
que Berger e Kellner ddo demasiado énfase a dimensao daidentidade pessoal
e esquecem que o casamento pode ser igualmente relevante para a estabilida-
de dos individuos. A partir de uma investigagdo desenvolvida em Aberdeen,
Escécia, que incluiu entrevistas a vinte casais (Askham, 1984), chama a aten-
¢do para as tensdes que podem existir entre identidade e estabilidade no de-
curso da vida conjugal. Verifica que os cénjuges podem ser “obrigados” a
manter certos aspectos da identidade pessoal ndo resolvidos ou insatisfeitos
para garantir outra necessidade bésica que € a estabilidade conjugal. A pro-
blemética da sua pesquisa centra-se na captacio das contradicGes entre esses
dois pélos, sugerindo-se que o acento na identidade pode pér em causa a es-
tabilidade e vice-versa. A que consensos chegam os casais, que zonas de dito e
ndo dito € que se estabelecem (para manter estabilidade e identidade), quais
as areas de reserva e de partilha, sdo alguns dos aspectos desenvolvidos. Eles
merecem atengao.

Com efeito, foi muito 1til para a pesquisa sobre o casamento esta pro-
posta da autora inglesa. Julgou-se mesmo 1til transpor para o guido de entre-
vista perguntas feitas por Janet Askham (Torres, 2000a). Elas revelaram-se
bastante esclarecedoras para a andlise de certas dimensdes internas da rela-
¢do conjugal, nomeadamente para captar diferencas de perspectiva de cada
um dos coénjuges.

As propostas de J. C. Kaufmann, por outro lado, constituiram também
referente fundamental na mesma pesquisa. De uma obra vasta, podemos re-
ferir muito brevemente algumas das suas ideias centrais, desenvolvidas no li-
vro Sociologie du couple (1993) obra de sintese de meio percurso. Privilegiando
na investigagdo, fundamentalmente, técnicas de andlise qualitativa como a
entrevista, as propostas de Kaufmann sdo de uma enorme subtileza e riqueza,
o que faz que se tenham desdobrado referéncias as suas interpretagdes e ex-
plicacdes. Na verdade, as suas sugestdes repartem-se a propésito de diversos
temas. Ou quando analisa a divisdo das tarefas domésticas entre homens e
mulheres a partir da posi¢do dos dois membros do casal em relagdo a maqui-
nadelavar roupa (Kaufmann, 1992). Ou ao analisar as modalidades de entra-
da na vida conjugal e os seus processos de transi¢do desde o tempo da
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descoberta, ao tempo da ambiguidade e deste ao do conforto (Kaufmann,
1993). Eainda quando salienta a dificil gestdo entre combater habitos injustos
na divisao do trabalho familiar e fazer falar o coracdo (Kaufmann, 1997). Mui-
tas outras dificuldades do quotidiano conjugal sédo igualmente abordadas
pelo autor a partir do mesmo pretexto de partida.

As suas posigdes tedricas sdo igualmente sugestivas. A teméatica da
identidade pessoal e do casamento, sugerida por Berger e Kellner e retomada
por vérios autores contemporaneos, tem em Kaufmann um dos que a reactua-
liza utilmente com contornos particulares.

Para Kaufmann, a maior margem de manobra dos individuos e a sua
crescente responsabilidade individual na construgio dos cenérios da vida fa-
miliar e conjugal contemporaneas, distancia-se da de épocas anteriores em
que os individuos se ajustavam ao cendrio institucional que lhes era imposto,
sem vislumbrar grandes possibilidades de o transformar. Maior acento téni-
co na vontade individual traduz-se também em protagonismo acrescido na
construg¢do identitéria, a qual continua a fazer-se através da relagdo com os
proximos “validantes”, tal como para Berger e Kellner. Oraa exigénciaidenti-
téria “imposta” & relagdo conjugal é o que, simultaneamente, a torna decisiva
para o individuo, mas também o que a torna exigente e a transforma num em-
preendimento dificil.

Dois exemplos ainda das propostas de Kaufmann permitem elucidar e
concluir sobre a utilidade das suas abordagens para a pesquisa. O primeiro
surge a propdsito da entrada na vida conjugal e das socializacdes diferencia-
das de homens e de mulheres. Kaufmann (1992) salienta a possibilidade de
“repescagem” de aspectos da identidade pessoal adquiridos em fases iniciais
dos processos de socializa¢io. D4 o exemplo, no caso feminino, do conjunto
de saberes e competéncias domésticas que se adquirem na adolescéncia e que
$do susceptiveis de ser rejeitados ou negados em fases de maior vontade de
afirmagao profissional — quando se estd na fase inicial da carreira, por exem-

plo— e que podem voltar a adquirir importancia a propésito da adequagéo a
novas situagdes como o casamento ou a maternidade. Mas o inverso, ou seja,
0 desejo de mudar aspectos da identidade pessoal e social até ai em maior
destaque, também pode acontecer, como é o caso, por exemplo, das mudan-
¢as que ocorrem quando uma mulher que se ocupou muito dos filhos os vé
ganhar mais autonomia ou sair de casa. Revela-se produtiva e analiticamente
interessante esta remissdo para a capacidade dos actores sociais de adopta-
rem uma I6gica flexivel, e até mesmo, negocial quanto  sua identidade pes-
soal, social e sexual, em fungdo dos contextos e dos papéis. Kaufmann enun-
cia desta forma, por outro lado, os processos de constante vai e vem na refor-
mulacgdo da identidade, entendida esta, também aqui, como um processo
aberto e reflexivo.

S&o igualmente valiosas as analises propostas a partir da divisdo do tra-
balho entre homens e mulheres. O autor francés verifica a existéncia de uma

O CASAMENTO E A QUESTAO DAS MULHERES 95

“retérica” daigualdade ao nivel da partilha das tarefas n_.oBmmmnmm\ mas S‘E..-
bém de uma certa “tensdo” que se gera perante a noﬁnm%nmo. entre esta retéri-
ca e a realidade das préticas. Sabe-se que as Bﬁ:;.mumm nob\ﬂﬁcwﬁ a assumir
grande parte das tarefas domésticas e se a insisténciana retérica ilustraa exis-
téncia de umanovanorma, a tensao que se gera a seu propésito pode ﬁm::_.umg
denotar incomodidades, contradigdes e busca ou néo de solugdo bmmonme
para elas. Tais tensdes sdo susceptiveis ainda de estar associadas a questdes
de identidade pessoal vividas de forma diferenciada paraos dois sexos. Pelo
nosso lado na pesquisa sobre o casamento, obtivemos diversos exemplos des-
tes diferentes tipos de tensdes e contradigdes. ]

A problematica da relagéo entre casamento, identidade ﬁmmmom_ e trans-
formacdes de valores e préticas sociais nas sociedades no:ﬁmgﬁow.mﬂmmm\ foi
também abordada por Giddens (1991). Nas mo&mmmmmm.n?m nwmu.ﬂm de mo-
dernidade tardia”, ele admite que os individuos tém maior capacidade Qm.:..p-
tervencdo na construgdo da sua prépria identidade através da mcwoémmmxz.u-
dade e do conjunto de informagdes disponibilizadas, 503mmmmgm.am\ a \ﬁw::..
das ciéncias sociais. Verificando-se a eroséo dos quadros normativos ﬂ_m_ao\m
que definem um padrao de comportamento ajustado a Hum.ﬁmmm mxom, ouimuta-
veis, 0s actores sociais, nomeadamente no quadro da conjugalidade ou da fa-
milia, dotam-se de maior margem de manobra no nsgmawzm.ﬁo @mmmw,@ H.._oH-
mas que passam cada vez mais a ser também redefiniveis, ajustaveis e
negociaveis. 1 ; 9

~ O divércio, nesta perspectiva, pode surgir também como um dos indi-
cadores da mudanga, j& que mostra que em certos momentos Qn@.n:« momen ts)
os individuos podem — por iniciativa prépria ou .EQEN_&Om pelainiciativado
outro — ajustar aspectos da sua identidade que sentiram m<m§dm_.9mam
ameacados ou postos em causa no contexto no:_.cmm_ mﬁmﬁou... n.uouB efeito, .<m-
rificou-se que, se é verdade que a ruptura conjugal pode ser vivida Oﬂ\mmﬁrnm-
da pela simples (e por vezes bem complexa) razdo do mmmmgom a mbm:,mm @om.
discursos dos divorciados (Torres, 1996) revela quéo frequente é a Hmmﬁ.mﬁnwm a
uma incomodidade percebida de forma difusa, traduzida em frases ﬁwo tipo
“ja ndo me sentia eu préprio” ou “néo me sentia bem”. Outras vezes, 564 pos-
teriori, de forma mais clara, os préprios elementos de reestruturacao da amﬂw
tidade eram claramente identificados (“mudei totalmente a minha S.n_m,c “foi
o recomego”, “mesmo com algumas dificuldades passei a sentir-me eu
préprio”).

Ora podemos ver aqui pela negativa o que Berger e Kellner mao_ucnrmg.
Arazao por que aidentidade pessoal parece ser m@m_mn.ﬁm ou mﬂmmSOBm&m pelos
processos de divorcio, € o facto de o casamento Wsmrnmw se ndo uma revolu-
cdo identitdria, pelo menos uma redefini¢ao de sentidos e de Huﬂoﬂammmm que
envolvem a identidade pessoal e social. Giddens vai H&Hﬁm mais longe, .mo. mm-
gerir que nas sociedades contemporéaneas o papel individual na definicao
identitdria se intensificou e alargou de tal forma que se tornaram frequentes
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trajectos conjugais interrompidos. Eles implicam, na maioria dos casos, e por-
que a relagdo conjugal continua a manter o seu poder atractivo, a insisténcia
emnovas relagdes, em segundas oportunidades (Giddens, 1991 10). Outro si-
nal evidente desta maior capacidade de intervencao dos individuos na cons-
trugdo da sua identidade pessoal é o crescente recurso aos saberes da psicolo-
giae psicanilise, aos programas de auto-ajudae, genericamente, as psicotera-
pias. Com Giddens, a relagao entre identidade pessoal e casamento é coloca-
danum contexto de tal maneira abrangente, que se transforma numa caracte-
ristica especifica da prépria modernidade.

E assim por diferentes angulos que podemos abordar a relagio entre
identidade pessoal e casamento. Antes ainda de sintetizar aspectos centrais
das propostas dos autores que discutem em torno dessa relacdo entre identi-
dade e casamento, vale a pena clarificar em que sentido se fala de identidade
pessoal, distinguindo-a da identidade social, com o simples objectivo de es-
clarecer possiveis equivocos. Autores como Berger e Kellner, ou aqueles que
no ambito da sociologia da familia se referem a identidade, como Singly e
Kaufmann, namaior parte das vezes nio definem o conceito de identidade de
que partem, nem distinguem entre identidade pessoal e social. Mas se parece
perfeitamente evidente que, quer no caso de Berger e Kellner, quer no de
Giddens, todaa argumentacdo se desenvolve a volta dos aspectos mais nucle-
ares da identidade e neste sentido no da identidade pessoal, no dos outros é
menos evidente,

Faz sentido assim, determo-nos um pouco sobre algumas interpreta-
¢0es do conceito de identidade bem como de algumas distingdes a estabelecer
entre identidade pessoal e identidade social. Entendimento 1til de identida-
de pessoal é 0 que a refere a0s dominios mais internos ou intimos da definicéo
do “eu” na suarelagio com o mundo (existencial e ontolégica), no sentido em
que Berger e Kellner a definem. Nessa acepgao pode admitir-se que hd uma
dimens&o da identidade pessoal, da nog¢ao que o individuo vai fazendo de si
préprio ao longo da sua histéria, que corresponde a resposta a um “quem sou
eu?”, que, ainda que se construa na interacgdo com os outros, é marcadamen-
te intima e individualizada, pode ser objecto de andlise no dominio da psico-
logia ou da psicanélise. Contudo, outra dimens3o dessa mesma identidade
pessoal alimenta-se, necessariamente, de outras respostas, paraa mesma per-
gunta — “eu sou em relagdo com, por referéncia a, diferente de, préximo de,
pertenco a...”"— sendo essa dimens&o a que muitas vezes se tem chamado a
identidade social.

Ora, se seguirmos as pisadas de Pia get, percebe-se que podemos adop-
tar as duas perspectivas na medida em que € impossivel dissociar, a nio ser
para efeitos analiticos, a construciio do “eu” do contexto inteiramente relacio-
nal em que ela ocorre. Assim, ou falamos de duas identidades — pessoal e so-
cial —nao deixando de sublinhar a sua ligacao indissoci4vel, ou se fala de di-
mensGes das identidades estreitamente associadas. Antes ainda de dar
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alguns exemplos, convém reter em que sentido se deve falar, no Qoﬂ.m:wo da
sociologia, de identidade social utilizando para isso a proposta de José Madu-
reira Pinto (1991).

Madureira Pinto salienta a voca¢do eminentemente relacional do con-
ceito de identidade, rejeitando o essencialismo, posicgdo, alids, que inspirou,
como certamente ji se percebeu, as posi¢des assumidas no presente texto.
Numa perspectiva sincrénica, o autor afirma a construcio das H.de:ammmm
sociais como um processo duplo de integragdo — em conjuntos mais vastos Q.m
pertenca e de referéncia — e de autonomizagao — diferenciacio, mm*mwﬂm.ﬁ-
mento de fronteiras e de distingdes (Pinto, 1991: 218). Numa perspectiva dia-
crénica, ressalta, na construcao das identidades, o papel dos trajectos sociais,
das posi¢des ocupadas na estrutura social e dos projectos que a partir desses
lugares se vao elaborando e reconstruindo. .

Ora a insisténcia no lado relacional e na ideia de processo na construgio
dasidentidades e a vertente dupla de integragio — movimento para o colecti-
vo—ediferenciagfo, autonomizagao, parece extremamente rica. Ao aplicé-la
ao casamento tornam-se evidentes os aspectos heuristicos da proposta. Ser
uma pessoa casada — mulher ou homem — pode ser cumprir uma etapa im-
portante para a identidade pessoal e social, dar testemunho do mmmﬂﬁw deinte-
gragdo no grupo, mas, simultaneamente, diferenciar-me como individuo, to-
mar conta do meu destino, protagonizar uma nova vida, fazer nascer e res-
ponsabilizar-me por outros individuos. O sentido de integragéo vai de mao
dada com o de diferenciagdo e autonomizacio.

Qutra ideia sugerida por Madureira Pinto neste texto, na continuagdo
das anteriores, sublinha que a construcao das identidades se alimenta de alte-
ridades e, por isso, nunca exclui, “conivéncias e infidelidades H.mnm@ao.nmmz
(Madureira Pinto, 1991: 219). Excelente sugestéo que contribui para explicar,
por exemplo, as dificuldades que as posigdes feministas tém em fazer-se en-
tender e aceitar pelas “interessadas” ou em paralelo a desconfianca que estas
por vezesnutrem em relagdo aquelas, quando as acusam de néo “gostarem de
homens” sempre que se trata de mostrar os mecanismos da dominacéo mas-
culina. Poder-se-ia ainda prolongar o exercicio, tio ricas e interessantes sio as
sugestdes do texto referido, mas faz sentido agora voltar a problemaética aqui
desenvolvida, nomeadamente a da relagio entre casamento, identidade pes-
soal e identidade social.

Assim, como se viu, através do casamento contribui-se para a definigdo
de uma e de outra das formas de identidade, de resto estreitamente associa-
das. Arelagéo conjugal é uma relagio validante, uma interac¢do com um ou-
tro significativo, mas esse outro, sendo homem ou mulher, vive num determi-
nado contexto social em que as acgdes sdo balizadas e orientadas por perten-
gas de género.

O casamento, contudo, ao contribuir para a construcdo da identidade
pessoal e social, para um sentimento de pertenga, ndo anula a voz individual,
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diferenciada, autonomizada. Por outro lado, outras zonas de producao iden-
titaria — tal como Madureira Pinto também acentua — como a da profissdo, a
das sociabilidades, etc., interagem com as dimensdes identitdrias mais priva-
das da relagéo conjugal.

Aconstrugio daidentidade pessoal e da social é, assim, no essencial, um
processo em aberto, que, como Giddens aponta, cada vez mais sofre momen-
tos de crise e reconstrugao. Quando se pensa na relagéo entre o casamento e a
questdo feminina, alids, torna-se ainda mais evidente nio sé a ideia de identi-
dade como processo, como a questo da relagdo estreita entre identidade pes-
soal e social. As transformacdes dos tltimos 40 anos foram particularmente
ilustrativas das mudangas no campo das identidades sociais possiveis das
mulheres — de uma mulher essencialmente esposa e méae passou-se tenden-
cialmente para uma visdo de mulher-individuo — o que, ao redefinir, identi-
dades, permite do mesmo passo novos projectos e novas expectativas pes-
soais de intimeras mulheres, casadas ou solteiras.

O que se rejeita aqui quanto a problemética da identidade &, assim, tal
como Anténio Firmino da Costa defende a propésito das identidades cultu-
rais, uma visdo estritamente ontolégica, apostando, em contrapartida, numa
concepgio dessas identidades como “conjunto de representagdes simbdlicas
socialmente construidas, e em permanente processo de reconstrucio por di-
versos tipos de protagonistas sociais” (Costa, 1999: 496). Questdes como a de
“ser mulher” ou a das chamadas identidades femininas prestam-se, com
enorme facilidade, a visdes ontolégicas e rigidificadoras que as perspectivas
sociolégicas mais consistentes tornam possivel combater.

Excelente exemplo dessas perspectivas, para o debate sobre a constru-
¢do das identidades femininas, d4 Ana Nunes de Almeida. Trata-se de uma
proposta tedrica no &mbito de uma pesquisa sobre mulheres a viver num
bairro degradado (Portela-Outourela) as portas de Lisboa que tinham migra-
do do campo para a cidade, nos anos 60, em busca de uma vida melhor. Par-
tindo da maneira de contar a vida destas mulheres, pautada pela centralidade
do seu papel como méaes e mulheres de familia, Ana Nunes de Almeida su ge-
re uma interessante dicotomia entre maneiras de dizer e maneiras de fazer, cen-
tral, na opinido da autora, para compreender a construcio das identidades fe-
mininas. Alids, pretende-se ter seguido a sua sugestéo final — “a adopgao de
semelhante perspectiva obriga a um trabalho de revisio e reconstrucio do
que se tem escrito sobre a posi¢dao da mulher na sociedade e sobre as relacdes
intersexos” (Nunes de Almeida, 1986: 520) ao procurar estabelecer as diferen-
cas entre o que € dito € o que é feito.

O problema parte da estranheza que Ana Nunes de Almeida parece ter
sentido ao verificar que a um discurso vitimizado e fatalista, se contrape um
fazer feminino protagonista, activo, desempoeirado e despachado. Elas di-
zem que os namorados as “enganaram,” mas percebe-se a sua cumplicidade
para pressionar os pais a concretizar o que os dois queriam: casar um com o
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outro. Elas afirmam que ndo podem fazer nada perante o destino, mas acom-
panharam os maridos no projecto de migragdo para a cidade e langam méos a
obra, agarrando qualquer trabalho, gerando salarios fundamentais para o or-
camento familiar. Elas dizem-se dependentes e pouco conhecedoras, mas sdo
elas que se aventuram na cidade resolvendo intimeros problemas burocréti-
cos. Quem sdo elas entdo, afinal, apetece perguntar. Sdo as criaturas depen-
dentes e passivas do discurso ou as mégicas da acgdo? Ana Nunes de Almei-
da responde que elas sdo as duas coisas numa “relagdo de cumplicidade entre
maneiras de fazer” e “maneiras de dizer” (Nunes de Almeida, 1986: 520).

De facto, na transicdo do campo para a cidade, estas mulheres transpor-
tam consigo um universo de referéncias onde sdo centrais a forte diferenca
nas modalidades de construgédo identitdria entre homens e mulheres, uma di-
visdo entre a funcdo instrumental e a expressiva classica, a assimetria perfei-
tamente hierarquizada de lugares, com o feminino sempre em posiges su-
balternas. Mas a migragao paraa cidade implica umamudanga. Areas de pro-
tagonismo que eram ja certamente as suas no lugar de onde vinham, vao ago-
ra ampliar-se, tornando-se, sendo para elas, pelo menos para o observador ex-
terior, ainda mais visiveis.

Dar visibilidade aos dois lados da realidade, ao dito e ao feito, para ana-
lisar a construgao daidentidade feminina, constitui sugestao importante para
superar equivocos frequentes. Ora se tende, em certa literatura, a sublinhar as
diferencas entre homens e mulheres “ontologiando-as” e artificializando-as
apenas a partir do discurso dos actores, ora se tende, em contrapartida, a ne-
gar o discurso e a minimizar as realidades da discriminagado feminina sob a
capa de poderes misteriosos que elas de facto deteriam e que “compensa-
riam” as reais desigualdades. Questdes ideoldgicas funcionam como barrei-
ras cognitivas, levando a que se dé mais aten¢do a esta ou aquela vertente da
realidade, sendo possivel, conforme o olhar mmﬁ\zﬁ aidentidade vitimizada
das mulheres ou o seu poder mégico e redentor. E indispensdvel romper com
ambas as visdes.

Voltando a questdo inicial abordada neste ponto, ha que reiterar a im-
portancia da relacdo entre identidade pessoal, identidade social e casamento.
O conceito de identidade tem ampla disponibilidade seméntica e, com algu-
ma frequéncia, vai servindo de chave para demasiadas portas. Faz sentido,
por isso, operacionalizd-lo com algum cuidado, nomeadamente como se pro-
curou fazer na pesquisa sobre a conjugalidade, através da elaboragdo de um
conjunto de perguntas especificas do guido de entrevista que permitiram
analisar quer as diferentes modalidades de centramento dos individuos na
relacdo conjugal e noutras dimensdes da vida, quer as diferentes formas de
conjugalidade.
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Casamento, divisio social e sexual do trabalho, género e classe

Deixou-se atras referido o surgimento das correntes feministas nos anos 70 e o
seu impacte, directo ou indirecto, na sociologia da familia. O mesmo tipo de
efeitos fez-se sentir, de forma quase transversal, em diferentes dominios da
sociologia. Interessa dar breve conta de algumas propostas que levantaram
novos problemas a partir da sociologia do trabalho, articulando esfera fami-
liar e actividade profissional. No dominio da familia, além das ideias como a
daigualdade de oportunidades entre homens e mulheres, foram as subidas e
descidas de um conjunto de indicadores referentes 3 vida familiar que contri-
buiram para intensificar a pesquisa e propor outras abordagens. No dominio
do trabalho, por seu turno, foi a crescente participagdo das mulheres na acti-
vidade, as mudancas tecnolégicas com o reforco do sector dos Servigos e o
surgimento de postos de trabalho e empregos de natureza precéria “abertos”
amao de obra feminina que vieram impor novas reflexdes.

Divisio social e sexual do trabalho, trajectdrias e identidades

Alideia segundo a qual a divisio social do trabalho é também “sexuada” sur-
ge de forma clara nos finais dos anos 70, em Franca. Parte dessas propostas
vém alume, numa antologia de textos, com o sugestivo titulo Le sexe du travail
(1984) e entre as numerosas autoras encontramos os nomes de Danigle Ker-
goat, Martine Chaudron, Francoise Battagliola, Marie Agneés Barrére-Maur-
rison. Vejamos algumas dessas ideias salientando sobretudo aquelas que pro-
curavam relacionar teoricamente a esfera do trabalho com a esfera familiar.
Aproposta de Martine Chaudron sublinha a necessidade de “se interro-
gar sobre os lugares respectivamente propostos as mulheres e aos homens na
estrutura social hic et nunc, o que conduz a perguntar como se articulam preci-
samente as relagdes de classe e as relacdes de sexo” (Chaudron, 1984: 23). Esta
perspectiva marxista tem a novidade de propor uma visdo da familia “atra-
vessada, constituida fundamentalmente pelas relacées sociais de seX0,nasua
modalidade especificamente capitalista”. Isto é, ndo s6 sublinha a ideia de
que as determinagdes sociais nio param a porta da familia, como afirma a es-
pecificidade do que nela ocorre. Na verdade, € no seu seio, avanga a autora,
que se desenvolve o essencial do trabalho de reprodugdo social, trabalho esse
que estd a cargo das mulheres através do desempenho das tarefas domésticas
e dos cuidados com os filhos. O que aqui encontramos é uma variante das
propostas feministas avancadas anteriormente €, em particular, da de A. Mi-
chel. Simplesmente, o ponto de partida deixa de ser a familia, passando para
omundo do trabalho: 0 que ocorre no contexto familiar ndo sio trocas gratui-
tas, sao trocas de trabalho e estas, porsuavez, vao condicionar o que se passa
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com homens e mulheres na esfera da actividade profissional. M. Chaudron
acaba por salientar que esta divisao social e sexual do trabalho condiciona as
trajectorias de ambos os sexos, estando as mulheres inseridas profissional-
mente em posi¢des hierarquicamente inferiores 4s dos homens porque lhes é
atribuido, simultaneamente, o papel reprodutivo na familia.

Francoise Battagliola, por sua vez, sublinha que os mecanismos de clas-
se e de sexo operam nos dois sentidos: na esfera produtiva e na esfera repro-
dutiva. Ao estudar os empregos do tercidrio, ela mostra como a ocupagédo de
certos postos de trabalho néo depende apenas de escolhas individuais feitas
pelos trabalhadores ou trabalhadoras mas varia fundamentalmente em fun-
cdo dasnecessidades domésticas e até da proépria politica de gestdo damao de
obra: “a divisdo do trabalho entre os sexos na familia é redobrada pelosmeca-
nismos de funcionamento da instituigao: por um lado, a promogao interna no
emprego favorece, no essencial, os homens; as medidas de politica social usa-
das pelas mulheres, e ndo podendo sé-lo pelos homens, transformam-se num
alibi para a ndo promogao e para a atribuicio a estas de trabalhos repetitivos”
(Battagliola, 1984: 58).

Adiferenciacdo entre carreiras masculinas e femininas, por suavez, tem
como efeito a rigidificagdo da divisdo do trabalho no casal. A promogao dos
homens mobiliza o esforco familiar, o que representa maior afectacio da mu-
lher ao desempenho das tarefas domésticas e aos cuidados com os filhos. Efei-
to que nao se verifica quando é a mulher a desenvolver, no essencial, esse es-
forgo de promogo profissional: “a divisao social do trabalho entre os Sexos,
que se exerce no quadro profissional, redobra, através de mecanismos proépri-
08, a que estrutura a esfera familiar e contribui em retorno para a reproduzir.
O que estd em jogo numa e noutra esfera séo as relagbes sociais entre os sexos,
que asseguram tanto no dominio da produgio como no da familia, a domina-
¢do social dos homens sobre as mulheres, através da divisio sexual do traba-
lho e das representagdes que lhe estdo associadas” (Battagliola, 1984: 58).

Numa perspectiva macrossociolégica, Marie-Agnés Barrére-Maurrison
insiste também na necessidade de ter em conta as estreitas relacdes entre es-
trutura familiar e estrutura profissional propondo mesmo mais tarde uma so-
ciologia dessa relacdo em La Division Eamiale du Travail (1992). Fazendo a anéa-
lise sistemdtica das relagées entre estas duas esferas, que considera articula-
das entre si, defende que se devem considerar “as relagdes homens-mulheres
como relagdes sociais de sexo na medida em que elas atravessam a sociedade
no seu conjunto e ndo apenas a familia, ou mesmo a produgdo” considerando
ainda que s6 “reinterrogando a familia como lugar de relagGes de sexo, se
pode entdo compreender melhor como funcionam as relagbes conjugais, as
relagbes de uns e de outros com a produgéo de criangas, a relagio com o traba-
lho quer assalariado quer doméstico de cada conjuge” (Barrére-Maurrison,
1992: 27).

Mais do que constatar a necessidade desta dupla abordagem
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trabalho/familia, e as modalidades de articulagdo entre os dois dominios, a
autora propde-se explicar a evolugdo e transformacio no tempo e no espago
da relac@o entre estas estruturas. Relaciona, assim, para o caso da Franga e
desde 1945 até aos nossos dias, as mudangas nos sistemas produtivos e de em-
prego com os tipos dominantes de familia e as modalidades de regulacéo fa-
miliar em relagéo ao trabalho, mostrando a passagem da familia patriarcal,
familia conjugal e a familia de deux apporteurs (Barrére-Maurrison, 1992: 174).
Analisa ainda as modalidades de relacdo entre estruturas familiares e estru-
turas do emprego e do mercado de trabalho a partir da especificidade dos di-
ferentes sectores de actividade (a empresa, o servigo ptblico, a agriculturaeo
trabalho independente). Mostra assim como, quer no dominio da familia,
quer no do trabalho, se verifica a existéncia de sistemas de funcionamento
mais ou menos rigidos, em épocas diferentes, que se inter-influenciam mu-
tuamente. Mas, conclui, que “o trabalho e a familia sdo em parte auténomos,
isto €, sao regidos cada um pelas suas l6gicas préprias e possuem uma dina-
mica especifica; mas eles estdo igualmente em relagio um com o outro, por
que estdo os dois submetidos a uma lei comum, a da divisio sexual do traba-
lho” (Barrére-Maurrison, 1992: 159).

No seu conjunto estas abordagens superam assim visdes excessivamen-
te dicotomizadas: de um lado as determinac@es de sexo, do outro as de classe.
Porque introduzem o conceito de relagdes sociais de sexo, elas tém ainda o
mérito de mostrar como os condicionamentos derivados destas diferencas
atravessam e fazem comunicar todos os dominios da vida social, da familia
ao trabalho. Abandona-se de vezaldgica da procura da determinacio “em 1il-
tima insténcia”, passando-se a uma perspectiva de interacgéo entre os dife-
rentes dominios: a posigdo das mulheres e dos homens na familia e a posicdo
das mulheres e dos homens no mercado de trabalho estéo ligadas entre si pela
existéncia das relagBes sociais de sexo.

Em termos de operacionalizagdo, estas propostas foram titeis a pesquisa
sobre o casamento. Embora um dos seus objectivos centrais fosse perceber as
dinamicas conjugais, pretendia-se dar conta, também, quer das posicdes rela-
tivas dos dois sexos perante o casamento e outras esferas da vida, quer das
transformagdes econémicas e sociais dos tiltimos anos. Ora a visio que acabé-
mos de expor permite abranger mais globalmente estas teméaticas.

Certos fenémenos gerados no mercado de trabalho, por exemplo, como
o crescimento do sector dos servicos, ou a procura de méao-de-obra precaria,
criam oportunidades mais facilmente adequadas a situagio de discriminacio
das mulheres, gerando certos circulos viciosos. Nos sectores sociais mais des-
favorecidos os patrdes oferecem postos de trabalho “pensados” para serem
ocupados para mulheres. Estas, por sua vez, aproveitam as oportunidades,
mas sao obrigadas a interromper a actividade com a gravidez e nos primeiros
anos dos filhos porque ndo tém condicies minimas de protecgdo social nem
equipamentos sociais de apoio. Quando voltam, s6 conseguem encontrar
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ocupagdes ainda em piores condigdes do que quando entraram, como é exem-
plificado no caso inglés (Mcdowell, 1992). s

O que nestes casos serevela, assim, € ainterpenetragdo perversae Qmmmm-
vordvel para as mulheres, das 16gicas do trabalho e da familia. Mas os condi-
cionamentos a que muitas mulheres estdo submetidas ndo podem ser confun-
didos com o seu maior ou menor investimento na actividade profissional. Na
verdade, também foi evidente que elas desejam ter trabalhos de tipo diferen-
te, recusando a privacio dos ganhos em autonomia relativa e auto-estima.
Pretendem, ainda, maior controlo sobre os seus recursos econémicos e outras
vantagens que o trabalho no exterior permite (Mcdowell, Sm.m“ 188). > ideia
segundo a qual as mulheres estariam mais motivadas para a vida familiar do
que para o trabalho profissional foi também posta em causa Mum_m nossa pes-
quisa. Noutra investigagéo realizada nos EUA, de resto, e utilizando técnicas
diferentes de recolha de informagéao, se concluiu que considerar que as mu-
lheres sdo “familiarmente-orientadas” e ndo “profissionalmente-orientadas”
nao é sendo alimentar uma ideologia de género que nao corresponde efectiva-
mente as aspiragoes femininas (Lorber e Farrel, 1991: 9).

Ter em conta a divisdo social e a divisdo sexual do trabalho, de ,mog:m ar-
ticulada, e as relagdes sociais de sexo, permite assim perspectivas mais alar-
gadas sobre o que pode condicionar as vivéncias da noizm.mmammm para os
dois sexos e contribui igualmente para entender os constrangimentos suscep-
tiveis de influenciarem certas opgdes, preferéncias e expectativas dos
conjuges.

Género e classe

As correntes que em Franga sugeriram que a diviséo social do trabalho era
também “sexuada” coincidem de certo modo no tempo com as que nos EUA
propuseram o conceito de género. Este tiltimo, entre multiplos mbﬁmsag.m:l
tos, pretendia, de forma muito genérica, dar conta das caracteristicas social-
mente construidas a partir das diferencas biolégicas entre os sexos.
Disse-se atrds, ao procurar os momentos de ruptura e os fios condutores
para o presente do debate tedrico sobre mulheres e casamento, que nos anos
80 as divisGes entre as corréntes feministas em torno da questao da primazia a
dar ao capitalismo ou ao patriarcado, que indirectamente se referiam, assim,
a preferir o conceito de género ao de classe ou vice-versa, tenderam a esba-
ter-se anos mais tarde. As posi¢des tedricas e abstractas do tipo ou/ou foram
sendo cada vez menos frequentes e, em muitos casos, as posigdes mais ideol6-
gicas e preocupadas com a intervengao directa, evoluiram no sentido de de-
senvolver pesquisas que contribuissem para o entendimento de aspectos da
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discriminagao de género que condicionam a vida de mulheres e de homens.
Esta aproximac@o ao real constituiu enorme enriquecimento em termos do
conhecimento e traduziu-se num maior grau de plasticidade na utilizacio
dos conceitos.

As posicdes que defendem a necessidade de articulagio entre classe, gé-
nero e outras categorias sociais como a de etnicidade tornam-se mais expres-
sivas: “narealidade, raparigas e rapazes, mulheres e homens séo mais pareci-
dos do que diferentes, mas como Rubin (1975) diz, as sociedades im-
pGem-lhes um ‘tabu da semelhanga’. Juntamente com raca, etnicidade e clas-
se social as categorias de género constituem estatutos cultural e socialmente ins-
titucionalizados” (Lorber e Farrel, 1991: 8). A necessidade de analisar os con-
textos histéricos e culturais especificos em que ocorrem as relacdes sociais de
género torna-se decisiva.

Antes ainda de avancar o entendimento especifico em que se decidiu
utilizar o conceito de género, vale a pena dar um exemplo de uma utilizagdo
heuristica da relagéo entre género e classe. Anne Phillips (1992) sugere esta
articulagdo através de um sugestivo titulo de artigo Classing the women and
gendering the class. Ela apoia-se na anlise de trés momentos da histéria ingle-
sa—o século XIX, a viragem do século e o periodo posterior segunda guerra
mundial — e na relagio das mulheres de diferentes classes sociais com o mer-
cado de trabalho. Mostra entdo como as posicdes relativas das mulheres, mui-
to embora pelos efeitos de género sejam sempre socialmente dominadas e in-
feriores as dos homens, se podem distanciar entre si pelos efeitos da classe.
Vé-se ainda extremamente bem, através da sua proposta, que as classes s6 ga-
nham sentido a partir duma perspectiva relacional, com as mudangas ocorri-
das numas a implicarem forcosamente transformagdes de posi¢do das outras.
Igualmente se entende que o estatuto das mulheres casadas foi usado como
marca de classe perfeitamente distintiva. Vejamos alguns exemplos.

Phillips considera que durante o século XIX se opera maior afastamento
entre as classes médias e as classes trabalhadoras e que para essa distancia
contribuiu uma recodificagdo das ideias sobre as mulheres e o seu papel. O
ideal de feminilidade, do recato doméstico e da entrega a educagdo dos filhos,
Surge nos mesmos sectores sociais em contraste com a época anterior, quando
as mulheres dos pequenos e médios comerciantes ou dos proprietérios agri-
colas médios geriam, lado a lado com os homens, os seus negdcios. Nasce
com esta reclusdo das mulheres o seu equivalente afastamento do mundo dos
homens.

Fenémeno complementar deste é o que se passa com as chamadas clas-
ses trabalhadoras. Enquanto as mulheres das classes médias passam a ficar
no lar, as assalariadas agricolas deixavam o campo e vinham para‘as fabricas
ou surgiam a criar condigdes para que as fadas do lar exercessem o seu papel,
isto €, passavam a empregadas domésticas. E a medida que as classes médias
aumentavam, subia também o nimero das que se dedicavam ao trabalho
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doméstico, ao ponto de o servigo doméstico se tornar no grande empregador
de mulheres nessa época (Phillips, 1992: 96). Embora se noﬁamnmmm.m\ do ponto
vista moral, o emprego em fébricas das mulheres casadas e com filhos, a ver-
dade é que as condi¢des de pobreza e de misériae, nomeadamente, a grande
descendéncia que era necessario sustentar, empurravam as mulheres para es-
ses trabalhos extenuantes.

Mas um conjunto de mudangas socioeconémicas vem provocar outras
transformacdes nas fronteiras de classe entre as mulheres. Nos mﬂm:m do sécu-
lo XIX, continua Phillips, os sectores mais baixos das classes médias comegam
a ocupar os novos postos de trabalho entretanto criados: .ﬂumommmm..oﬁmm do ensi-
no primdrio, enfermeiras, vendedoras, empregadas anEqum_g,m.m. Aquali-
ficagdo para estes trabalhos exigia formagéo escolar, o que implica m_ch
acesso a educacdo a mulheres até ai completamente afastadas dela. No inicio
do século ter um emprego tornou-se mais normal para as nEFmHmm das clas-
ses médias e a grande distingdo entre as mulheres que eram ovE.mNQ.mm atraba-
lhar e as que ndo eram esbate-se ligeiramente. Durante a primeira guerra
mundial, aparece até como tarefa patriética o trabalho para o esforco de guer-
ra, o que néo deixa de produzir algum rasto para o ms:.b.o. )

Depois da segunda guerra mundial, Phillips considera que, o caso in-
glés, as grandes diferengas entre as mulheres das classes Qm&mmm eas Qmm.n_mm,.-
ses trabalhadoras — a extrema pobreza por um lado e uma existéncia mais co-
moda defendida pela existéncia de trabalho doméstico, por outro — desapa-
recem. N&o s6 diminui e encarece a oferta de trabalho doméstico como o mo-
delo de actividade tende a generalizar-se a todas as Ec_ermm casadas e com
filhos depois dos seis anos. Nem por isso logicamente deixa de haver mﬂ..ﬂmm
assimetrias sociais entre as mulheres destes dois sectores, mas o que Phillips
sublinha é que a relagdo com o trabalho parece ser mais aproximada do que
distante, ao contrario de um passado ainda recente.

Nio faz sentido prolongar este exercicio, que a autora mmm.ms<o_<m de
forma muito mais aprofundada e rica do que seria possivel aqui dar noaw.
Apenas se quis ilustrar as modalidades de interpenetracio entre classe e gé-
nero e algum do poder heuristico da perspectiva. Basta o no_umn.oﬂ.no comaex-
periéncia de outro pais, alids, para nos apercebemos da especificidade da his-
téria portuguesa a este respeito — do ainda dominantemente Huow.spm& rural
dos anos 60 2 modernidade inacabada dos nossos dias — e da necessidade de
prolongar e intensificar a investiga¢do. Na pesquisa sobre o casamento pro-
cura-se fazer de forma limitada a época da vida adulta dos nossos entrevista-
dos uma analise de certos condicionamentos (desses anos 60 até hoje) que po-
dem contribuir para explicar especificidades da relagdo entre classe e género,
mulheres e mercado de trabalho.’

5 Estes temas sdo mais aprofundados no livro Vida Conjugal e Trabalho ( no prelo).
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Voltando ao conceito de género, para concluir, vale a pena ainda referir
que além da tendénciajd focada para o seu enquadramento, contextualizacio
e articulagdo a outros conceitos, dele tém sido dadas diferentes definicdes.
Encontramos versdes do conceito mais fenomenolégicas que lhe conferem
um cardcter, no essencial, “construido” e que apontam para a ideia segundo a
qual o género se vai “fazendo” e “reafirmando” através da relagio com os ou-
tros (West e Zimmerman, 1991). Encontramos também, no outro extremo, in-
terpretagGes mais estruturalistas, que o definem numa perspectiva “socioes-
trutural, em que o género é encarado como uma das fundacdes de toda a or-
dem social existente” (Lorber e Farrel, 1991: 1). Mesmo nesta éptica, contudo,
seassume uma visdonao essencialista, ao partir-se do principio que, em rigor,
se deve falar de géneros e nao de género, visto que “ser mulher e ser homem
muda de uma geragéo para a outra e é diferente para diferentes ragas, etnias, e
grupos religiosos, assim como para os membros de diferentes classes sociais”
(Lorber e Farrel, 1991: 1). Também se encontram versdes de sintese quando, a
partir da discussdo de resultados de pesquisas com diferentes orientacdes
tedrico-metodoldgicas, se conclui sobre a inevitabilidade de uma tripla arti-
culagdo entre género, familia e economia (Blumberg, 1991).

Vale a pena, ainda, referir brevemente alguns dos contributos dos que
em Portugal tem utilizado o conceito de género.

A primeira referéncia importante centra-se nas ja indicadas propostas
de Ligia Améancio (1994), basicamente, no ambito da psicologia social, domi-
nio com linguagem prépria que no se domina e se procurou nio “trair”, sa-
lientando aqui os tragos da sua perspectiva que mais directamente se podem
relacionar com aspectos da investigacdo sobre o casamento.

A autora procura explicar a construgéo social da diferenca de género
numa investigacdo que se propde mostrar “que os contetidos caracterizado-
res do masculino e do feminino, as dimensées explicativas do comportamen-
to de homens e mulheres e da prépria posigio social dos dois grupos estdo in-
terligados numa relagio de produgéo de sentido, e que o consenso que envol-
ve esta forma de pensamento social o transforma numa ideologia colectiva”
(Améncio, 1994: 33). A partir de um conjunto de pesquisas mostra, mais espe-
cificamente para o universo do trabalho, a persisténcia das assimetrias de gé-
nero revelando assim os limites, em termos do fim da discrimina¢do femini-
na, da maior participagdo das mulheres na actividade profissional.

Conclui que os significados sociais atribuidos as categorias sexuais ndo
sdo simplesmente diferentes, nem apenas assimétricos favorecendo o pélo
masculino em detrimento do feminino. A autora mostra que ao estereétipo
masculino sdo atribuidos os tracos de “modelo referencial”, de caracter uni-
versal, sinénimo de pessoa adulta e de sentido dominante, enquanto que ao
feminino se atribuem tragos particularistas, contextuais e dominados. Acres-
cente ainda que: “a dominag&o do masculino nfio é uma propriedade dos ho-
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mens, mas € uma propriedade do seu modo de ser na medida em que se
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confunde com a concepgio dominante de pessoa, ao nivel de um modelo de
comportamento. E por isso que quando situamos os 5&,&&:.8.03 n.oamxﬁom.
publicos, como os do trabalho, os homens afirmam a sua distintividade Q.m
forma relativamente consistente, mas as mulheres fazem-no sob certas condi-
¢Oes: a de que este comportamento ndo implique uma Eﬁgmm comomodo mm
ser feminino e a de que ele ndo subverta a natureza da relagao entre os sexos
(Amancio, 1994: 180). Ora, assim, ao assumir “naturalmente modelos de com-
portamento que lhes sdo socialmente impostos”, homens e mulheres contri-
buem de maneira diferente para a acentuagéo da diferenca e do desvio das
mulheres no mundo do trabalho.

Viu-se que hé anélises no dominio da sociologia que tendem a mmw umym..
vancia a articulacio entre divisdo social e sexual do trabalho meGNEQo.&E
os lugares diferenciados que homens e mulheres ocupam na estruturasocial e
que explicariam assim a discriminagao de género. Outros mnwmmnm.:ﬁmnﬁ que,
no decurso dos diferentes contextos de interacgio, essas diferenciacdes séo,
no plano simbdlico e no plano das praticas, mnEm:Nman e .H.wmmamammmm. A
perspectiva assumida por Ligia Améncio permite dar SmeEQmQW aos meca-
nismos de carécter ideolégico que mantém a discriminagao de mmnmmo. me\
mais do que isso, ao mostrar como estas ideologias de senso comum s&o ﬁwat
Ihadas por homens e por mulheres questiona directamente as perspectivas
que, partindo da simples pertenca de sexo, se apoiam nas verses automati-
cas de um essencialismo, naturalismo e biologismo do feminino que se tradu-
ziria numa visdo moral e numa consciéncia diferente e libertadora.

Esta andlise é parcialmente retomada por Helena Carreiras na sua in-
vestigagdo sobre a participa¢io das mulheres nas Forgas Amadas. Huwo.nﬁmﬁ-
do desde logo desconstruir as posigdes de algumas correntes mmgsﬂmﬁmm\
acentua o cardcter socialmente construido das categorias de género subli-
nhando que: “a abordagem sociolégica néo cabe definir diferencas entre gru-
pos ou categorias de individuos, a partir da identificagdo de ﬁﬁomﬁmmm&mm
que lhes seriam intrinsecas, mas antes analisar os processos necessariamente
relacionais através dos quais se constroem essas diferencas (e, do mesmo
modo, as pertengas identitdrias) bem como as modalidades da sua configura-
¢do em distintos contextos sociohistéricos” (Carreiras, 1997: 36). e .

Projectada neste plano a andlise sublinha a necessidade de Q._.masmct,
entre sexo e género considerando que a tltima nogédo permite .Emncbnwﬂ. 0s
processos de categorizagdo social que “embora do ponto de vista cognitivo
tomem por referéncia o critério biolégico, dele se %mrbm:ma.z enquanto pro-
duto especificamente social” (Carreiras, 1997: 37). men:ﬁ._:nﬁo &m._uomr na
perspectiva sociolégica, algumas das abordagens do conceito de género sa-
lienta as vantagens das versdes mais fenomenoldgicas e etnometodoldgicas
como a de que West e Zimmerman (1991), citadas acima, pelo facto de mostra-
rem como o género “vaisendo” socialmente construido. Mas também mostra
os seus limites ao enunciar o que é em geral criticado no plano tedrico a estas
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propostas: o facto de elas néo terem em conta os constrangimentos socioinsti-
tucionais, ou seja, darem menos atengéo aos lugares que os actores ocupam
na divisio social do trabalho e aos contextos em que decorrem as interacgdes
(Carreiras, 1997: 39).

Também Helena Carreiras conclui pela necessidade de afastar racioci-
nios simplificadores como os que atribuem a entrada das mulheres nas Forcas
Armadas o significado mais visfvel de fim da discriminacéo de género. Ela
mostra que, por um lado, se verificou ao nivel dos processos de adapta-
¢ao/integragdo feminina nas Forcas Armadas, “a existéncia de altos niveis de
satisfagdo com a experiéncia militar”, por outro, acrescenta que “esta aprecia-
¢do geral se associa a percepgéo de dificuldades”. Precisando ainda mais
aponta para que a “natureza das dificuldades encontradas — onde se destaca
a identificagao de resisténcias culturais a entrada das mulheres nas Forgas
Armadas — remete explicitamente para o plano das relagdes sociais de géne-
ro”. Adianta também que as mulheres militares sentem que asua condigdo de
género funciona sempre como “filtro” para a anélise do seu comportamento,
situacdo que nao se passa no caso dos homens e o que faz lembrar a ideia dos
efeitos da “particularizagio” (Amancio, 1994) na apreciagao dos comporta-
mentos femininos que ndo tém equivalente no masculino.

Com Miguel Vale de Almeida viajamos para uma abordagem singular
no contexto portugués. Mais do que debater o conceito de género, o autor pro-
pde-se a compreender a construgao da masculinidade. A hip6tese central da
investigagdo constitui-se a volta da ideia de que a “masculinidade hegemoni-
ca ¢ um modelo cultural ideal (...) que exerce sobre todos 0os homens um efei-
to controlador, através da incorporacio, da ritualizagdo das préticas da socia-
bilidade quotidiana e de uma discursividade que exclui todo o campo emoti-
vo considerado feminino” (Vale de Almeida, 1995: 17). A masculinidade he-
gemonica nao se define apenas como diferente da feminilidade mas assume
fundamentalmente, o estatuto de superioridade a forma de ascendéncia
social.

O autor analisa um terreno com contornos particulares. Trata-se de uma
zona do Alentejo cuja actividade econémica fundamental esta ligada a extrac-
¢do de pedra e em que a organizagao social da familia assenta numa forte se-
gregacao entre os sexos dedicando-se a mulher ao trabalho doméstico e aos
cuidados com os filhos e 0 homens ao trabalho nas pedreiras. Resulta do tra-

balho de Miguel Vale de Almeida, que implicou presenga prolongada no ter-
reno em convivio préximo com o universo masculino da aldeia, uma perspec-
tiva tedrica e empiricamente riquissima da realidade que analisou. O acesso
aos diversos espacos de convivio estritamente masculinos permitiu uma
abordagem querevelaalguns dos “se gredos” — para os universos femininos,
nomeadamente, para a investigadora mulher — da construcio da masculini-
dade, desde a sua exibicio mais directa na relagdo com o dinheiro e com o po-
der, até aos lados mais intimos da expressao censurada da emogao.

T

O CASAMENTO E A QUESTAO DAS MULHERES 109

Mas além de permitir que as mulheres investigadoras tenham acesso aos
universos da masculinidade, a pesquisa de Miguel Vale de .Ehﬁam 855.@:5
igualmente de forma directa para a investigagao m.ouB.m a nozuc\m.mrmmn_m. Aoiden-
tificar um espago social muito especifico m.m Sm_g_.ﬂmam a préticas e _”mmﬂmm.ms.&-
¢des que viemos, noutro contexto geogréfico, em situagéo de classe Emd.&.nm —
embora com diferencas etdrias — reencontrar. Por exemplo (Ecomose verificana
pesquisa sobre o casamento, alguns dos &mnE.mo.m mm.o.ﬂQ.mEOm mais S.WFOm m%.m
insistem na supremacia masculina e revelam muita Q&n&.&mmm em aceitar os di-
reitos das mulheres sdo préximos dos discursos masculinos com que Vale de
Almeida se confrontou em Pardais. Também a centralidade do nmmmmam:wo como
sinal de passagem & vida adulta e desejabilidade mo&& pela aquisigdo Qmu...m do
estatuto de homem, tanto se revela nos operarios mais velhos na Grande Lisboa
como nos de Pardais (Vale de Almeida, 1975: 66).

Beneficiou-se ainda com o debate teérico desenvolvido em Serhores de
Si, que faz o percurso das probleméticas do mmﬁ._m_no\ da mmem:mm&m edo n@%n
na antropologia, recorrendo igualmente a sociélogos contemporaneos. Veri-
ficou-se também proximidade de perspectivas nomeadamente porque <&.m
de Almeida, tal como ja aqui se afirmou, procura mostrar como o que se Q.mml
ne como feminino e masculino tem gradiantes, tratando-se de nmamnﬁmﬂmﬁ_nmm
a ser confirmadas e reafirmadas, mas dependendo a sua configuragéo, tam-
bém, de outras varidveis como a classe e a idade (Vale mm.»ﬁ.gmam\ 1975: 66).
O que significa, logicamente, a recusa de posigdes essencialistas, tal como te-
mos vindo a sustentar.

Casamento e amor

Mas o amor é uma das respostas que 0 homem inventou para olhar de frente
a morte. Por intermédio do amor roubamos ao tempo que nos mata umas
quantas horas que transformanmos ds vezes em paraiso outras em inferno.
Das duas maneiras o tempo distende-se e deixa de ser uma medida.

Para 14 da felicidade ou infelicidade, embora seja as duas coisas,

o amor ¢ intensidade; ndo nos oferece a eternidade mas a vivacidade,

esse minuto no qual se entreabrem as portas do tempo e do espago:

aqui é 14, e agora é sempre. No amor tudo ¢ dois e tudo tende a ser um.

Octavio Paz (1993)°

6 Cf. Octévio Paz, A Chama Dupla. Amor e erotismo, Lisboa, Assirio e Alvim, 1995, p. 95-96.
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Em trabalhos anteriores, defendeu-se a pertinéncia de uma analise sociol6gi-
ca das rela¢des afectivas, afirmando que a afectividade constitui uma das di-
mensdes das relagdes sociais e que 0 amor pode ser analisado como expressao
especifica dessa dimenséo (Torres, 1987).” N3o faz sentido recuperar a argu-
mentagado desenvolvida no referido artigo, mas vale a pena retomar alguns
dos seus temas. Esta tematica, alids, tinha j4 sido abordada por sociélogos
como Goode (1959) ou Luhmann (1986) e foi mais recentemente retomada por
Giddens (1991; 1992), Beck e Beck-Gernsheim (1990, 1995) e até por Bourdieu
(1998).

Além do contributo desses autores de referéncia, nos finais de 80 e no
decurso dos anos 90 assiste-se & proliferacao de textos sociolégicos sobre o
terna do amor, das emogdes e da relacio entre o género e os termos indicados.
Sobre a problemética do amor podem referir-se ainda Brown (1987), Cancian
(1987), Bertilsson (1991), sobre a perspectiva da construcio social das emo-
¢Oes Harré (1986) e, propondo também uma sociologia das emogdes, Jackson
(1993). Arelagdo entre género, amor e emogdes foi também abordada por Me-
yer (1991), Duncombe e Marsden (1993) e propostas sobre a construcéo cultu-
ral da sexualidade sugeridas por Caplan (1987). A questdo do amor e das ida-
des da vida foi ainda analisada por Caradec (1997). Mais recentemente ainda,
em 1998, um nimero especial da revista Theory Culture & Society, editado por
Mike Featherstone, é inteiramente dedicado ao tema Amor e Erotismo in-
cluindo um conjunto valioso de 19 artigos.

Estes trabalhos mais recentes permitem olhar de outra forma os que fo-
ram elaborados anos atrés — quem sabe até conferindo-lhes maior legitimi-
dade... — podendo, também, a partir das novas referéncias, fundamentar
melhor algumas das questdes ja levantadas e ndo deixando de sugerir outras
ideias. A nova atengio,® agora cada vez mais insistente, sobre uma tematica
considerada até ha alguns anos estranha a sociologia, pode ser explicada por
duas ordens de factores. Por um lado, temos a perda de influéncia de paradig-
mas e perspectivas tedricas que defendem ou a “exterioridade” dos factos so-
ciais ou, sob diversas formas, sublinham o peso das estruturas ou dos siste-
mas sociais, tendendo, em contrapartida, a diminuir o papel da acgdo social e

7 Nao deixa de ser curioso que as propostas feitas nessa altura (1987) sobre a necessidade
de desenvolver a andlise sociolégica das relagdes afectivas, do sentimento amoroso e da
suarelacdo coma conjugalidade e o divércio tém sido citadas como contributos inovado-
res por alguns colegas de lingua francesa. Contribuiram para o conhecimento desses tra-
balhos quer Didier Le Gall que cita um texto numa revista internacional (1992: 69), quer
Jean Claude Kaufmann através do seu livro Sociologie du Couple (1993: 34), quer Claude
Martin a quem agradeco a sua sintese para francés das ideias centrais de um texto quesd
existia em portugués (Martin., 1996: 149), quer Francois de Singly que fez referéncia a
essemesmo texto e ao trabalho sobre os “desamores” na minha pesquisa sobre o divércio
(Singly, et al., 1996a: 99).

8 Nao podemosesquecer a abordagem pioneira de Simmel a quejd se fez atrds referéncia.
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dos seus sentidos subjectivos. Seria mais dificil, neste tipo de quadros tedri-
cos, prever a abordagem sociolégica do sentimento amoroso, embora se en-
contrem algumas excepgdes. . i

Nos tiltimos 40 anos o panorama alterou-se. No plano mﬁ_mﬁmaoﬂo.mwno e
tedrico a passagem de um pluriparadigmatismo de combate a um pluripara-
digmatismo de convivéncia (Ferreira de Almeida, et .&.\. Go»” 33) passou a
permitir a rejeigdo dos raciocinios do tipo ou/ou, que insistiam na separagao
forgada do objectivo e do subjectivo, na dicotomia entre estruturase Emﬁn‘mm\
comas coadjuvantes e obrigat6rias opcdes: se se sublinhava o .mm:EQo .msEmns
tivo, ndo se olhava para os constrangimentos externos o_u_mn$40m.m vice-ver-
sa.” Nos tltimos anos ganha assim visibilidade a procura de articulagdes e
sinteses.

Por outro lado, maior atengéo a temética dos sentimentos foi também
sugerida pelo conjunto de transformagdes sociais no plano das préticas e dos
valores associados a forma de encarar as relagdes familiares e o casamento, de
que constituem exemplos o aumento do divércio, a descida da taxa de natali-
dade, a crescente paridade entre homens e mulheres. Foi a anélise de ﬁmﬁmﬁ?
magdes deste tipo, nomeadamente a partir de uma pesquisa sobre o:&don.nwn.r
que nos conduziu a tentativa de analisar sociologicamente as relagdes afecti-
vas."

O debate que a seguir se regista pretende sistematizar apenas m_.m::m
dos contributos dos autores de referéncia. Outras propostas, de um conjunto
enorme de textos mais actuais atras identificados, surgem referidas ao longo
do livro ou foram incorporadas na analise desenvolvida na pesquisa sobre o
casamento.

A importdncia teérica do amor

Aideia de que o amor (ou o seu desejo) ndo seria s6 importante para a vida

9 Atéaos anos 1960 hd, evidentemente, autores que escapam a esta arrumagdo esquematica
e simplificadora nao se situando nem num campo, nem noutro. Um dos casos Em;m fecun-
dos é o de Norbert Elias que na anélise do processo civilizacional m,co_.@m a Bﬂmnm.o entre o
publico e o privado. Ele mostra, precisamente, como as estruturas sociais estio incorpo-
radas nas préticas dos actores, situagao muito bem identificada, por exemplo, a propésito
do tema das relagbes sexuais e da passagem do constrangimento externo ao auto-cons-
trangimento: “o codigo do comportamento social inscreve-se tao ﬁ_‘o?smm.:zm.:nm nana-
tureza humana, que ele se torna de certa maneira em elemento constitutivo do eu
individual. Este elemento, o “surmoi”, transforma-se tal como a estrutura psiquica e o eu
individual tomado como um todo, em fungdo do cédigo de comportamento social e das
estruturas da sociedade” (Elias, 1969, 1973: 276).

10 Curiosamente, verificou-se mais tarde que este percurso foi também mmman_o por a.wooam
que fez pesquisa sobre o divércio e depois se questionou sobre a importéncia teérica do
amor.
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quotidiana do mais simples cidadio mas, também, para a prépria teoria so-
ciol6gica, data pelo menos de finais dos anos 50. Ao contrério do que pode pa-
recer a primeira vista nio foram Shorter," nem Ariés, os tinicos ou mesmo os
pioneiros a abordar estas teméticas. Na verdade, o ja referido William Goode,
num texto elucidativamente intitulado The theoretical importance of love, publi-
cado em 1959, aborda essa problematica. O autor analisa o amor como um ele-
mento da “acgio social e como tal da estrutura social” (Goode, 1959: 38). Nes-
ta perspectiva, 0 amor n4o se trata apenas de um sentimento que pairaria aci-
ma ou fora da vida social e que, como tal, 6 poderia ser analisado no quadro
da psicologia ou do inconsciente. Ele é considerado uma espécie de mola pro-
pulsionadora da ac¢do, uma forca que, no quadro dos valores das sociedades
contemporaneas, tem o poder suficiente para criar, em sentido real e figura-
do, novas relagges sociais. Poder para agir, forga para criar, mas nem sempre
com as mesmas margens de liberdade, nem com auséncia de controlo.

Na verdade, pelo seu poder “atractivo” como veiculo paraaintimidade
com outra pessoa o amor e, particularmente, o amor conjugal, é criador de no-
vos lacos. Lacos esses que adquirem contornos especificos nos diferentes con-
textos socais e histéricos. Nesse sentido, depois de analisar o papel do amor
romantico e as suas relagdes com a conjugalidade na sua época, Goode desen-
volve de forma mais pormenorizada, e exactamente porque considera que o
amor pode ser “disruptivo” da ordem social, as formas de controlo quese tém
exercido em diferentes sociedades sobre essa “forca poderosa”.

Goode comega por definir que vai desenvolver a sua andlise para res-
ponder a seguinte questdo: “de que maneira os padrdes do amor se encaixam
na estrutura social, especialmente, nos sistemas de escolha do parceiro e de
estratificacdo?” (Goode, 1959: 40). Fundamenta depois a ideia da existéncia
das relagdes amorosas como possibilidade psicolégica universal e avanga que
os diferentes sistemas sociais fazem “ajustamentos” para lidar com o poder
“disruptivo” desse sentimento. "

Considerando que 0 amor, enquanto sentimento, pode ser vivido e pres-
sentido como experiéncia de intensidade variada, Goode afirma que a forma
como ele esta relacionado com a estrutura social ultrapassa a simples dicoto-
mia entre a existéncia ou nao do amor romantico. Defende antes que se deve
considerar a hipétese de um continum entre dois polos. De um lado, encon-
tra-se uma forma de encarar o amor, do ponto de vista social, como uma aber-
ragdo tragica ou risivel. No pélo oposto estd a consideragéo de que é relativa-
mente vergonhoso casar sem estar apaixonado pelo futuro c6njuge. Assim, as
diferentes posigdes assumidas em diversas sociedades quanto a forma de

11 Néo julgdmos necessario desenvolver aqui a conhecida proposta de E. Shorter sobre o
nascimento da sentimentalizacio das relagdes familiares, expressa no livro La naissance
de la famille moderne, Paris, Seuil, 1977, visto que ela é sobejamente conhecida e os seus
limites foram ja muito bem apontados por Ana Nunes de Almeida (1990: 46-60).
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encarar o amor podem ser encaradas como pontos nesse continum, mais afas-
tados ou mais préximos dos dois extremos. ;
Mostra depois que, ao contrério do que alguns autores pretendem afir-
mar, ndo foi sé no ocidente que surgiram, como experiéncias individuais, re-
latos de histdrias reais e ficcionadas de situagdes de forte envolvimento amo-
roso, ou do que podemos designar por amor-paixdo, amores que vao contra
todas as regras sociais e passam por cima de todos os obstéaculos. mmmm.pm histé-
rias singulares, que Goode referencia como existindo em vérias Qﬁrmwn@mm\
ocorrem, ou ocorreram, pouco frequentemente, mas néo apenas no ocidente.

Mesmo o que se pode considerar como “padréo do amor” — encarar,
por exemplo, o sentimento amoroso como base para a decisdo final m.m casar
— e que deve ser distinguido do “complexo do amor romantico”, existe em
muito mais sociedades, ndo modernas e ndo ocidentais. No entanto, sé em
certas sociedades, como a norte-americana e a europeia, entre muito poucas
outras, € que esse padréo se transformaria numa ideologia segundo a mﬁ.& es-
tar apaixonado é a mais desejével forma para comegar o namoro e depois ca-
sar. Isto é, s6 nestas latitudes o amor estd fortemente institucionalizado.

Considera, assim, o autor americano, que faz sentido analisar as rela-
¢Oes que, em todas as sociedades, relacionam o amor com a estrutura mo.nwmr
seja através dos padrdes do amor, seja através do “complexo do amor romén-
tico”. E essa anélise que desenvolve a seguir, mostrando também que, na
maior parte das sociedades e nas diversas classes sociais, 0 problema da esco-
lha do parceiro conjugal assume lugar de grande relevo, pelas suas importan-
tes consequéncias, nomeadamente pelos efeitos que tem nas relagses de pa-
rentesco e na transmisséo do patriménio. Sintoma de tal relevancia é o facto
de em muitas sociedades e nos sectores sociais mais elevados, se considerar
que essa escolha nédo pode ser deixada ao acaso dos “amores” adolescentes,
assumindo-se desde logo que a inclinagdo amorosa deve ser controlada.

Goode identifica depois cinco tipos de controlo institucional sobre o
amor em diferentes sociedades, desde aquelas em que os casamentos sdo ar-
ranjados pelos pais na infancia dos filhos, até aquelas em que o noivado e o
contacto controlado entre os futuros cénjuges constituem o meio de fomentar
a dose adequada de sentimento para garantir o nascimento do necessério
amor pelo conjuge. Acrescenta-se o padrao ocidental actual onde h4 “formal-
mente” escolha livre, mas onde, na pratica, essa escolha é controlada pelos
pares e pelos pais dos adolescentes. Em particular no caso dos tiltimos, desde
cedo eles procuram incentivar a escolha do parceiro certo através dos locais
que deixam os filhos frequentar, das festas que organizam, da lista de convi-
dados que subtilmente sugerem, etc.

Goode conclui, de forma muito elucidativa: “ao contrario da opinido
corrente entre sociélogos e antropélogos contemporaneos sugiro que o amor
€ um potencial psicolégico universal, que é controlado por uma série de cinco
padroes estruturais, que constituem todos eles tentativas para que os jovens
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_.:mo facam escolhas dos seus futuros cdnjuges inteiramente livres”; (...) “A
importancia teérica do amor faz-se sentir nos padrdes socioestruturais que
mmo mmmm.bad_imom“ para impedir que ele dé origem a ruptura das configura-
¢Oes sociais existentes” (Goode, 1959: 47).

Estaideia do amor como mola impulsionadora, como parte constitutiva da
acgao e da estrutura social € extremamente sugestiva e acaba, como outras pro-
postas do autor, de se revestir de grande actualidade. Nao se pode esquecer, com
mm.m;@ que se trata de um texto de 1959. Podemos interpretar o aumento do di-
VOICIO nos anos que se seguiram a publicagdo deste texto, por exemplo, comoum
dos sinais do que Goode chama a “forga disruptiva do amor”.

E, neste mesmo sentido, também poderiamos dar razdo a Goode quan-
ﬂo ele fala do amor como fazendo parte da estrutura social. Na verdade, a ma-
ior frequéncia do divércio e a sua crescente aceitagio e integracdo nas socie-
mmmm.m contemporaneas, implicou o surgimento de novos tipos de familia, no-
vas situagdes e papéis sociais, novas formas de mediacio entre os individuos
e o Estado, nova legislagao. Através desta, e quando se procura preservar di-
reitos dos que indirectamente est&o envolvidos nestes processos — as crian-
¢as, por exemplo — nota-se com clareza a preocupagao de conseguir formas
de noH.&.owmh atenuando-lhes os efeitos, a forca disruptiva do amor. Qutras
tentativas existem de contrabalangar a “desordem” das paixdes.

Mas basta pensar apenas na conjugalidade, e na forma como é relatado
O processo de formagao dos casais, tal como se verificou sistematicamente na
pesquisa sobre a conjugalidade (Torres, 2000a), para reconhecer de forma
muito evidente essa dupla condigao das situagdes de enamoramento que con-
duzem ao casamento, de que Goode também nos fala.

Naverdade, na investigagéo, e num leque variado de situacoes foi possivel
quase sempre verificar a presenca dessa duplicidade: por um lado, escolhe-se o

parceiro num clima de liberdade, acentuando as componentes da atracgio e a 16-
mﬁw dos sentimentos como factores decisivos, mas, por outro lado, escolhe-se o
socialmente préximo, procura-se desde logo compatibilizar esses sentimentos
com as expectativas quer dos pares, quer dos ascendentes. Negoceiam-se aspec-
tos daritualizacdo do enlace, d4-se sinais de desejo de integracao. Ou seja, de for-
ma tendencial, procura-se limar os aspectos eventualmente mais disruptivos da
escolha amorosa integrando-a numa l6gica social mais global.

Avigilancia dos ascendentes e dos pares sobre a escolha formalmente li-
vre do conjuge ndo deixa de estar também fortemente presente, por exemplo,
em aspectos associados ao género. O controlo da chamada boa reputagéo das
raparigas, que ainda hd pouco mais de 20 anos passava pela obrigatoriedade
de assegurar a sua virgindade até ao casamento, ndo deixa ainda hoje de se fa-
zer sentir, embora de forma mais atenuada e em certos contextos sociais. Tam-
bém aqui se nota a interferéncia, de forma subtil, de critérios sobre o compor-
tamento moral, e as suas diferentes regras para os dois sexos, nas inclinagoes
do coragdo, revelando-se novamente a relagio estreita entre amor e relagbes
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sociais que Goode enuncia. Com este autor produz-se um frutuoso encontro
entre 0 amor e a sociologia.

Como vimos, Goode chega as suas propostas, fundamentalmente, a
partir de duas perspectivas. Por um lado, parte da comparacao com outras
culturas de forma muito sistematizada e abrangente, apoiando-se num vasto
leque de pesquisas empiricas de vérias latitudes e continentes, para concluir
sobre a existéncia de uma certa transversalidade do controlo sobre os aspec-
tos disruptivos do amor. Por outro, para localizar o amor na estrutura social,
centra-se, na escolha do parceiro, analisando os diferentes padrdes que o con-
trolo sobre essa escolha assume em diferentes sociedades e estabelecendo as-
sim a diversidade das relagdes entre estrutura social e amor.

As promessas improvdveis do amor

A perspectiva de Luhmann, que, j4 em meados dos anos 80, volta a pegar no
tema (Luhmann, 1986), apesar de ter alguns pontos de contacto, € bastante dife-
rente da de Goode. O autor alemao, também preocupado com as relagGes entre o
sistena social e o0 que designa como meios de comunicagao simbdlica generali-
zada, trata a teméatica do amor-paix&o como um estudo de caso exactamente so-
bre a emergéncia desses cédigos de comunicago simbdlica generalizada. Em
vez da primazia a sincronia e & comparatividade de Goode, Luhmann propde
uma abordagem histérica a partir de textos e narrativas através dos quais procu-
ra analisar o surgimento do c6digo e da nova seméntica do amor.

Depois de mostrar as especificidades da afirmagdo da “semantica” do
amor romantico na Franca, na Alemanha e na Inglaterra, associando a sua
afirmacao a outros aspectos do desenvolvimento dos sistemas sociais e tam-
bém do contexto filoséfico mais global de cada pais, Luhmann revela as con-
tradigdes em que essa “ideologia” parece, desde logo, estar encerrada. Ali-
menta-se da nogio de fruigio do eu e da multiplicidade das experiéncias,
mas, a0 mesmo tempo, sublinha a distancia e a esperanga mais do que a satis-
facdo imediata do desejo. Mostra como este “complexo semantico” acentua
as diferencas entre homens e mulheres — “o homem amava amar, a mulher
amava o homem'” (Luhmann, 1986: 136).

Traca-nos, em suma, um retrato riquissimo e muito informado, até che-
gar 2 andlise da relagdo entre o casamento e 0 amor roméantico nos nossos dias,
explicando que as mudangas socioestruturais e a diferenciacéo dos sistemas
que permitiram que os lagos familiares e de parentesco deixassem de ocupar
lugar central na regulagdo das fungdes econémicas, politicas e religiosas, tor-
nando assim possivel uma relacdo mais préxima entre inclinagdo amorosa e
casamento. Por sua vez, as narrativas roménticas vinham ganhando terreno e
difundindo-se criando novas éticas de comportamento e generalizando-se
gradualmente a toda a Europa desde o século XVIL Dai que, para Luhmann,
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este estudo de caso constitua também excelente ilustragao do que ele conside-
Ta ser o surgimento dos meios de comunicacio simbélica generalizada. Na
verdade, o modelo do amor romantico acaba por se generalizar e impor, com
adaptagdes, as sociedades ocidentais desde essa €poca até aos nossos dias.

Assim, se as estruturas sociais estavam preparadas para que as relagdes
familiares pudessem assumir novas confi guragoes também estava ja disponi-
vel a semantica do amor romantico, capaz de funcionar como modelo e c6di-
g0 dos novos comportamentos. Assumindo tendéncias diferenciadas de
acordo com os paises, em Franca orientada para as paixdes fora do casamen-
to, na Inglaterra mais voltada paraa domesticidade ena Alemanha, em parte,
para a educagio, a nova seméantica do amor dava resposta aos anseios de li-
berdade de escolha no casamento: “Pelo fim do século XVIIla unidade entre o
casamento por amor e o amor conjugal era geralmente professada como o
principio da natureza perfeita da humanidade” (Luhmann, 1986: 146).

Mas com a sua associacio ao casamento, 0 amor roméntico, o amor pai-
x8o, foi assumindo versdes mais suavizadas, chegando mesmo a comecar a
esbogar-se a separacio entre paixdo — vertigem, desordem — e amor e até a
criticar-se o casamento s6 por paixdo (Luhmann, 1986: 148). Comecam tam-
bém a mostrar-se os problemas da trivializagdo do sentimento amoroso ao
longo do casamento, verificando-se a distancia entre o amor, s6 para alguns,
visto e popularizado nos livros e nos filmes e o quotidiano conjugal. Retraba-
lha-se, assim, o c6digo, suavizam-se os seus aspectos mais “apaixonados” da
primeira metade do século XVII.

O desenvolvimento de uma nova semantica da intimidade relaciona-se
também com os movimentos de diferenciagdo dos sistemas sociais. Na verda-
de, o desenvolvimento econémico e as relagdes de mercado, a opacidade das
rela¢Bes sociais, afirma Luhmann, impdem a distingao cada vez mais clara en-
tre “as relagdes impessoais e as pessoais” (Luhmann, 1986: 152). A generaliza-
cao das relagdes impessoais e dos critérios de comportamento universalistas
em contextos em que os individuos nio sio reconhecidos enquanto tal e, em
que, nas suas miiltiplas fungdes, ndo assumem a unicidade das suas

12 Esta perspectiva da assimetria dos sexos e do papel dos homens no amor romantico estd
bem ilustrada em vérias obras de que o de L'Amour de Stendhal (1962), escrita no primei-
ro quarto do século XIX, é apenas um brilhante exemplo. Trata-se quase de um manual de
bem amar, obra de um homem sensivel destinada a outras almas sensiveis, em que se en-
sina a distinguir entre a simples galanteria ou o amor-gosto das verdadeiras e desinteres-
sadas paixdes, que se ddo bem melhor com a espontaneidade dos sentimentos do que
com retérica. A explicagéo da assimetria entre homens e mulheres, reservando aos pri-
meiros um papel activo e as segundas um papel expectante, relaciona-se ainda com as
atribuigGes familiares da mulher, necessitando esta de se defender de propésitos menos
honestos. Enquanto as mulheres deveriam preservar a sua intimidade, s6 se entregando
poramor uma vez e para todo o sempre, para os homens o exercicio dasartes doamors6
poderia trazer experiéncia, sabedoria, aperfeioamento, sensibilidade.
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experiéncias e da sua identidade, tem como consequéncia a 5mnmmmam.am de
intensificagdo das relagdes pessoais: “Uma vez que esta experiéncia basica da
diferenca entre relacdes impessoais e pessoais se tornou conhecimento co-
mum, uma vez que se tornou verdadeira para toda a gente, independente-
mente do sexo e do estrato social, ela tem de cristalizar o desejo de relagdes
pessoais, de uma maior interpenetragdo, a um nivel mais profundo e fazé-lo
aparecer como ainda mais inatingivel” (Luhmann, 1986: 153).

A identificagdo desta nova seméantica da intimidade, segundo
Luhmann, acaba por nos conduzir aos paradoxos e dificuldades dos nossos
dias. De um lado, e devido as transformagdes socioestruturais, os individuos
tém mais autonomia em relagao as instituicdes, o que se traduz em maior
margem de manobra individual. A crescente paridade entre homens e mulhe-
res € exemplo dessas transformacdes e dessa maior autonomia. Mas, por ou-
trolado, a necessidade da intensificagio das relacoes pessoais aumenta as ex-
pectativas em relagdo ao desejo de ser compreendido pelo outro e *oHﬁm.-mw di-
ficil, sendo impossivel, que o seu retrato idealizado se sustente no quotidiano
(Luhmann, 1986: 165). Expectativas mais elevadas implicam também, ao néo
serem ajustadas a realidade, maiores desilusdes, crescente instabilidade e in-
certeza. E o autor termina afirmando que o amor, nas sociedades contempo-
raneas, promete muito, mas acaba por dar pouco. O c6digo do amor transfor-
mou-se de um ideal, através dos paradoxos referidos, num problema.

No passado tinham sido levantadas algumas objecgdes a este acento t6-
nico de Luhamnn no lado da improbabilidade do amor (Torres, 1987). Na in-
vestigaggo sobre o casamento voltou a ser abordado este tema jé que se opera-
cionalizou especificamente a questdo do sentimento amoroso. Os entrevista-
dos nessa pesquisa fazem também nitida separaco entre paixao e amor con-
jugal. Embora as experiéncias sejam diversas, alguns dos mais jovensrelatam
que, tendo sido a paixdo o motor inicial da aproximagio entre os cOnjuges, ela
se veio a transformar, mais tarde, num sentimento tranquilo, que se foi cons-
truindo e cimentando ao longo da relagzo.

N&o nos aparece assim a imagem dilacerada — grandes promessas, fra-
cas realidades — que pode estar implicita nas anélises de Luhmann, embora
se tenha encontrado, igualmente, uma ou outra situagio conflitual. Situacdes
essas, alids, que se ajustam bem ao problema dos paradoxos e contradicées fo-
cados pelo autor alemao, nomeadamente, quando se nota o Qmmm_.mpmﬁm entre
expectativas perante o comportamento do outro e realidades vividas no
quotidiano.

A relagdo pura e o amor confluente

Vale a pena ainda referir duas propostas de Giddens (1991; 1992). A primeira
diz respeito ao que o autor considera ser uma tendéncia da “modernidade
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tardia” no dominio das relagdes conjugais. Tender-se-ia para um modelo
auto-referenciado, que Giddens denomina de pure relashionship e que se mate-
rializa, entre outros aspectos, no facto de as relagdes entre parceiros nio se
pautarem por padrdes estabelecidos ou impostos do exterior, mas antes por
critérios definidos pelos parceiros conjugais e em torno do que estes conside-
ram ser a qualidade intrinseca da relagao.

Outra proposta de Giddens (1992) refere-se & passagem do modelo do
amor romantico ao amor confluente (confluent love). De certo modo também
associada a primeira proposta, esta outra tem em conta as mudangas verifica-
das quanto ao estatuto das mulheres. O facto de se tender cada vez mais para
relagdes igualitarias entre homens e mulheres pde em causa modelos anterio-
res segundo 0s quais eram essencialmente as mulheres que alimentavam
uma visdo roméntica das relagdes conjugais e em que eram sobretudo elas
que mais se sentiam implicadas na componente emocional e afectiva dessas
relagdes. O confluent love (Giddens, 1992: 61) seria a tendéncia para uma im-
plicagdo afectiva e emocional igualitariamente partilhada entre homens e
mulheres, também porque se trata hoje de trocas entre parceiros que estdo
cada vez mais préximos no plano do desempenho dos papéis sociais. Subja-
cente a estas propostas estd uma anélise interessante dos efeitos das mudan-
¢as no estatuto feminino, no plano mais vasto das relagdes entre sexos, e quea
ambos diz respeito.

Esta analise aproximava-se muito dos interesses e das problematicas da
pesquisa sobre o casamento. Contudo, e em alternativa a ideia de amor-con-
fluente, julgamos mais ajustada as realidades analisadas a ideia de
amor-construcdo (Torres, 2000a).

A individualizacdo, a igualdade entre homens e mulheres e o amor

Aideia segundo a qual o amor é a religido secular das nossas sociedades surge
com Beck e Beck-Gernsheim, autores de um livro si gnificativamente intitula-
do The Normal Cahos of Love. Baseiam-se numa anélise muito extensa e bem
fundamentada das relagdes familiares recentes na Alemanha, que foca, entre
outras realidades, o aumento do divércio e das familias recompostas, a desci-
da abrupta da taxa de natalidade, o aumento da participagio feminina no
mercado de trabalho. Assumindo depois, claramente, que se debrugam sobre
as tendéncias mais recentes — com manifestagdes muito diferentes nas diver-
sas zonas geograficas e sociais da Alemanha — observaveis fundamental-
mente nas grandes cidades. Acentuam, assim, a crescente tendéncia global
para a individualizagdo e o maior protagonismo dos individuos na constru-
¢&o do seu préprio destino no campo das relagdes amorosas e sentimentais.

Para os autores, a fé no amor esté ligada a sua falta de tradicdo. Chega
depois dos partidos, dos credos, das grandes narrativas e nasce também
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depois da quebra dos tabus em relagdo as liberdades sexuais (Beck e
Beck-Gernsheim, 1990, 1995: 177). Trata-se de uma religido sem igrejas e sem
padres: “nés” somos o seu templo e os nossos desejos as suas oragdes. Tal
como Luhmann, os autores ndo deixam de focar os paradoxos envolvidos nos
comportamentos recentes, nomeadamente o contraste entre experiéncia vivi-
da e valores, orientagdes, expectativas. Outras sdo as ideias de P. Bourdieu.

Ao abordar a problematica da dominagdo masculina, Bourdieu (1998)
interroga-se, em cerca de quatro paginas, sobre a possibilidade de, no quadro
da relacdo homem /mulher, o amor funcionar como elemento de neutraliza-
¢do dessa dominagdo: serd que o amor “suspende a relagdo de dominagdo
masculina e a sua violéncia simbélica ou ndo deixa de a perpetuar com subti-
leza?” (Bourdieu, 1998: 116).

A resposta de Bourdieu parece clara. E possivel que o amor tenha esse
poder de suspender a dominagéo masculina, mas hd condigdes para que ela
possa de facto ocorrer. Por um lado, néo se trata de uma aquisi¢do de uma vez
por todas: “s6 através de um trabalho de todo os instantes, recomec¢ado sem
cessat, se pode arrancar as dguas frias do célculo, da violéncia e do interesse,
essa ‘ilha encantada’ do amor, esse mundo fechado e perfeitamente autarcico
que é o lugar de uma série continuada de milagres: o da ndo-violéncia, que
torna possivel a instaurag@o de relagdes fundadas na plena reciprocidade e au-
torizando o abandono e a entrega de si; o do reconhecimento mtituo, que per-
mite, como diz Sartre, o sentir-se ‘justificado por existir’ (...); o do desinteresse
que torna possiveis as relagdes desinstrumentalizadas (...)"” (Bourdieu, 1998:
117). Aigualdade entre pares, no contexto da relagao amorosa, constitui assim
pega fundamental para que o milagre que suspende a dominag#o se concreti-
ze: "0 sujeito amoroso s6 pode obter o reconhecimento de um outro sujeito,
mas que abdique, como ele préprio, da intengéo de dominar;” (Bourdieu
1998: 119).

E Bourdieu continua, num texto que trai o sujeito que fala do que sabe
porque ama ou amou, falando da relagdo amorosa com um outro igual na pro-
cura de comunhio e fuséo, testemunhada na utilizacdo sem cessar de redun-
dancias, como os repetidos “amo-te, amas-me?” e na atribuigdo de intimeros
nomes carinhosos e dos termos com que se “nomeia” o outro.

Termina, em sentido convergente com os autores que temos vindo a re-
ferir, mostrando como o amor pode surgir como um lugar de transcendéncia
e de resisténcia as instituigdes. “Reconhecimento mutuo, troca de justifica-
¢des de existir e de razdes de ser, testemunhos mutuos de confianga, tantos si-
nais da reciprocidade perfeita que confere ao circulo no qual se encerra a dia-
de amorosa, unidade social elementar, inseparavel, e dotada de uma podero-
sa autarcia simbdlica, o poder de rivalizar vitoriosamente com todas as consa-
gragdes que se pedem habitualmente as institui¢des e os rituais da “Socieda-
de’, esse substituto mundano de Deus”.
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Relagdes afectivas, o amor e o casamento: um olhar especifico

Procurando fazer uma pequena sintese, pode concluir-se que, apesar da di-
versidade das propostas analisadas, h4 dois temas que as atravessam e apro-
ximam. Trata-se, por um lado, do tema da relagdo entre modernidade e amor
romantico e, por outro, da questdo dos efeitos da chamada questao feminina
na vivéncia do sentimento amoroso. Embora elas sejam tematicas associadas
entre si, vale a pena, num primeiro momento, distingui-las.

Quanto ao primeiro tema, o que parece mais interessante reter é a ideia
de que a crescente individualizagéo, representando maior margem de liber-
dade e de escolha no plano das relagdes conjugais e familiares, tem igualmen-
te consequéncias complexas, criadoras de novas dificuldades. Os autores niao
&0 0s primeiros a fazer a andlise desta relagao entre modernidade e amor ro-
mantico,” mas é nova a forma sisteméatica como abordam o tema e o estatuto
central que atribuem a articulacio dos chamados niveis macro e micro. A par-
tir destas propostas passam a encarar-se, de forma muito directa, as interin-
fluéncias que se estabelecem entre vida pessoal, intimidade, e estruturas ou
sistemas sociais, tornando-se mais dificil pensar a vida quotidiana desenrai-
zando-a dos seus contextos de ocorréncia. Por ai surge uma das vias que per-
mite e facilita a operacionalizagao, a transformag&o das propostas teéricas em
questdes especificas ao real, tal como se procurou fazer na pesquisa sobre a
conjugalidade.

O segundo tema, referido aos efeitos da tendéncia para a igualdade en-
tre homens e mulheres na forma como se vivem as rela¢des familiares, conju-
gais e amorosas, parece também atravessar as perspectivas focadas. E este, de
resto, o objecto de varios dos artigos que ja nos anos 90 procuram explorar a
relacdo entre intimidade, emocdes, amor e género. Embora a emancipacao fe-
minina e os seus efeitos na relagdo amorosa ja tenham sido analisados por
Simmel (1988) ou por Octdvio Paz — “ndo ha amor sem liberdade feminina”
(Paz, 1993, 1995: 54) —a verdade é que as transformacdes dos tltimos 40 anos
tornaram ainda mais ébvia essa relagio.

Associando os dois temas que atravessam as perspectivas dos autores
focados, é-se reconduzido novamente ao problema que desde o inicio tem es-
tado presente neste trabalho e que indaga sobre a relacio entre a chamada
questdo feminina e a conjugalidade nas sociedades contemporéneas. Veja-
mos entao como, a partir dos contributos dos autores e das nossas préprias in-
terrogacdes de pesquisa se procurou operacionalizar a questdo do sentimento
amoroso.

A afectividade constitui uma das dimensdes das relacdes sociais,

13 Também Weber se referia, de forma um pouco diferente é certo, a relagdo entre moderni-
zagdo eamor romantico (Lindholm, 1998; Jackson, 1993); Norbert Elias aborda igualmen-
te, como se indicou atrés, esta relacio.
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dimens@o que contem a vertente amorosa mas, também, todas as outras for-
mas de afectividade: a maternal, a paternal, a parental, a erdtica e sexual, a
amizade, o companheirismo. O afecto produz “obras”, pessoas, ¢ uma forma
de criagao por exceléncia da vida social em sentido metaférico e real.

Ja desde os cldssicos gregos até aos roménticos se procurou sempre
identificar distingdes nas diferentes formas de exprimir os sentimentos e
emocdes. A associagio entre amor e casamento é, em todo o caso, mais recen-
te. Quando era dominante o casamento por interesse, por exemplo, era essen-
cialmente fora da légica conjugal que o amor encontrava os seus protagonis-
tas e as suas musas. Hoje, ele é claramente considerado como tinico funda-
mento legitimo para o casamento. Chega mesmo a ganhar mais espago, sub-
vertendo o imperativo heterossexual, tornando-se também pretexto para
unides homossexuais cada vez menos encaradas como desviantes.

O aumento do divéreio vem, por outro lado, revelar que a relagéo conju-
gal e 0 amor estdo particularmente sublinhados, assumem importéncia cen-
tral na vida dos individuos. Mesmo que a primeira vista os lagos conjugais
parecam frageis, porque baseados no sentimento que € aparentemente mais
efémero, a verdade é que os individuos tendem para a relagdo dual, que con-
serva todo o seu poder atractivo sobrevivendo mesmo a eventuais decepgdes.

Defendeu-se em trabalhos anteriores a necessidade de investigar que
configuracdes assume o sentimento amoroso nos diferentes contextos sociais,
quais os sentidos atribuidos a comunica¢do amorosa, que distidncia ou que
proximidade se podem estabelecer entre amor e conjugalidade. Por outras
palavras, pretendia-se saber se, para além das emocdes associadas ao senti-
mento amoroso virtualmente vividas de forma semelhante, ndo se encontra-
riam formas de experimentar e falar do amor que remetessem para sentidos
diferentes.

Pretendeu-se na investiga¢do sobre o casamento operacionalizar esta
interrogagéo, procurando captar como o amor é percebido nos diferentes mo-
mentos do ciclo de vida conjugal, e se, através de palavras diferentes, se estdo
oundo recobrindo emogdes e sentidos idénticos. Partindo do principio que se
tende a assumir explicitamente o amor como fundamento das relagdes conju-
gais contemporéaneas, seria interessante verificar se este sentimento perdura,
se desgasta, ou se reconstréi, assumindo outros sentidos; ou ainda, se se vive
0 casamento mais como estatuto, mais como mxﬁammmmo do amor _umwm:ﬁmr ou
mais como relagdo dual fortemente investida do ponto de vista amoroso.
Estardo os parceiros conjugais mais préximos de Eros ou de Agapé? Que in-
fluéncias tem o ciclo de vida conjugal nesta proximidade? Que diferengas se
podem encontrar entre homens e mulheres a este respeito?

Foi este o sentido de algumas das interrogagdes a que se procurou dar
resposta na pesquisa sobre assimetrias sociais e de género na conjugalidade.
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Casamento, dominagio masculina e transformacdes recentes

Numa colectdnea de textos sob o titulo La Domination Masculine, P. Bourdieu
propde-se explicar os mecanismos que dao origem a dominagdo dos homens
sobre as mulheres, procurando também analisar os processos de mudanga e
permanéncia ocorridos neste &mbito nos tiltimos anos. Trata-se de uma visdo
abrangente dos condicionamentos da situagdo das mulheres que quer dar
resposta a algumas interrogagoes essenciais. Vejamos como.

Num primeiro texto, e buscando inspiragdo em resultados de pesquisa
realizadas ha jé alguns anos sobre a tradigao Kabyle, Bourdieu desenvolve al-
gumas analogias para explicar a dominag&o masculina nas sociedades mo-
dernas. Exercicio arriscado, ja que nao raras vezes parecem forgadas algumas
tentativas de transposicao das realidades dessas sociedades para as socieda-
des contemporéaneas ocidentais. Mas Bourdieu justifica o exercicio afirmando
que é preciso introduzir distdncia em relagdo aos objectos de analise demasia-
do préximos, que quer identificar os invariantes observéveis “apesar de to-
das as mudangas visiveis na condigido feminina” (Bourdieu, 1998:10) e que
eles precisam de ser retirados da invisibilidade histérica.

Os “invariantes” sdo esquemas de pensamento que constituem o cerne
da organizagéo social androcéntrica na sociedade Kabyle e que também exis-
tem nas nossas sociedades. Trata-se da perspectiva de uma divisdo béasica do
mundo entre homens e mulheres, manifesta num conjunto de oposicdes fun-
damentais que concedem sempre ao p6lo masculino a supremacia. Oposicdes
do tipo: alto /baixo; por cima/ por baixo; seco/hiimido; claro/escuro; de fora
(ptiblico) /de dentro (privado): dominante /dominado, etc. (Bourdieu, 1998:
13). Claro que jd ndo séo estas oposi¢des nem esta cosmogonia que caracteri-
zam o androcentrismo nas sociedades urbanas modernas, segundo o que se
Hu.oam deduzir do que Bourdieu afirma, mas o autor insiste que elas fazem sen-
tido, considerando que é grande o peso dos condicionamentos que neste cam-
po permanecem mesmo ao nivel do inconsciente. Isso mesmo torna dificil a

propria consciéncia da dominagao por parte dos dominados, situagdo que
contribui para explicar os limites que os avangos na igualdade de oportunida-
des entre homens e mulheres ainda tém.

. woswm.p.mc afirma ainda que, ao contrério do que parece a primeira vista,
nao € a partir das diferencas bioldgicas entre os sexos que se construiu a ordem
androcéntrica, mas exactamente o oposto: “ndo é o phallus (ou a sua auséncia)
que € o fundamento desta visdo do mundo, mas é esta visdo do mundo que, es-
tando organizada segundo a divisdo em géneros relacionais, masculino e femini-
no, pode instituir o phallus, constituido como sfmbolo da virilidade, de ponto de
honra (nif) propriamente masculino e a diferenca entre os corpos biolégicos, em
mEﬂmEmROm objectivos da diferenga entre os sexos, no sentido de géneros cons-
truidos como duas esséncias sociais hierarquizadas” (Bourdieu, 1998: 28).

T
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Trata-se de uma perspectiva interessante, reveladora do arbitrério
cultural das hierarquias assim construidas entre os sexos. Recorde-se que
ja abordamos esta questdo neste capitulo. Alids, a desmontagem da ideia
que confere ao biol6gico o poder explicativo das diferengas entre os sexos
pode bem ser posto em causa através da experiéncia das sociedades con-
temporéneas. Se olharmos para as sociedades ocidentais, vemos que cada
vez mais as mulheres desempenham de forma indiferenciada as tarefas
que antes eram s6 atribuidas aos homens, reduzindo-se as diferengas de
ocupagcéo ou de interesses a limiares minimos. E nao fazem mais, ndo por
falta de “queda”, por limite biol6gico ou por auséncia de desejo, mas por-
que lhes sao colocadas barreiras objectivas. Em contrapartida, e a titulo de
exemplo, nas sociedades dereligido mucgulmana, depois de uma época, até
aos anos 80 do século XX, em que lentamente se observava alguma evolu-
¢do na situacdo das mulheres, verificou-se a partir dai e com o incremento
do fundamentalismo, um revés ideolégico que voltou a impor as antigas
regras obsoletas. A ideologia e a politica, o arbitrario cultural, imp&em as-
sim definicoes de lugares e papéis que estdo muito para além dos condicio-
namentos biolégicos.

Noutro texto, em que procura também identificar os “constantes esque-
cidos” mas, desta vez, centrando-se nas sociedades contemporaneas,
Bourdieu mostra de forma mais sistematica ndo sé os efeitos da dominagao
masculina no plano simbélico, como tenta enraizé-la no conjunto de condi-
¢oes objectivas que alimentam e realimentam essa mesma dominagao.

Embora a dominagéo masculina tenha perdido a sua evidéncia mais
imediata, pelo menos ao comparar a sociedade contemporéanea com a Kabyle,
para Bourdieu mantém-se certos mecanismos que fundam essa dominagéo
como uma “relacio de causalidade circular que se estabelece entre as estrutu-
ras objectivas do espago social e as disposigdes que elas produzem tanto nos
homens como nas mulheres”(Bourdieu, 1998: 63).

Através das estruturas objectivas como através das disposigdes incor-
poradas, o mundo sexualmente hierarquizado imp&e-se de forma “naturali-
zada” através de siléncios, injungdes, ou ordens explicitas. O campo do que é
fazivel, adequado para um homem ou para uma mulher é assim dado (ou
lembrado) como se se tratasse de opgdes perfeitamente naturais. “ E, sem du-
vida, no encontro entre as ‘expectativas objectivas’ que estdo inscritas, sobre-
tudo no estado implicito, nas posi¢des oferecidas as mulheres pela estrutura,
ainda muito fortemente sexuada, da divisdo do trabalho, que as disposi¢oes
ditas ‘femininas’ inculcadas pela familia e por toda a ordem social podem rea-
lizar-se e até ampliar-se, e encontrar-se da mesma forma recompensadas,
contribuindo assim a reforcar a dicotomia sexual fundamental (...)”
(Bourdieu, 1998: 64).

Os nossos resultados na investigacéo sobre o casamento mostram como
parece ser exactamente desta forma “naturalizada” sem contestacdo, revolta
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ou queixa submissa, que vemos algumas mulheres viverem situagdes objecti-
vamente injustas (como a sobrecarga de trabalho doméstico ou o serem prete-
ridas em termos profissionais) exactamente como se se tratasse de um destino
natural ou uma situagdo que a falta de alternativa, tende a ser vivida como
inevitavel (Torres, 2000a). Embora néo seja esta a reaccdo de todas as mulhe-
res, e se tenham encontrado nas entrevistas sinais de insatisfacio e mesmo ati-
tudes reivindicativas, o mais frequente é mesmo um certo conformismo natu-
ralista, ou, pelo menos um “bom senso” adequado as circunstincias: se nio
podes combaté-los...

Mas se hd coincidéncia entre expectativas objectivas e disposicdes in-
corporadas, a verdade é que as expectativas tém vindo a ser alteradas. E de
modo algum se pode pensar as mulheres como um grupo homogéneo. As ex-
pectativas das mulheres com formagao de nivel universitério sdo quase sem-
pre muito mais elevadas em termos de realizagdo pessoal fora do casamento e
nao raras vezes se pressente insatisfacdo e desconforto no seu discurso, exac-
tamente porque ha descoincidéncia entre expectativas e realidade. Mas a par-
te estes sinais de mudanca, a que Bourdieu parece estar menos atento, ndo
deixa de ser verdade, em termos globais, que ele propde um diagnéstico rea-
lista da situagdo vivida por muitas mulheres.

O autor vai enunciando, através de varios exemplos, as dificuldades fe-
mininas em assumir outra posigéo que nao a esperada e o prego duro que, por
vezes, tém de pagar quando romperm essas expectativas. Refere ainda as inse-
gurancas originadas pela dominagao masculina que transforma as mulheres
em objectos simbélicos (e corpos) destinados ndo a ser, mas a constituir uma
imagem para os outros. Situagbes que estdo muito bem retratadas em nume-
rosos e variados estudos no ambito do feminismo, mas também no dominio
da antropologia, da psicologia social e da sociologia.

Permanéncia e mudanca

Mas ¢é preciso responder a um problema que as transformacdes dos tltimos
anos torna m:nonﬁgm,\&. No plano da dominacdo masculina o que mudou, o
que permanece? E o tema que Bourdieu aborda também neste seu livro. Para
sintetizar, ele considera que a dominagido masculina persiste, no essencial,
nas sociedades contemporaneas, através das institui¢Ges e mecanismos en-
carregados de a reproduzir — a familia, o estado e a igreja. As modificacdes
nestas instituigGes ndo foram apesar de tudo de molde, na opiniso de
Bourdieu, a mudar o sentido dessa dominacio, limitando-se a introduzir al-
guma mudanga relativa de posigdes.

A transformagéo mais relevante consistiria no facto de a dominacio
masculina ndo constituir ji uma evidéncia inquestionavel, sobretudo devido
ao trabalho critico do movimento feminista. Qutras mudangas mais
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significativas estdo ligadas a escola, ao acesso das mulheres a independéncia
econdmica e a mudanga nas estruturas familiares.

Mas, reafirma, trata-se de mudangas que escondem permanéncia nas
posigdes relativas. E os exemplos sdo os jd conhecidos: as mulheres néo che-
gam aos postos de topo nas empresas, nas fileiras de ensino continuam a ser
minoritarias nos dominios das ciéncias bioldgicas e fisicas (0 que néo é verda-
de para Portugal onde as mulheres estio em maioria quer em medicina quer
nas faculdades de ciéncias), continuam a ocupar maioritariamente as profis-
sGes que podem ser entendidas como prolongamentos das fungdes tradicio-
nais — cuidados de satide, ensino, servigos. As posi¢des de autoridade conti-
nuam a ndo ser assumidas pelas mulheres e também nao séo elas a desempe-
nhar fungdes de caracter técnico ou onde se lida com méquinas (também de-
pende do tipo de maquinas...).

Bourdieu fala ainda de outros temas mais conhecidos a que ji fizemos
referéncia, como a desvalorizagéo do trabalho doméstico desempenhado pe-
las mulheres. Finalmente, considera, como de resto também de outra forma
outros ja tinham proposto, que se deve ter em conta a totalidade dos espagos
em que se exerce adominagao e as relagdes que se estabelecem entre eles, con-
digdo para perceber o fenémeno nos seus multiplos aspectos: “as mudangas
visiveis que afectaram a condigao feminina mascaram a permanéncia das es-
truturas invisiveis que s6 podem ser trazidas a luz do dia por um pensamento
relacional (sublinhado nosso) capaz de por em relagdo a economia doméstica,
portanto a divisdo do trabalho e dos poderes que a caracteriza, e os diferentes
sectores do mercado de trabalho (0s campos) onde os homens e as mulheres
estdo envolvidos” (Bourdieu, 1998: 113).

Na mesma linha refere que se deve pensar nos constrangimentos que a
estrutura do espago doméstico (actual ou virtual) faz pesar sobre o espago
profissional (Bourdieu, 1998: 114) e, acrescentamos nés, na senda de
Battagliola, importa ter também em conta a relagio inversa. Bourdieu consi-
dera ainda que é fundamental ter em conta as formas variadas que assume a
dominag&o masculina nos diferentes espagos sociais. Ou seja, e tal como te-
mos vindo a sublinhar até aqui, importa analisar as diferengas de contexto so-
cial de forma articulada as de género; e importa também integrar nos nossos
esquemas de analise, tal como temos procurado mostrar, os constrangimen-
tos que se impdem aos actores sociais, quer no plano das condigdes objectivas
de inser¢do no mundo do trabalho ou na familia, quer no plano simbélico.

Sabe-se que Bourdieu ¢ particularmente arguto a detectar os mecanis-
mos da reprodugao das desigualdades, mas menos atento na avaliagio das
hipéteses ou mesmo da realidade da mudanga. Tal limitagéo tinha j sido par-
ticularmente visivel quando, ao estudarmos a questdo do divércio, se revelou
menos ttil a operacionalizagdo de alguns dos seus conceitos, nomeadamente
o de estratégias matrimoniais (Torres, 1996). Ele parecia definido, com efeito,
em funcdo de realidades vividas nas dreas rurais e menos nas urbanas ou
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onde predominam as classes médias. Também agora poderfamos dizer que
seria dificil, a partir do esquema de pensamento de Bourdieu, prever ha 20 ou
30 anos atrés a existéncia nos finais dos anos 90 de mais mulheres do que ho-
mens com formacio de nivel universitario na Unido Europeia. E se bem que,
tal como Bourdieu mostra, os limites desses avangos sejam reais, a verdade é
queno estrito plano objectivo eles representam uma mudanga de expectativa
e de perspectiva em relagdo a um passado ainda recente. Se essa mudanca fos-
se esquecida, tornar-se-iam invisiveis muitas dimensdes do problema em
analise. Na verdade, as transformacées dos tiltimos 40 anos no campo da fa-
milia, do casamento, da situacdo das mulheres, sio muito significativas e tém
de ser entendidas de forma interligada.

Voltemos assim a velha, e sempre nova, questéo procurando as respos-
tas de outros autores. O que mudou entao nas relagdes familiares e conjugais
nos tltimos anos? Aresposta de Kellerhals, no inicio dos anos 80, mantém-se
perfeitamente actual. Assiste-se hoje como tendéncia dominante, apesar da
pluralidade dos tipos de familia, ao primado do individuo sobre a familia —
primado do “eu” sobre o “nés-casal” — o que significa que é em funcéo do
bem-estar de cada um dos cénjuges que se definem as regras e as formas de
regulagio nas interacgdes conjugais. Contudo, esse primado do eu deve ser
entendido ndo tanto como a afirmagdo do mero egoismo mas mais como va-
lor ou referéncia que se invoca em situacdes limite, quando o bem-estar doin-
dividuo fica claramente em causa.

Como se chegou a este modelo dominante? Kellerhals considera que, no
plano das relagdes familiares e no processo sociohistérico, hé trés movimen-
tos consecutivos: da comunidade para a familia, da familia para o casal e des-
te para o individuo. Tais movimentos sucessivos originam tensdes, nomeada-
mente as que se tendem a operar entre individualismo e fusdo. Os individuos
podem sentir dificuldades resultantes da gestdo de uma dupla obediéncia: a
lealdade a si proprios, a lealdade ao colectivo familiar (Kellerhals, et al.,
1982). Vejamos melhor estes processos de transformacao.

O recolhimento para o individuo ndo tem a ver, na optica de Kellerhals,
comanuclearizagdo, mas com o surgimento do “sentimento doméstico”. E h&
trés modificagbes fundamentais que dao origem ao surgimento desse senti-
mento doméstico: o espago doméstico especializa-se na intimidade conjugal;
desenvolve-se o sentimento maternal e o da infancia; acentua-se a ideia do
amor-romantico. O casal torna-se, assim, foco central onde se concentram as
esperangas dos individuos, também porque se constitui como novo modelo
cultural.

Mas ao contrério do que defendem os funcionalistas, nio é por razdes
funcionais que o casal assume este lugar de relevo. Lembre-se que, naquela
16gica, se diagnostica uma divisdo funcional entre a esfera familiar e a esfera
do trabalho: o sistema familiar apoia-se na gratuitidade, no afecto e nas rela-
¢Ges desinteressadas, obedecendo a l6gicas opostas as que funcionam no
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quadro exterior das relagdes mercantis, que sdo as da competicédo e dos cons-
trangimentos econémicos. Seria por representar esse 0asis, esse repouso, que,
na perspectiva funcionalista, o casal assumiria tanta importancia. Para
Kellerhals sdo outras as razdes para a centralidade da relagéo conjugal.

Em primeiro lugar, estas novas perspectivas sobre o casal constituiriam
sobretudo um modelo cultural. E fundamental distinguir, assim, entre esse
modelo como esperanga, promessa cultural e como ficgdo da prépria realida-
de. Alids, também hd razdes especificas que conduzem a acentuar a intensi-
dade da esperanga nesse modelo. As relagdes sociais foram sectorializadas —
s0 no contexto da familia cada um aparece inteiro e independente deste ou
daquele papel parcial que desempenha. O trabalho torna-se burocratizado e
desinteressante e ndo oferece a realizagdo pessoal prometida, enquanto se
fala constantemente na importancia do quotidiano de bem-estar. Os lagos co-
munitdrios atenuam-se e os simbélicos associados ao transcendente também.
Ea conjungéo de todos esses factores que sugere, entdo, que o sentido passe a
ser procurado, fundamentalmente, na relagao conjugal, no amor romantico.
Em sintese, “o processo histérico e social e as estruturas Em&@mwnmm contem-
poraneas ddo ao casal fusional um lugar de primeiro plano como modo legiti-
mo de realizacgdo de si” (Kellerhals, et al., 1982: 35).

Os mesmos factos, no entanto, que conduzem ao recolhimento sobre o
casal e a vida familiar, contribuem também para a fragmentacao destes. O
ethos individualista entra na légica conjugal. Os individuos devem obedién-
cia a dois principios: a si préprios, por umlado, e a familia e a relagao conjugal
pelo outro. Tal dupla lealdade origina tenséo entre individualismo e fusao.
Mas as modalidades de resolucéo dessa tensdo dependem, também, do esta-
tuto social: hd “mercados” variados para investir a satisfagdo e a realizagao
pessoal. Nem todos podem investir em cada um dos mercados, as possibili-
dades de investimentos alternativos sdo também mais limitadas para uns do
que para outros.

Na opinido de Kellerhals, os individuos sdo igualmente levados a fazer
o balango entre a fic¢do da mudanga e do bem-estar permanente e as vanta-
gens da seguranga e da continuidade. A tendéncia para aideia de que 14, nou-
tro lado, é certamente melhor, ou dito por outras palavras, que a felicidade
mora sempre ao lado, reforca-se e pode acabar por se tornar recorrente.

Em sintese, o desenvolvimento histérico das representagdes sobre a fa-
milia e a vida conjugal abriga uma dupla tensdo entre individualismo e fusao,
entre mudanca e continuidade (Kellerhals et al., 1982: 135).

Esta abordagem encerra elementos de anélise de grande relevancia. Ao
procurar captar as grandes tendéncias de mudanga no campo das relagGes
conjugais, o autor passa dos niveis de andlise macro para o micro, mostrando
como se podem retraduzir no plano da realidade quotidiana do casamento os
tragos do processo sociohistérico. Consegue ainda apontar tendéncias de
fundo, sem ignorar as diferencas de estatuto social que acabam por
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reconfigurar a forma como essas novas tendéncias sio vividas nos diferentes
contextos sociais. Presta-se ainda esta perspectiva de forma adequada a ope-
racionaliza¢do. Encontrdmos, por exemplo, através da andlise das entrevistas
da investigacao sobre o casamento sinais clarissimos dessas tensdes entre fu-
sdo e individualismo e entre continuidade e mudanca.

No plano teérico, outra importante contribui¢io de Kellerhals parece
ser ainda a de uma ruptura positiva e construtiva com a perspectiva mais es-
tritamente funcionalista. Na verdade, ele sublinha a existéncia de contradi-
GOes, tensdes e conflitos, rompendo, no plano epistemoldgico e teérico, com
um dos principios que sustenta toda a 16gica funcionalista, a saber, o da ten-
déncia dos sistemas para uma espécie de equilibrio natural. No plano da fa-
milia, e muito para além das correntes funcionalistas, tém sido muito insis-
tentes e pervasivas as visGes que tendem a dar da vida familiar e conjugal
uma imagem adocicada de refiigio e bem-estar, locais de onde esto ausentes
conflitos e tensdes. Ora cada vez mais nos tltimos anos, essa imagem tem
sido questionada, tendo contribuido também para esse questionamento posi-
¢Oes tedricas como as de Kellerhals.

Na investigacdo sobre a conjugalidade procurou-se adequar parcial-
mente tais posi¢des. Quanto a ideia de processo de individualizagdo, a inten-
céo foi comparar homens e mulheres, admitindo que esses processos de indi-
vidualizacdo fossem diferentes em fungio do género. Além das perspectivas
sobre o decurso da vida conjugal tratou-se também de perceber as posigoes
perante a profissdo de ambos os sexos para avaliar hipéteses de investimento
em dreas alternativas. Outros dominios de analise empirica foram igualmen-
te abordados. A partir da hip6tese de que as tensdes de que se falou assumis-
sem contornos diferenciados em diferentes pontos da trajectéria conjugal,
distinguiram-se momentos da vida conjugal através da varidvel duracgdo do
casamento. Porque a duragio do casamento remete também para a varidvel
idade, foram tidos em conta os modelos culturais de mulheres e homens casa-
dos de geracdes diferentes, mas também de classes sociais distintas. Preten-
dia-se ver se em Portugal, nos tiltimos anos, se poderia falar do surgimento de
um modelo cultural nos moldes referidos por Kellerhals.

Quanto as posigdes de Singly a respeito dos elementos chave de mudan-
¢a no dmbito do casamento e da familia, propostas, em todo o caso, mais re-
centes do que as de Kellerhals, tidas em conta. Assinale-se apenas, devem
também ser sinteticamente, alguns dos seus elementos centrais.

Para Singly (1993) ha trés tracos caracteristicos da familia na sua verso
contemporanea. O primeiro, diz respeito ao facto de a familia ser fundamen-
talmente relacional, considerando o autor francés, na senda de Durkheim,
que nela se valorizam mais as relagdes pessoais do que os bens materiais. Em
segundo lugar, a familia contemporanea estaria entre o privado e o publico,
sublinhando também comoj4 o fazia o fundador da sociologia, o papel de cer-
to modo intervencionista do Estado como regulador de conflitos e decisdes e
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asua acgdo como agente socializador das criangas. Em terceiro lugar, afirma o
cardcter “individualista” da familia contemporanea, querendo significar com
esta classificacdo o facto de cada vez mais se ter em consideragdo os direitos, o
bem-estar e a autonomia dos individuos no contexto familiar. E finalmente,
considera Singly que dado o caracter relacional da familia e as nm_..mnwmammmnm..m
de centramento da relagédo conjugal falta horizonte intergeracional & familia
contemporanea. . "

A problematica da mudanga social, no dominio especifico da familia e
do casamento, tem sido também abordada por autores portugueses que cons-
tituiram referéncia importante para a pesquisa sobre o casamento (Torres,
2000a).

Nelson Lourengo, por exemplo, chama a atengéo para a dificuldade em
distinguir, a propésito da reprodugéo dos sistemas sociais e dos processos de
mudanga, o que permanece do que muda: “as nogdes de 9<mi.msﬂm edemu-
danga surgem aos observadores com intensidades diferentes, _mﬂo. é, mﬂm\ﬁmﬂ-
to as transformacdes sdo directamente observéveis, os elementos invariaveis
apenas se destacam como resultado de um processo de abstracgdo, sendo por
isso dificil a sua apreensao” (Lourengo, 1991: 140). E também impossivel per-
ceber o que muda sem definir referentes temporais e qual o nivel de abstrac-
¢do retido na anélise. .

Vém essas observagdes a prop6sito dos processos de mudanga no &mbi-
to de uma pesquisa que teve, entre outros objectivos, o de procurar compre-
ender as relagdes que se estabelecem entre sistema produtivo e sistemas fami-
liares, num contexto particular das transformagoes ocorridas numa socieda-
de rural que conheceu a penetragdo da indiistria.

Na verdade, as mudangas observadas apontam para a reprodugéo dos
sistemas familiares através de um processo de “continuidades e descontinui-
dades”. Verifica-se a manutencéo de légicas tradicionalistas enquanto que se
desenrola o processo de entrada da inddstria na zona rural estudada, entrada
essa a que, habitualmente, se associa 0 modelo de modernizagdo. Mas tais ele-
mentos tradicionalistas combinam-se de forma peculiar com a descida da
idade do casamento ou a nuclearizacdo da familia e ainda outras mudangas
em relacdo ao passado que testemunham os efeitos do surgimento de novas
estratégias individuais e familiares. Isto €, sdo os contornos especificos dos
processos sociais que importa analisar, para compreender melhor o que per-
manece e o que muda. As pistas de interpretagéo, a partir das sugestdes de
Nelson Lourengo, revelaram inequivoca utilidade apesar das diferengas dos
problemas e dos contextos de andlise empirica na pesquisa sobre a
conjugalidade.

No seu trabalho, o autor sublinha igualmente, de forma muito nitida, as
capacidades dos actores sociais no contexto das légicas familiares, entenden-
do-o0s como verdadeiros dinamizadores da mudanga social e ndo apenas
agentes reactivos de adaptacdo a ela. Autilizacdo da familia como unidade de
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andlise revelou-se, também aqui, um poderoso revelador da inventividade
das estratégias de reprodugao social dos grupos domésticos.

A proposta de Karin Wall, também lidando com uma problematica de
lavradores e camponeses, confronta-se igualmente, de forma directa, com a
questdo da mudanga. Af se utilizam algumas das propostas teéricas que par-
tilhamos no nosso trabalho. Alinguagem comum permite e facilita o didlogo,
ndo obstante as claras diferengas de horizonte empirico.

Apesar das especificidades da situagdo nas sociedades rurais analisa-
das e da sua heterogeneidade interna, ndo deixam de surgir sinais de trans-
formagao na familia que em contextos urbanos estdo em curso. Assim, nas fa-
milias de lavradores, assiste-se a valorizagéo da relagdo conjugal e as regras
da troca tendem a pautar-se pela fusdo e pela partilha comunitaria, perdendo
vigor as l6gicas mais autoritdrias da submissdo total dos filhos & vontade dos
pais; o gosto, as preferéncias, o sentimento, sdo mais valorizados do que no
passado; a escolha conjugal tende a assentar no entendimento a partir da afi-
nidade profissional e pessoal e j4 ndo tanto na imposigdo do exclusivo interes-
se patrimonial; e, quanto as finalidades da vida familiar, “o respeito pelas exi-
géncias da produgao agricola moderna ndo deve sobrepor-se a um certo
bem-estar familiar, conjugal e individual” (Wall, 1998: 331).

Estas tendéncias, porém, s se fazem sentir nalguns planos, visto que
existe “ (...) uma dupla légica de funcionamento; no plano das representa-
¢Oes € uma ideia de uma vivéncia consensual e igualitaria que predomina
(...);em contrapartida, as praticas familiares assentam por vezes numalégica
de funcionamento menos fusional e mais desigual (....).; a familia ndo reage
em bloco a essas mudangas o que mostra que “a relagio entre mudanca social
e l6gica familiar é insidiosa” (Wall, 1998: 335).

O que Karin Wall revela assim é que as familias nio sdo blocos monoliti-
cos dotados de vontade colectiva. Elas estéo internamente fraccionadas, po-
dendo gerar-se no seu seio logicas contraditérias e tenses entre os individu-
0s que as constituem — entre mulheres e homens, entre mais velhos e mais
novos — ou a partir de objectivos e interesses divergentes. Ocorrem assim
oposi¢des e negociagdes, num permanente vai e vem de trocas e de valores.

Excelente sugestdo que envolve o rompimento com as 16gicas funciona-
listas, mostrando, por outro lado, as complexidades da relagdo entre familia e
mudanca social: porventura nem todos querem o mesmo, nas mesmas
alturas.

Trata-se aqui de questdes que a cada passo encontramos na anélise dos
contextos de conjugalidade, internamente diferenciados em varias dimen-
sdes, onde, por exemplo, o género tende a traduzir-se em “fazeres” e “quere-
res” e também em “dizeres” diversos.

Em sintese, se aqui se procurou dar relevo a dimensdes teéricas das
perspectivas sobre o casamento e a mudanga susceptiveis de operacionaliza-
¢dona pesquisa sobre a conjugalidade, ird deixar-se para outras publicagdes o
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debate substantivo sobre o que realmente mudou, neste aAmbito, no caso
portugués.



CONCLUSOES

No decurso dos tiltimos 100 anos foram elaboradas propostas centrais sobre a
conjugalidade e as transformacdes na familia, posicdes que se retomaram e
discutiram ao longo destas paginas. Esse exercicio permitiu concluir como
Durkheim, e até Simmel, previram as principais tendéncias de evolugéo da
familia e do casamento que vieram efectivamente a verificar-se no decurso do
século XX. Livre escolha do cénjuge como critério necessario de éxito do casa-
mento, acentuada conjugalizacdo da familia, democratizagdo das relagGes fa-
miliares entre pais e filhos, igualdade entre os conjuges, eis os principais tra-
cos caracterizadores do casamento a partir dos anos 50 e 60. O que certamente
pareceria no inicio do século aos contemporaneos ocidentais de Durkheim
simples miragem, tornou-se numa prética ou, pelo menos, numideal, que to-
dos afirmam aceitar.

Mas seria bem mais dificil de prever ha 100 anos, em contrapartida, os
efeitos que acabaram por se impor, nos tiltimos 40 anos do século XX e que re-
sultaram da progressiva afirmag¢ao da democracia e da igualdade no territ6-
rio da familia. A centralidade das relagdes afectivas, valorizando a importan-
cia das relagdes familiares e conjugais para o bem-estar individual, tradu-
ziu-se, igualmente, na aceitagdo da procura de caminhos mais individuais.
Uma das suas manifestacdes foi a recusa de manter a institui¢do do casamen-
to sempre que as situagdes se mostram consistentemente insatisfatérias.

Assim, além de os individuos pesarem bem mais do que as coisas, como
previa Durkheim, a valorizagéo dos direitos individuais implicou a perspec-
tiva que considera a satide da institui¢do familiar dependente do bem-estar
dos seus participantes. O que corresponde, por seu turno, a acentuar os valo-
res intrinsecos da relagdo. Claro que convivem diferentes modalidades de vi-
ver e de encarar a conjugalidade e diversos tipos de centramento na relagéo
familiar. Mas tal diversidade néo p&e em causa a tendéncia central que é afir-
mada como ideal pela grande maioria.

A afirmagado dessa tendéncia, muito embora relacionada com diversos
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factores de recomposicdo socioeconémica esteve também directamente rela-
cionada com a chamada questio feminina, ou seja, com o processo que se de-
signou de passagem da realidade de uma mulher-natureza a de uma mu-
lher-individuo. Na verdade, sé com a suposi¢do, ao menos no plano ideoldgi-
co, de uma mulher auténoma e néo dependente do parceiro conjugal para a
sobrevivéncia econémica, se pode pensar na verdadeira democracia e indivi-
dualizacao no contexto da familia.

Nao era ainda obviamente esse o modelo que Durkheim defendia, ma-
nifestando o autor sérias dificuldades em avaliar as profundas transforma-
¢Oes necessdrias para que isso ocorresse. Anteviu-as, em todo o caso. Eram
problemas dificeis de pensar nessa época mesmo para quem, como o sociélo-
go francés, defendia a regra de explicar o social pelo social. Na verdade, em
relagdo as mulheres, ele acabou por tentar explicar atitudes, préticas e desti-
nos como consequéncia de determinada morfologia fisica e de dados de uma
pretensa biologia, estribada em medig6es de cranios, tamanhos de esqueletos
e de cérebros.

Nem mesmo 50 anos mais tarde, quando com Parsons a sociologia da fa-
milia reencontra novo esplendor, se ultrapassa esse desvio que devolvia das
mulheres uma imagem de menorizagao, infantilizagdo e dependéncia. Claro
que € a partir dos interesses da familia, das criangas e dos homens que, no mo-
delo parsoniano, se define o papel das mulheres na sociedade e se procura
glorificar esse lugar, considerando-o fonte fundamental de todas as gratifica-
¢Oes. Mas néo foi assim que elas sentiram e experimentaram o papel que en-
tdo lhes era oficialmente atribuido, como os anos 70 vieram a demonstrar e o
préprio Parsons parece também ter pressentido, de resto.

As reflexdes sobre as ambiguidades e tensdes associadas a tais papéis,
bem reveladas pelo movimento feminista, muito embora tenham ocorrido
fora do campo da sociologia da familia, rapidamente encontram eco em in-
vestigagdo conduzida nesse dominio. O movimento criado implicou uma
ruptura nas préticas e representagdes, mas traduziu-se também numa ruptu-
ra tedrica e epistemoldgica. Claro que houve autores, como Goode, por exem-
plo, que ja antes tinham reflectido de forma diferente da do modelo parsonia-
no, mostrando-se mais atentos a aspectos que Parsons deixava na sombra.
Mas a influéncia de Parsons foi tdo forte que, mesmo ja quando as disfuncio-
nalidades das suas propostas se tornavam 6bvias, a elas frequentemente se
regressava. 56 mais tarde, a partir de quadros teéricos alternativos, se viria a
pensar as relagdes familiares e a questdo feminina de modo mais adequado.

Revelou-se assim de grande utilidade este regresso aos classicos. O per-
curso de um século permitiu ganhar perspectiva analitica, procurando focar
ainda grandes momentos de viragem. Na verdade, ignorar a histéria da disci-
plina e os autores precedentes s6 pode traduzir empobrecimento, na medida
em que se deixa de situar o trabalho novo no continum de perguntas, respos-
tas e novas perguntas que definem e ddo sentido ao processo cientifico. Nao
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se pode perder de vista, em todo o caso, que o referente realidade social se
move e transfigura de forma permanente e rapida.

Como néo serd de estranhar, neste recurso ao passado verificou-se com
frequéncia que as propostas de explicagao tedrica dos autores para certo do-
minio da realidade ndo tinham, ou n&o tinham ja, adequagéo suficiente. Foi
obviamente mais facil verificar estas coincidéncias e descoincidéncias quan-
do os autores eram mais distantes e mais tempo de “realidade social” nos se-
parava, ja que se clarificaram entretanto as distincdes entre o se verificou e o
que ndo ocorreu ou ocorreu de maneira diferente. Tanto em relacéo aos auto-
res como as suas propostas ndo se pode, assim, ao contrdrio de algumas tenta-
¢des do passado, admitir que tudo se aceita ou tudo se repele.

Mas temas novos ganharam nos tiltimos anos estatuto de maior visibili-
dade. E o caso das relacdes afectivas, e especificamente das relagdes amoro-
sas, que nao tinham constituido objecto de anédlise suficientemente generali-
zado aonivel da sociologia. Também essa auséncia sugeriu reflexao, interpre-
tando-a como produto de condicionamentos tedricos felizmente ultrapassa-
dosno presente. Na verdade, é hoje dificil de conceber que uma dimens&o tdo
central na vida dos individuos, dimenséo criadora de realidades novas e fun-
damental na prépria reproducéo da vida em sociedade, pudesse estar tanto
tempo arredada como objecto de anélise.

Certo tipo de ideias, associadas logicamente a certas condi¢des sociais,
marcaram o século XIX e o século XX ao ponto de revolucionar os cédigos e as
regras da instituigdo casamento. A andlise do surgimento do amor roméntico
e da sentimentalizacdo da infancia revelam esse poder contagiante de certos
temas que mudaram as maneiras de sentir e de fazer. Além de se ter vencido o
eventual receio de invasdo de fronteiras disciplinares das ciéncias sociais, foi,
no plano tedrico, o fim do império das l6gicas mutuamente exclusivas — ou
se presta atengdo as ideias, ou aos condicionamentos objectivos — que tornou
possivel olhar para a tematica da afectividade e do amor do lugar da
sociologia.

O papel de contdgio de certas ideias tornou-se também visivel a partir
de reflexdo sobre a chamada questédo feminina. Ndo se pode esquecer, ao refe-
rir o conjunto de processos sociais que estdo envolvidos nas mudangas que
ocorreram quanto ao estatuto das mulheres, as vozes femininas que, de mea-
dos do século XIX ao inicio do século XX, numa primeira fase, e depois dos
anos 70, numa segunda, foram denunciando injusticas, reclamando direitos,
mostrando as disfuncionalidades, ambiguidades e contradi¢ées dos limita-
dos papéis que lhes eram concedidos. Como ignorar que foi essa luta contra o
desperdicio de talento de metade da humanidade, a tornar possivel que as
mulheres acabassem o século, no mundo ocidental, em vantagem relativa aos
homens em termos de formagéo e ensino, quando o tinham comegado na
mais absoluta das desvantagens?

Claro que por em prdtica tais ideias exigiu o surgimento de
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oportunidades e condicionamentos sociais especificos. O que sempre existe é
a cumplicidade entre ideias e condi¢des sociais, impulsionando as primeiras
as segundas, permitindo as segundas que as primeiras sejam postas, ao me-
nos parcialmente, em prética.

Autores pouco atentos a mudanga e mais aos problemas dos constrangi-
mentos & ac¢do, bem como a reprodugio social, tendem a esquecer estas cum-
plicidades. Ora, se é evidente que nos processos de emancipagdo feminina,
que ainda prosseguem, sdo reconheciveis sinais de antigos condicionamen-
tos, a verdade € que é impossivel olhar para o século XX sem reconhecer a pro-
funda transformacao que a situagdo das mulheres conheceu e que a questdo
feminina introduziu. Vale entao a pena perguntar que sociélogos previram
tais mudangas.

O assunto ficou discutido com as referéncias as premoni¢des de
Parsons, as verdadeiras previsdes de Goode. Mas serd que Bourdieu, por
exemplo, tdo hédbil a mostrar como se mantém os condicionamentos que per-
mitem a continuidade da dominagao masculina, teria sido capaz de prever as
mudangas no estatuto das mulheres que ele préprio reconhece, hoje, terem
existido? A partir do seu quadro tedrico e de todas as suas jd demonstradas
capacidades heuristicas, seria possivel pensar e prever tais transformagdes?
Provavelmente ndo. Trata-se, em contrapartida, de um quadro teérico especi-
almente eficiente para iluminar algumas das raizes da discriminago femini-
naedas dificuldades do processo de emancipagéo. E também certo, em todo o
caso, que outras perspectivas, mais abertas & problemaética da mudanga, ndo
foram ainda assim capazes de prever tais processos de transformagao.

A disputa entre o que mudou e o que permanece quanto a situagio das
mulheres é também tema recorrente, sobretudo quanto mais nos aproxima-
mos dos juizos no plano ideolégico. Os argumentos em debate normalmente
resumem-se aos que acham que néo se percebe “o que é que elas querem”,
visto que tudo esté jé consignado no plano dos direitos e os que, a forca de de-
monstrarem como se mantém discriminagGes e injusticas, tendem a subesti-
mar e até por vezes a negar as transformagoes verificadas. Acresce que nor-
malmente nio se referem temporalidades, nem se demarcam ou definem os
observéveis de que se parte, pois importa mais ganhar o argumento na dis-
cussao do que analisar rigorosamente a realidade.

Com a companbhia, de resto, de grande parte dos sociélogos que se tém
debrucado sobre a familia em Portugal, a pesquisa sobre o casamento (Torres,
2000a) confirmou a enorme plasticidade das estruturas e das estratégias fami-
liares no acolhimento de novos modos de ser e de fazer. Mas igualmente se
encontraram resisténcias e tensdes entre o que é dito e o que é feito, que ates-
tando as dificuldades dos processos de transi¢io, mostram como o novo é
sempre resultante de combinagdes e acertos. Os processos de transformacio
assemelham-se a trabalhos de patchwork cuja configurago especifica importa
captar a cada passo, sem esquecer também que as opgdes e acgdes voluntarias
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de muiltiplos actores tém resultante complexa, insusceptivel de ser atribuida
quer a vontades individuais, quer a uma pretensa vontade colectiva.

Provavelmente havera assim que prosseguir o caminho de ultrapassar
as perspectivas dicotomizadas e mutuamente exclusivas, apostando ainda
em vencer duas preguicas. A daamnésia da génese, que elimina a camulativi-
dade, e a do conformismo com os quadros conceptuais preexistentes. As no-
vas realidades exigem renovagao tedrica e, sobretudo, mais pesquisa.
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