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DEDICATORIA

“Tinhas o rosto sereno, calmo e sempre vivo
E 0 meu corpo pequeno, mas tdo emotivo
Né&o te sabe lembrar sem chorar
Eras da minha alma, da minha casa
Eu era tua costela
Dormia na tua sala, na tua asa
Quente como a chama de uma vela
E agora néo te tenho, so te lembro
E gosto de te cantar
Guarda um cantinho da tua nuvem

Para um dia eu 14 morar”?

Em memoria do meu tio, Antonio. Infelizmente, a vida ndo lhe permitiu
presenciar esta etapa. Certamente ficaria orgulhoso, como sempre, pelo

que tenho alcangado. Obrigada por todo o seu amor. Quem amamos fica

para sempre.

1 Excerto da musica “Nuvem” da autoria de Carolina Deslandes
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RESUMO

A 1 de Margo de 1965, Portugal aderiu a Organizacdo das Nacbes Unidas para a Educacao,
Ciéncia e Cultura (UNESCO), criada em novembro de 1946. A permanéncia portuguesa na
organizacédo foi sempre marcada pela relagdo hostil que Portugal manteve com a Organizacao
das NacGes Unidas (ONU), devido a intransigéncia portuguesa em prosseguir com a sua politica
colonial. Apds sucessivas condenacdes, Portugal decidiu abandonar, em 1972, o seu estatuto de
membro da organizacdo, justificando a sua decisdo com o apoio da UNESCO aos movimentos
independentistas.

Com a implantacdo da democracia em Portugal, consequéncia da Revolugéo de 25 de
Abril de 1974, procurou-se estabelecer ligacdes diplomaticas com a comunidade internacional.
Logo em setembro de 1974, ocorreu o reingresso portugués na UNESCO sendo nomeada
Embaixadora, em julho de 1975, Maria de Lourdes Pintasilgo.

Com a presente dissertagdo pretende-se compreender a reinsergcdo internacional e a
redefinicdo da politica externa portuguesa no periodo democratico; analisar em gque medida a
ONU e suas agéncias especializadas foram uma prioridade para Portugal ap6s o 25 de abril de
1974; investigar o processo decisorio que levou ao pedido de reentrada na UNESCO e quais as
razBes da escolha de Maria de Lourdes Pintasilgo; e por fim, identificar as areas de atuacdo da
Delegacdo Portuguesa, a sua relacdo com as restantes delegacdes e 0 seu contributo para a

reinsercdo de Portugal em organismos internacionais no periodo democratico.

Palavras-Chave: Democracia; Maria de Lourdes Pintasilgo; ONU; Politica Externa
Portuguesa; UNESCO



ABSTRACT

On March 1%, 1965, Portugal joined the United Nations Educational Scientific and Cultural
Organization (UNESCO) created in November 1946. The hostility between Portugal and the
United Nations (UN), a result of the Portuguese intransigence to maintain a colonial policy, has
always influenced the Portuguese presence in the organization. In 1972, after several condem-
nations, Portugal decided to drop out from its status as a member of UNESCO, vindicating that
the organization was a supporter of the independence movements.

After the Revolution of April 25", 1974 and the subsequent proclamation of the democ-
racy in the country, Portugal tried to re-establish diplomatic relations with the international
community. In September of the same year, Portugal re-joined UNESCO and, in July 1975,
Maria de Lourdes Pintasilgo was appointed ambassador of the organization.

This essay intends to understand the international reinsertion and the redefinition of the
Portuguese foreign policy during the democratic period; to analyse how the UN and its Special-
ized Agencies were Portugal’s priority after the Revolution of April 25" 1974; to investigate
the decision-making process that lead to the request to re-join UNESCO and the reasons behind
Maria de Lourdes Pintasilgo’s decision; and, lastly, to identify the areas covered by the Portu-
guese delegation, its relation with the other delegations and what contribute it had to reinsert

the country in international organisms during the democratic period.

Keywords: Democracy; Maria de Lourdes Pintasilgo; United Nations; portuguese foreign pol-
icy; UNESCO
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CRONOLOGIA

1946
- 4 de novembro: criacdo da UNESCO.
1961

- 8 de novembro: publicacdo do Decreto-Lei n.° 44017 através do qual se define uma represen-

tacdo de Portugal junto da UNESCO, através da nomeacdo de um observador permanente.
1965
- 11 de marco: adesdo de Portugal 8 UNESCO.

- 24 de maio: nomeacdo de Carlos Lemonde de Macedo para chefe da Missdo Permanente de
Portugal junto da UNESCO.

1966
- 29 de novembro: UNESCO suspende a participacdo de Portugal nos seus trabalhos.
1971

- 12 de julho: o0 Governo portugués comunica a UNESCO a sua deciséo de se retirar da organi-

zacao.

1972

- 31 de dezembro: Portugal abandona formalmente a UNESCO.
1974

- 16 de maio: Mario Soares assume 0 MNE.

- 11 de setembro: reingresso de Portugal a UNESCO.

1975

- 30 de junho: publicagdo do Decreto-Lei n.° 329/75 que define a criagdo de uma Missao Per-

manente em Paris.

- 2 de julho: publicacdo da Portaria 411-A/75 que estabelece a composi¢do da Missédo Perma-
nente de Portugal junto da UNESCO.

Xl



- 31 de julho: Maria de Lourdes Pintasilgo assume a chefia da delegacdo portuguesa na
UNESCO.

1976

- 26 de outubro/ 30 de novembro: realizacdo da 192 Conferéncia Geral da UNESCO em Nairobi.
1977

- 7/10 de agosto: Visita do Diretor-Geral da UNESCO, Amadou Mahtar M"Bow, a Portugal.
1978

- 24 de outubro/ 28 de novembro: realizacdo da 202 Conferéncia Geral da UNESCO em Paris.
- 4/ 13 de abril: realizacdo de uma reunido da UNESCO na Fundacdo Calouste Gulbenkian.
1979

- 17 de julho: criacdo de uma Comissdo Nacional na UNESCO através da promulgacdo do
Decreto-Lei n.° 218/79.

1980
- 3de janeiro: assume o cargo de Ministro dos Negdcios Estrangeiros, Diogo Freitas do Amaral.
1981

- 11 de junho: promulgacéo do Decreto-Lei n.° 55/81 que exonera Maria de Lourdes Pintasilgo
do cargo de embaixadora de Portugal junto da UNESCO.

Xl



INTRODUCAO

Em consequéncia da Revolucao de 25 de Abril de 1974, a posicdo de Portugal no que respeita
a matéria de politica externa registou importantes mudancas. De acordo com Thomas Bruneau
“abriu-se a uma multiplicidade de ligag¢Oes, contactos, compromissos e interagdes, que foram
fundamentais na formagao do atual regime democratico.””?

A presente dissertacdo de mestrado tem como objeto de estudo as relagdes Portugal-
UNESCO (1975-1981) analisando-se em que medida a reinser¢do portuguesa no sistema
internacional, ap6s o 25 de Abril de 1974, possibilitou o restabelecimento das relagcbes com a
UNESCO e qual o contributo de Maria de Lourdes Pintasilgo durante esse processo.

A escolha do tema é justificada na sequéncia do crescente interesse pessoal pela
problematica da participagdo portuguesa em organizacGes multilaterais. Acrescente-se o facto
de, embora a historiografia portuguesa se ter dedicado ao estudo da reinsercédo internacional
apos a Revolucdo de Abril, verificar-se uma auséncia de estudos sobre a participacdo de
Portugal nas organizagbes multilaterais, neste caso especifico sobre a sua participacdo
portuguesa na UNESCO.

Sobre o periodo cronoldgico delimitado, a presente dissertacdo situa-se entre os anos de
1975, marcado pela criacdo da Missdo Permanente de Portugal junto da UNESCO e pela
nomeacdo de Maria de Lourdes Pintasilgo para assumir a sua lideranca, € 0 ano de 1981,
momento em que Pintasilgo foi oficialmente exonerada do cargo de embaixadora, apds decisdo
do Governo da Aliangca Democratica, liderado por Francisco Sa Carneiro, e cujo Ministro dos
Negocios Estrangeiros era entdo, Diogo Freitas do Amaral. De realcar que apesar de definido
este ambito cronoldgico procedeu-se, sempre que necessario, a alguns recuos temporais.

Os principais objetivos desta dissertacdo sdo: compreender a reinsercdo internacional e
a redefinicdo da politica externa portuguesa no periodo democratico; analisar em que medida a
ONU e as suas agéncias especializadas foram uma prioridade para Portugal e porqué; investigar
0 processo decisorio que conduziu ao regresso portugués a UNESCO e quais as razdes da
escolha de Maria de Lourdes Pintasilgo para ocupar o cargo de embaixadora; identificar as areas
de atuacdo da Delegacdo Portuguesa, nomeadamente nas 192 e 20? Conferéncias Gerais da
UNESCO e a sua relacdo com as restantes delegacdes; e, por fim, estudar o processo de

2 Bruneau, Thomas (1982), “As dimensdes internacionais da Revolu¢do Portuguesa: apoios e
constrangimentos no estabelecimento da democracia”, Analise Social, Vols. 72-73-74, p. 885.



exoneracdo ao cargo de Maria de Lourdes Pintasilgo enquanto embaixadora de Portugal em
Paris.

Para uma melhor compreensdo do objeto de estudo e visando alcancar os objetivos
definidos, optou-se por dividir a dissertacdo em cinco capitulos. No primeiro capitulo
abordamos as origens da criacdo da UNESCO, enquanto agéncia internacional das NacGes
Unidas, de modo a compreender quais os ideais que a norteiam e 0 modo como se organiza.
Ainda neste capitulo, procedeu-se a uma contextualizacdo dos contactos estabelecidos entre
Portugal e a UNESCO entre a década de 40 e inicios da década de 70.

J& no segundo capitulo, observou-se a reinsercao internacional portuguesa ap6s o 25 de
abril de 1974 com o objetivo de compreender quais os contactos retomados e/ou finalmente
estabelecidos ja no periodo democratico.

No terceiro capitulo, explorou-se quais os procedimentos adotados pelo Governo
portugués de modo a reingressar a UNESCO, que como teremos oportunidade de observar, se
iniciam logo em 1974 sob a iniciativa do Ministro dos Negdcios Estrangeiros de entdo, Méario
Soares.

Uma vez que a presente dissertacdo se destina, igualmente, a analisar qual o contributo
de Maria de Lourdes Pintasilgo enquanto embaixadora de Portugal junto da UNESCO,
considerou-se necessario referenciar o seu percurso profissional, de modo a compreender-se 0s
meios por onde se movimentou antes de assumir o cargo em 1975. Esta analise foi desenvolvida
no capitulo quatro.

Por fim, no quinto e Gltimo capitulo, foco principal desta dissertacdo e dividido em seis
subcapitulos, explorou-se as primeiras acdes desenvolvidas para a criagdo da Missdo
Permanente na UNESCO, as razGes da nomeacdo de Maria de Lourdes Pintasilgo e a instalacéo
da Missdo em Paris; analisou-se as acOes desenvolvidas pela delegacdo portuguesa nas 192 e
202 Conferéncias Gerais da UNESCO realizadas em 1976 e 1978 respetivamente; debrugamo-
nos sobre a visita do Diretor-Geral de UNESCO a Portugal no ano de 1977, e de que modo essa
visita permitiu avancgos nas relacdes Portugal-UNESCO em diversas areas; estudou-se a posi¢do
de Maria de Lourdes Pintasilgo sobre a possibilidade da introducdo do portugués como nova
lingua de trabalho da UNESCO durante o ano de 1978; e, por fim, investigou-se o processo de
exoneracdo de Maria de Lourdes Pintasilgo ao cargo de embaixadora, iniciado em 1979 e
finalizado no ano de 1981.

Convém realcar que ao longo da dissertacdo se procurou evitar que o estudo recaisse
somente no contributo de Maria de Lourdes Pintasilgo, ndo sendo descurado, sempre que se

considerou necessario, o contributo de outros intervenientes.



Relativamente & metodologia adotada, uma vez inserida na area disciplinar da Historia,
a presente dissertacdo exigiu um amplo trabalho de investigacdo. A nivel de fontes primérias,
foi consultada documentacao do Arquivo Oliveira Salazar, depositado no Arquivo Nacional da
Torre do Tombo; as pastas da UNESCO depositadas no Arquivo Historico-Diplomatico, no
Ministério dos Negdcios Estrangeiros, e 0 Arquivo Maria de Lourdes Pintasilgo®, organizado
pela Fundagédo Cuidar o Futuro. A consulta destes arquivos revelou-se de enorme relevancia,
permitindo compreender 0s contactos e a acdes estabelecidos por Portugal na UNESCO.

Para a realizacdo desta dissertacdo recorreu-se, igualmente, a analise de imprensa
portuguesa, consultada na Biblioteca Nacional de Portugal e na Fundacdo Mério Soares e,
sempre que possivel, a imprensa estrangeira, através de recolha feita a partir de recortes de
jornais enviados pela Misséo Portuguesa em Paris. O recurso a documentacdo da UNESCO foi
possivel de aceder eletronicamente, atraves do website da prépria instituicdo. Por fim, revelou-
se de grande importancia o recurso a Historia Oral, através da entrevista realizada ao professor
Luis Sousa Lobo, Conselheiro Cientifico da Missdo Permanente na UNESCO durante o periodo

em estudo.

O ESTADO DA QUESTAO

Na presente sec¢do, pretende-se refletir sobre o que tem sido escrito sobre a temética em estudo.
Analisando a producdo bibliogréafica sobre Maria de Lourdes Pintasilgo, concluiu-se que a
bibliografia existente tende a privilegiar, essencialmente, o seu contributo a nivel nacional ou a
analise dos tracos da sua personalidade e pensamento, em prejuizo do seu desempenho a nivel
internacional.

Em 2007 foi publicada uma biografia, realizada em contexto ndo academico, da autoria
de Luisa Beltrdo e de Barry Halton, na qual os autores analisaram o percurso de Maria de
Lourdes Pintasilgo desde a sua infancia em Abrantes, passando pelo percurso académico em
Lisboa, e pelo seu desempenho profissional a nivel nacional e internacional até 2004.*

Maria de Lourdes Pintasilgo nasceu em Abrantes em 1930. Sempre boa aluna, ingressou

no Instituto Superior Técnico (IST) para cursar Engenharia Quimica no ano de 1947. Foi

% Recentemente parte do espolio foi entregue ao Centro de Documentagéo 25 de abril da Universidade
de Coimbra encontrando-se ainda em fase de tratamento.

* Beltrdo, Luisa e Barry Katton (2007), Uma Histéria para o Futuro. Maria de Lourdes Pintasilgo,
Lisboa, Tribuna da Historia.



precisamente nesse ano que aderiu a Juventude Universitaria Catdlica Feminina (JUCF), sendo
asua agdo nesta organizacéo objeto de estudo do livro de Ana Filomena Leite Amaral.®> A autora
analisou os anos de 1952-1956, periodo em que Maria de Lourdes Pintasilgo presidiu a JUCF
e organizou, em conjunto com Adérito Sedas Nunes, o Primeiro Congresso Nacional da
Juventude Universitaria Catdlica.

No &mbito da sua participagdo na vida politica, Maria de Lourdes Pintasilgo ocupou o
cargo de Ministra dos Assuntos Sociais durante o 11l Governo Provisorio e fundou, em 1975, a
Comissdo da Condicdo Feminina. As suas preocupacdes com as questdes femininas foram
desenvolvidas no estudo de Vénia Duarte, datado de 2011, que teve como principal intuito dar
a conhecer Maria de Lourdes Pintasilgo enquanto defensora dos direitos das mulheres e destacar
a importancia da sua obra na construcdo da historia dos feminismos em Portugal. Segundo a
perspetiva da autora, Maria de Lourdes Pintasilgo pode ser entendida como feminista, mas em
diferentes graus de intensidade ao longo da sua vida. “Feminista, porque lutou pela causa das
mulheres; feminista porque transpds para o espaco publico a preocupacdo de uma vida, a luta
pela melhoria das condi¢des de vida das mulheres e a tornou numa questdo politica. (...)
Pintasilgo foi ainda a principal impulsionadora do feminismo de Estado em Portugal e, como
resultado, muitos dos direitos adquiridos das mulheres portuguesas se devem a criagdo do que
é hoje a Comissao para a Igualdade de Género.”®

Também Ana Cristina Assis, num estudo datado de 2012, destacou que Maria de
Lourdes Pintasilgo defendia que “a agdo das mulheres passa pela procura de uma via em que a
sua afirmacédo ndo se limite ao mimetismo das atitudes masculinas. S6 assim seré possivel uma
emancipacao relativamente aos estere6tipos masculino e feminino que oprimem homens e
mulheres.”’

Ja sobre o seu mandato enquanto Primeira-Ministra, Ana Tavares publicou em 2010,
um artigo sobre rea¢des na imprensa & nomeacdo de Maria de Lourdes Pintasilgo para Primeira-

Ministra do VV Governo Constitucional (agosto de 1979-janeiro de 1980). A autora explorou,

® Amaral, Ana Filomena Leite (2009), Maria de Lourdes Pintasilgo. Os anos da Juventude
Universitaria Cat6lica Feminina (1952-1956), Coimbra, Edi¢des Almedina.

® Duarte, Vania (2011), Meméria silenciada. O percurso feminista de Maria de Lourdes Pintasilgo,
Dissertagdo de Mestrado em Estudos Feministas, Coimbra, Faculdade de Letras da Universidade de
Coimbra, p. 86.

7 Assis, Ana Cristina (2012), Reconhecer-se além-fronteiras: Ecofeminismo e o Pensamento de Maria
de Lourdes Pintasilgo Porto, Edi¢cBes Afrontamento, p. 119.

Sobre o assunto ver ainda: Coutinho, Maria Antonia (2012), “As mulheres no pensamento de Maria
de Lourdes Pintasilgo”, Faces de Eva, n.° 27, pp. 9-25.



sucintamente, algumas pecas jornalisticas de O Jornal e do Expresso e dividiu
cronologicamente o seu estudo utilizando as balizas de 13 de Julho de 1979, data em que o
Presidente da Republica, Antonio Ramalho Eanes, “anunciou a sua decisdo de marcagdo de
eleicOes legislativas intercalares, de dissolucdo da Assembleia da Republica e de nomeacéo de
uma personalidade que assumisse a chefia de um executivo ministerial, com o objetivo central
de preparar o processo das eleigOes intercalares, a par naturalmente dos assuntos decorrentes da
gestdo governamental”® e 0 dia 11 de Agosto de 1979, justificando esta delimitagio por ser ao
longo desse periodo que se observou um maior numero de textos jornalisticos dedicados a Maria
de Lourdes Pintasilgo. Ana Tavares salientou as resisténcias que Pintasilgo enfrentou no
exercicio das suas funcGes politicas, nomeadamente, o facto de a politica ser dominada pelo
género masculino e a generalidade dos jornalistas ndo manifestarem preocupacdo nas questoes
da concordancia utilizando, frequentemente, o termo “Primeiro-Ministro”.

A este respeito merece tambem ser sublinhado o estudo de Carla Martins, publicado em
2013,° o qual destacou como aspeto significativo na imprensa a polémica em torno do titulo
correto a utilizar, Primeiro-Ministro ou Primeira-Ministra, e ainda as reacdes a ascensao de uma
mulher a chefia de um governo. A autora considerou que entre os anos 1970 e a década passada
foi visivel “uma evolug@o no sentido de uma maior naturalizagdo da participa¢do politica
feminina e da ultrapassagem de esquemas dicotomicos e estereotipados de representagdo.”?
Carla Martins refor¢ou ainda que “o protagonismo das mulheres nos primeiros gabinetes esta
muito centrado na figura de Maria de Lourdes Pintasilgo. Foi a tnica mulher a figurar no |
Governo Provisorio, como Secretaria de Estado da Seguranca Social, e antes do 25 de Abril

fora nomeada como Secretaria de Estado da Assisténcia.”*!

8 Tavares, Ana Cristina (2010), “Maria de Lourdes Pintasilgo. Primeira-Ministra do V Governo
Constitucional em busca das rea¢des na imprensa”, Ex-Aequo Revista da Associacdo Portuguesa de
Estudos sobre as Mulheres, n.° 21, p. 78.

Ver: Tavares, Ana Cristina (2011), Maria de Lourdes Pintasilgo Primeira-Ministra do V Governo
Constitucional. O olhar da Imprensa, Dissertacdo de Mestrado em Questdes de Género e Educacdo
para a Cidadania, Evora, Universidade de Evora.

® Martins, Carla (2013), Mulheres, politica e visibilidade mediatica: as liderancas de Maria de
Lourdes Pintasilgo e de Manuela Ferreira Leite, Tese de Doutoramento em Ciéncias da
Comunicagéo, Lisboa, FCSH-UNL, p. 134.

10 Martins, Carla (2015), Mulheres, Lideranca Politica e Media, Lisboa, Alétheia Editores, p. 15

11 Martins, Carla (2013), Mulheres, politica e visibilidade mediatica: as liderancas de Maria de
Lourdes Pintasilgo e de Manuela Ferreira Leite, Tese de Doutoramento em Ciéncias da
Comunicacéo, Lisboa, FCSH-UNL, p. 134



Ja em 2013, foi elaborada uma dissertacdo de mestrado sobre a candidatura de Maria de
Lourdes Pintasilgo as eleicdes presidenciais de 1986. Inicialmente, as sondagens foram-lhe
favoraveis, mas acabou por se verificar uma queda excessiva das mesmas, acabando Maria de
Lourdes Pintasilgo derrotada. Catarina Teixeira apontou como razdes preponderantes para esta
derrota “a politica nacional, os interesses pessoais, a mentalidade, a inexperiéncia politica, 0s
pOUCOS recursos econdmicos e a personalidade da propria Maria de Lourdes Pintasilgo.”*?

Sobre a personalidade de Maria de Lourdes Pintasilgo, Marilia Carrilho na sua tese de
doutoramento, realizada em 2015, explorou a importdncia das noc¢des de cuidado e
responsabilidade para Maria de Lourdes Pintasilgo, a qual defendia uma sociedade mais
humana “em que o afeto e a justica sejam os elos que liguem os seres humanos entre si € 0s
conduzam a um caminho comum.”®® Ainda dentro da mesma questdo, Isabel Allegro de
Magalhédes defendeu que a preocupacdo que Maria de Lourdes Pintasilgo demonstrava para
com o outro adveio, provavelmente, de duas grandes influéncias: o Cristianismo e a Filosofia.
“A primeira esta presente desde os primeiros escritos, apesar de se registar um decréscimo com
o0 passar dos anos. Ja a influéncia da segunda é verificavel a partir da década de 70, mantendo-
se até ao final da sua vida, sendo mais constante e profunda a partir dos anos oitenta.”**

A nivel internacional, o reconhecimento de Maria de Lourdes Pintasilgo tornou-se
evidente, sendo convidada para importantes cargos a nivel diplomatico e, inclusive, sendo
embaixadora de nomeacdo politica (sem ser de carreira), apds o 25 de Abril de 1974. Saliente-
se que o acesso de mulheres a carreira diplomatica advém apenas do conjunto de alteracbes
originadas pela implementacdo da democracia em Portugal, sendo o primeiro concurso a que
tiveram oportunidade de concorrer datado de 13 de novembro de 1974. A este propdsito,

convém recordar que entre 1926 e 1974, o recrutamento dos diplomatas era feito através de

12 Teixeira, Catarina (2013), O impacto das mulheres na vida politica: a candidatura de Maria de
Lourdes Pintasilgo as Elei¢bes Presidenciais de 1986, Dissertacdo de Mestrado em Ciéncia Politica,
Covilha, Universidade da Beira Interior, pp. 79-80.

13 Carrilho, Marilia Rosado (2015), A fundamentacdo filoséfica das nocbes de cuidado e de
responsabilidade no pensamento de Maria de Lourdes Pintasilgo, Tese de Doutoramento em
Filosofia, Evora, Universidade de Evora, p. 23.

14 Magalhies, Isabel Allegro de (2010), “A dimensio do cuidar e a ressignificacdo do espago publico
no pensar e agir de Maria De Lourdes Pintasilgo”, Ex-Aequo Revista da Associa¢éo Portuguesa de
Estudos sobre as Mulheres, n.° 21, pp. 37-51.

Para aprofundar o assunto ¢ interessante a leitura de Duarte, Irene Borges (2010), “A fecundidade
ontoldgica da nogdo de cuidado. De Heidegger a Maria de Lourdes Pintasilgo”, Ex-Aequo Revista da
Associacgédo Portuguesa de Estudos sobre as Mulheres, n.° 2, pp.151-131.



concurso publico ao qual sé se poderiam candidatar “cidaddos do sexo masculino com mais de
21 anos e menos de 35, habilitados com uma licenciatura em Direito, Economia ou Historico-
Filosoficas.”®

Sobre o desempenho das mulheres na carreira diplomatica, destacou-se o estudo de
Maria Amélia Paiva, no qual a autora defendeu que mesmo depois dos progressos alcan¢ados
em matéria de igualdade de género nos dltimos trinta anos, continua a ndo ser totalmente
garantido que mulheres e homens tenham as mesmas oportunidades. Para a autora, os fatores
que justificam esta sub-representacdo das mulheres sdo “os critérios e os processos de selegdo
e progressdo, que utilizam valores masculinos e, por Gltimo, e ndo por terem menor importancia,
as dificuldades de conciliagdo da vida profissional e familiar.”'® Sobre o assunto, refira-se
também a dissertacdo de mestrado de Isabel Lemos, publicada em 2009, que analisa a
participacdo das mulheres carreira diplomética. A autora referiu os exemplos de Maria
Francisca Isabel de Sabdia e de Maria de Lourdes Pintasilgo. Enquanto embaixadora de
Portugal junto da UNESCO, afirmou Isabel Lemos, Maria de Lourdes Pintasilgo “defendeu,
em nome de Portugal, uma UNESCO mais cooperante, onde a ajuda multilateral, o
desenvolvimento cultural e as ligages culturais entre os diversos paises fossem uma realidade
cada vez mais proxima.”*’

Quanto aos estudos dedicados especificamente as relagbes portuguesas com a
UNESCO, constatou-se que sdo escassos, destacando-se um artigo da autoria de Luis Nuno
Rodrigues, que analisa o periodo de 1945 (criacdo da UNESCO) a 1965 (adesdo de Portugal).
Segundo o historiador, desde a fundagdo da UNESCO “a relagao entre o Estado portugués e
este organismo caracterizou-se, sob o ponto de vista de Portugal, por uma constante avaliagcao
e reavaliacdo das vantagens e das desvantagens inerentes a nossa participacdo naquele
organismo.”*® Ultrapassado o periodo de indecisdes, o regime portugués finalmente solicitou a

adesdo no ano de 1965.

15 QOliveira, Pedro Aires (2006), “O corpo diplomatico e o regime autoritario (1926- 1974)”, Anéalise
Social, Vol. 178, p. 151.

18 Paiva, Maria Amélia (2003), “A Mulher na Diplomacia Portuguesa” in Maria Madalena Requixa,
(Coord), VisGes de Politica Externa Portuguesa, Lisboa, Sociedade de Geografia de Lisboa / Instituto
Diploméatico do Ministério dos Negocios Estrangeiros, p. 190.

17 Lemos, Isabel (2009), As mulheres na carreira diplomatica: 1974 a 2004, Dissertacdo de Mestrado
em Histdria das Relagdes Internacionais, Lisboa, ISCTE, p. 44.

18 Rodrigues, Luis Nuno (2006), “Da criagio da UNESCO a adesdo de Portugal (1946-1965)”,
Relac@es Internacionais, n.° 12, p. 179.



As relagdes Portugal-UNESCO estiveram sempre diretamente ligadas as relagdes
portuguesas com a Organizacéo das NagBes Unidas (ONU). Para David Castino,® apds o fim
da Segunda Guerra Mundial, verificou-se um interesse por parte de Oliveira Salazar numa
adesdo de Portugal as NacGes Unidas. No entanto, como aludiu Fernando Martins, se por um
lado, os portugueses desejavam resolver rapidamente a admissdo a ONU, por outro lado, uma
possivel adesdo a organizacdo colocava 0 nosso pais submetido a um conjunto de regras que
criariam muitos incomodos no dominio colonial .2

Portugal tornou-se membro de pleno direito da ONU apenas a 14 de dezembro de 1955.
Num contexto internacional marcado pela descolonizagéo, o colonialismo portugués era um
fendmeno tardio e como seria esperado, a entrada portuguesa na ONU aumentou a visibilidade
da questdo colonial portuguesa. Conforme demonstrou Aurora Almada Santos,?! a situacéo
tornou-se insustentavel a partir de 1960, ano em que se verificou a independéncia de dezassete
novos Estados, todos africanos, bem como a aprovagdo de um conjunto de resolugdes
relacionadas com a recusa portuguesa em aceitar fornecer informacgdes quanto aos seus
territorios coloniais.

Na ONU consolidou-se uma maioria favoravel a descolonizacdo, enquanto o Governo
portugués mantinha-se intransigente, agarrando-se de acordo com Anténio Duarte Silva,
“desesperadamente a um velho sonho do passado: conservar um império colonial solidamente
amarrado a metrépole.”?? A atitude portuguesa teve graves consequéncias. Nas palavras de
Nuno Severiano Teixeira, Portugal defrontou-se “com o espirito anticolonialista” que dominava
a Assembleia Geral (AG) da ONU e, consequentemente, “com 0 isolamento e a hostilidade da
comunidade internacional face a politica colonial portuguesa, que a ONU refletiu e veiculou
até a descolonizac&o portuguesa depois de abril de 1974. 23

Sobre a UNESCO, enquanto organizacdo, destacou-se o estudo de Fernando

Valderrama, publicado em 1995, no qual o autor refletiu sobre os principais objetivos da

19 Castafio, David (2015), “Portugal e a ONU. A primeira aproximagdo”, Relacdes Internacionais, n.°
47, p.14.

2 Martins, Fernando (2015), “A crise da paz-Portugal e a Organizagdo das NacOes Unidas. Das
origens a admissdo (1945-1955)”, Relagdes Internacionais, n.° 47, p.59.

2L Santos, Aurora Almada e (2011), “A ONU e as resolugdes da Assembleia Geral de Dezembro de
19607, Relagdes Internacionais, n.° 30, pp. 63-68.

22 Sjlva, Anténio E. Duarte (1995), “O Litigio entre Portugal e a ONU (1960-1974)”, Anélise Social.
Vol. XXX, p. 38.

28 Teixeira, Nuno Severiano (2000), “Portugal no mundo-século XX, Janus- Anuario de relacdes
exteriores, p.101.



organizacao: contribuir para a livre circulagéo de ideias entre povos, e incentivar a realizacao
de estudos sobre a educacdo, a diversidade cultural e os problemas relacionados a manutencao
da paz. Fernando Valderrama defendeu que a UNESCO deveria exercer uma influéncia de
maior alcance do que o seu antecessor, o Instituto Internacional de Cooperacdo Intelectual, e
que deveria ser “uma associac¢do dos povos, ndo de governos.”?*

Outra autora pertinente para o estudo da UNESCO ¢ a historiadora francesa Chloé
Maurel. A autora defendeu, que aquando da sua criacdo, a organizagdo foi considerada uma
esperanga para “governar” as relagdes internacionais de forma mais democratica e pacifica.?®
Analisando as questdes diplomaticas e politicas, dentro da prdpria instituicdo, Chloé Maurel
salientou a divisdo entre Ocidente/Oriente, a qual dificulta a acdo da prépria agéncia e destacou
ainda algumas falhas estruturais da propria organizacao: demasiada burocracia, nepotismo nas
nomeac0es, tensdes sociais internas, que em conjunto explicam as dificuldades da UNESCO
em impor os seus ideais.?® Segundo a autora, a localizagdo em Paris e o papel importante dos
Estados europeus dentro da organizacdo, conduz a que muitas das suas agdes se concentrem,
essencialmente, na Europa.?’

Por fim, mais recentemente, em 2016 foi publicada a obra A History of UNESCO:
Global Actions and Impacts da autoria do historiador dinamarqués Poul Duedahl. Ao longo da
sua obra, 0 autor defendeu a importancia das organizacdes internacionais, locais onde se trocam
conhecimentos e perspetivas, além das fronteiras nacionais. Poul Duedahl analisou as
iniciativas da organizacdo, como estas sao transmitidas aos Estados-membros, de que modo
cada um deles as implementa, como sao aceites pelas diferentes populagdes e que efeito tém
nas suas mentalidades. 28

Finalizada a andlise de literatura relevante para a compreensdo do nosso estudo, con-

cluiu-se gque a investigacao a que nos propomos desenvolver ndo foi explorada na area da His-

24 Valderrama, Fernando (1995), “The birth of UNESCO and the First General Conference” in A
History of UNESCO, Paris, UNESCO, p. 23.

2 Maurel, Chloé (2010), “Le réve d'un « gouvernement mondial » des années 1920 aux années 1950.
L’exemple de 'UNESCO”, Histoire Politique, n.° 10, p. 19.

2 Maurel, Chloé (2010), Historie de I'UNESCO : les trente premiéres années :1945- 1974, Paris,
L’Harmattan.

21 Maurel, Chloé (2012), “L’UNESCO entre européocentrisme et universalisme (1945-1974)”, Les
Cabhiers Irice, n.° 9, p. 62.

28 Duedahl, Poul (2016), A History of UNESCO: Global Actions and Impacts, Nova lorque, Palgrave
Macmillan.



toria. Por esse motivo, considera-se que assim que concluida, a nossa investigacdo podera cons-
tituir uma referéncia para o estudo da participagdo portuguesa junto das organizacgdes interna-
cionais, concretamente, para as relacdes estabelecidas entre Portugal e a UNESCO durante o
periodo em estudo.
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CAPITULO I: ONU, UNESCO E PORTUGAL (1945-1974)

1.1 AONU
“O surgimento das organizac¢des internacionais constitui

um dos factos mais marcantes da histéria das relacdes

internacionais no século XX.”%°

Apos a vitdria aliada na Primeira Guerra Mundial, a Sociedade das Nages (SDN)* constituiu
a primeira experiéncia de uma organizagdo politica multilateral com o objetivo de criar uma
ordem internacional mais pacifica e totalmente diferente. Como grande impulsionador teve o
Presidente americano Woodrow Wilson, o qual “ambicionava substituir o sistema europeu,
baseado na diplomacia secreta e na balanca de poderes”,*! por uma associacio de nacdes
fundada no principio da autodeterminagéo dos povos, onde todos os Estados teriam igualmente
direito ao respeito pela sua independéncia e integridade territorial. Wilson apresentou a sua
proposta a Lloyd George, Primeiro-Ministro inglés, e a Georges Clémenceau, Primeiro-
Ministro francés, os quais a discutiram®? e negociaram juntamente com os tratados de paz.

No projeto da SDN ressaltavam trés pilares essenciais: “a seguranga coletiva, resultante
do principio de que a ameaga a um representa uma ameaca a todos; a arbitragem como meio
normal de resolucéo de conflitos; e a limitagdo de armamentos.”® Apesar de ser um projeto

ambicioso, a SDN acabou por se tornar um fracasso.®* Para Manuel de Almeida Ribeiro e

2 Ribeiro, Manuel de Almeida e Moénica Ferro (2004), “Introdu¢do” in A Organizacédo das Nacgdes
Unidas, Coimbra, Almedina, p.17.

30 Sobre a SDN ver: Ostrower, Gary (1995) The League of Nations From 1919 to 1929, International
Cooperation Towards Peace in the 202 century, Nova lorque, Avery Publishing Group.

31 Pinto, Maria do Céu (2010), “Criagdo e principios basicos” in O papel da ONU na criagéo de uma
nova ordem mundial, Lisboa, Preféacio, p. 28.

32 De acordo com Anténio José Fernandes, a Franca propunha que a SDN devia dispor de uma forca
militar capaz de vigiar a Alemanha e de fazer respeitar os tratados de paz, tornando-se um verdadeiro
instrumento de seguranga coletiva. A Inglaterra, por sua vez, era hostil ao militarismo internacional,
desejando uma sociedade que, exercendo uma pressdo moral sobre os Estados, garantisse a paz. Ver:
Fernandes, Antonio José (1980), “A Organizagdo das Nag¢des Unidas” in OrganizacGes Politicas
Internacionais: ONU, OEA E OUA, Lisboa, Presenca, pp. 61-62.

% Ribeiro, Manuel de Almeida e Monica Ferro (2004), “Criagdo e principios basicos” in A
Organizacéo das Nac¢des Unidas, Coimbra, Almedina, p.47.

3 O Congresso Americano chumbou a proposta e os EUA nunca participaram na SDN. Os planos
expansionistas das grandes poténcias continuaram: a invasdo da Manchdria pelo Japédo e da Etidpia
pela Itdlia; a Alemanha reocupou a Renénia, anexou a Austria e invadiu a Checoslovéquia; e a URSS
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Ménica Ferro, a organizagdo teve, no entanto, dois feitos muito Uteis: desencadeou a
constituicdo de outras organizagdes internacionais, “com fins especificos ou &mbito geografico
mais limitado” e permitiu que a analise das causas do seu fracasso fossem evitadas aquando da
criagdo da ONU.®

Logo a 14 de agosto de 1941, ainda antes do fim da Segunda Guerra Mundial, o
Presidente americano, Franklin Roosevelt, e o Primeiro-Ministro inglés, Winston Churchill
assinaram a Carta do Atlantico, documento que afirmava um conjunto de principios, entre 0s
quais “o direito dos povos a escolherem a sua forma de governo; o direito dos paises a seguranca
das suas fronteiras”; a igualdade de todos os Estados “no acesso as matérias-primas e
participagdo no comercio”; a cooperagdo entre os Estados; “a redugdo dos armamentos e a
seguranca coletiva”, entre outros.*’

Apds a entrada dos Estados Unidos da América (EUA) e da Unido das Republicas
Socialistas Soviéticas (URSS) na Segunda Guerra Mundial, em 1941, vinte e quatro Estados
assinaram, a 1 de janeiro de 1942, a Declaracao das Na¢des Unidas, que para além de reafirmar
o0s principios consagrados na Carta do Atlantico, acrescentava-lhes a liberdade religiosa e
manifestava a solidariedade das NacGes Unidas contra as poténcias do Eixo (Alemanha, Japédo
e Italia).®®

Posteriormente, ja em novembro de 1943, EUA, Reino Unido e URSS assinaram a
Declaracdo de Moscovo, na qual exprimiram o seu interesse em criar, logo apds o término da
guerra, uma organizacao internacional baseada no principio da igualdade entre os Estados e que
visasse a manutencao da paz e da seguranca internacionais.

Maurice Bertrand®® defendeu que o mundo de 1945 exigia instituicGes que permitissem

desenvolver a cooperacédo entre os paises europeus, “cujos diferendos tinham conduzido a duas
¢ p Y

invadiu a Finléndia, sendo expulsa da organizacdo em 1939. Sobre o assunto ver: Hobsbawm Eric
(1996), “A era da catastrofe” in A Era dos Extremos, Lisboa, Editorial Presenca, pp.31-200.

% Ribeiro, Manuel de Almeida e Ménica Ferro (2004), “Das primeiras organizagdes internacionais
ao sistema das NacOes Unidas” in A Organizacdo das Nagdes Unidas, Coimbra, Almedina, p. 30.

% Winston Churchill defendia, inicialmente, apenas um sistema regional. Sobre o assunto ver: Evan,
Luard (1982), “The Planning of the Charter” in A History of the United Nations, Volume 1: The Years
of Western Domination, 1945-1955, United Kingdom, Palgrave Macmillan, pp. 17-23.

37 Pinto, Maria do Céu (2010), “Criagdo e principios basicos” in O papel da ONU na criagéo de uma
nova ordem mundial, Lisboa, Prefécio, p.29.

38 bidem, p. 29.

39 Maurice Bertrand foi Membro e Presidente da Unidade Comum de Inspecdo das Nagdes Unidas
durante 18 anos.
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guerras mundiais, seguidas de um instrumento comodo e negociagdo permanente, a nivel
mundial, entre paises e povos cujos interesses € ideologias eram opostos.”*?Assim, entre 1944
e 1945, as principais poténcias reuniram-se por diversas ocasides com o objetivo de esbogar as
linhas da nova organizacao.

Em Dumbarton Oaks* (agosto de 1944) foram definidas as linhas mestras da ONU,
sugerindo os EUA uma troca de planos*? e convidando outras poténcias aliadas para se reunirem
em Washington. A tese da esfera de influéncia dominou as conferéncias de Teerdo, lalta e
Potsdam*, nas quais se definiu a partilha dos territérios dos paises vencidos e se preservou a
influéncia dos dois grandes vencedores: EUA e URSS.* Na Conferéncia de lalta, realizada em
fevereiro de 1945, as poténcias vencedoras acordaram a concretizacdo de uma conferéncia a 25
de abril de 1945, na cidade de S. Francisco, na qual se preparou a Carta da Organizacéo,
assinada a 26 de junho de 1945 e ratificada por 51 paises,* a 24 de outubro de 1945.

A ONU foi estabelecida com a preocupacéo de evitar novas guerras, o que foi desde
logo reforgcado no predmbulo da sua Carta onde se afirmou a finalidade de “preservar as
geragdes futuras do flagelo da guerra.”*® No entanto para “manter a paz e a seguranca

internacionais” era necessario a existéncia de “medidas coletivas eficazes para prevenir e afastar

0 Bertrand, Maurice (2004), “A criagdo da organizag¢do mundial” in O essencial sobre a ONU,
Lisboa, Bizancio, p. 43.

41 As conversacdes decorreram em duas fases. A primeira fase decorreu de 21 de agosto a 28 de
setembro de 1944, com a participagdo dos EUA, Reino Unido e da URSS; a segunda fase decorreu
de 29 de setembro a 7 de outubro de 1944, com os EUA, Reino Unido e a China. O projeto que saiu
da reunido previa que o 6rgéo principal da ONU deveria ser o Conselho de Seguranca no qual teriam
posicdo preponderante os cinco grandes (EUA, URSS, Inglaterra, China e Franga). Sobre as reunides
de Dumbarton Oaks ver: May, Erneste R. e Ageliki E. Laiou (1998), The Dumbarton Oaks
Conversations and the United Nations 1944-1994, Washington D.C, Harvard University Press.

“2 Inicialmente o projeto destinava-se apenas aos EUA, ao Reino Unido, a Franca e a URSS.

4 A Conferéncia de Teerdo realizou-se entre 28 de novembro e 1 de dezembro de 1943 e a
Conferéncia de Potsdam entre 17 de julho e 2 de agosto de 1945.

* Fernandes, Antonio José (2011), “A organizagio das Nagdes Unidas e a paz mundial” in Conflitos
e paz mundial. A importancia da ONU, Lisboa, Quid Juris, p.99.

%5 Entre os paises signatarios a Carta estavam Africa do Sul, Arébia Saudita, Argentina, Austrélia,
Bélgica, Bolivia, Canada, Checoslovaquia, Chile, China, Colénia, Costa Rica, Cuba, Dinamarca,
Egito, Equador, EUA, Eti6pia, Franca, Filipinas, Grécia, Guatemala, Haiti, Holanda, Honduras, india,
Irdo, Iraque, Jugoslavia, Libéria, Luxemburgo, México, Nicaragua, Noruega, Nova Zelandia,
Panama, Paraguai, Peru, Polonia, Reino Unido, Replblica Dominicana, Salvador, Siria, Turquia,
Uruguai, Russia Venezuela e Polénia.

46 Preambulo da Carta das Nacoes Unidas, consultado em
http://avalon.law.yale.edu/20th_century/unchart.asp a 20 de fevereiro de 2018.
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as ameagcas a paz e reprimir os atos de agressdo.”*’ A organizacéo assenta ainda numa série de
importantes principios: “igualdade soberana de todos os Estados-Membros”; “igualdade de
direitos e da autodeterminacdo dos povos” e o “respeito pelos direitos do homem e pelas
liberdades fundamentais para todos, sem distingdo de raga, sexo, lingua ou religido.”*8

Embora a Carta atribua as Nagdes Unidas a tarefa geral de “promover a cooperagdo
internacional no campo econémico, social, cultural, sanitario e outros semelhantes”,*° prevé-se
que estas atividades sejam desempenhadas por organismos internacionais autonomos. No
organograma do sistema das Nacdes Unidas verifica-se um conjunto alargado de organismos
autonomos ligados a ONU através de acordos especializados.

Para a presente dissertacdo foi indispensavel analisar o contributo da agéncia
especializada da ONU para a educacao, ciéncia e cultura, a UNESCO: os seus antecedentes,

objetivos, estrutura e atividades.

1.1 AUNESCO

1.2.1 O Comité Internacional de Cooperacédo Intelectual e o Instituto Internacional de
Cooperacéo Intelectual

Terminada a Primeira Guerra Mundial, a cooperacdo intelectual multilateral foi concebida
como um dos aspetos mais importantes da organizagéo internacional. Logo na primeira reuniao
realizada pela SDN, em novembro de 1920, através de uma proposta apresentada por Paul
Hymans, representante da Bélgica na Conferéncia da Paz, foi discutida a necessidade de se
estabelecer uma cooperacao intelectual a nivel internacional. >

A 2 de setembro de 1921, o Conselho da SDN aprovou um relatério proposto pelo
representante francés, Leon Bourgeois, o qual sugeria a criacdo de uma comissdo para o estudo
das questdes internacionais a nivel da cooperacao intelectual e da educacdo. Com base neste

relatorio, a 4 de janeiro de 1922, foi criado o Comité Internacional de Cooperacdo Intelectual

4" Carta das Nagdes Unidas, “Capitulo 1 Objetivos e principios”, Artigo Primeiro, consultado em
http://avalon.law.yale.edu/20th_century/unchart.asp a 20 de fevereiro de 2018.

%8 Carta das Nagdes Unidas, “Capitulo 1 Objetivos e principios”, Artigo Primeiro e Artigo Segundo,
consultado em http://avalon.law.yale.edu/20th_century/unchart.asp a 20 de fevereiro de 2018.

% Fernandes, Antonio José (1980), “A importancia das institui¢des especializadas da ONU” in
OrganizacGes Politicas Internacionais: ONU, OEA E OUA, Lisboa, Presenga, p. 96.

% Valderrama, Fernando (1995), “Historical background” in A History of UNESCO, Paris, UNESCO,

p.l.
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(CICI) que reuniu, pela primeira vez, em agosto de 1922 na cidade de Genebra, e escolheu para
seu presidente, o francés Henri Bergson.*!

Inimeras instituicdes estabeleceram relagdes com o CICI requerendo, inclusive, a
presenca de representantes nas suas reunides. Verificou-se uma rapida extensdo da cooperacao
intelectual o que conduziu a que a 24 de setembro de 1924, o governo francés sugerisse 0
estabelecimento em Paris de um Instituto Internacional de Cooperagdo Intelectual (11CI),%2 ao
qual forneceria, inclusive, orcamento.

Durante a sessdo da SDN realizada em Roma, em dezembro de 1924, foram assinados
0s acordos para a criacdo do IICI e para a sua instalacdo oficial em Paris, no Palais Royal. O
instituto foi inaugurado a 16 de janeiro de 1926, estendendo-se as suas atividades a setores
como a educacao, as ciéncias sociais e naturais, 0 cinema, as bibliotecas e 0s arquivos, as artes
e os direitos de autor.

Analisando brevemente o trabalho realizado pelo I1CI, constatou-se que no que respeita
a educacao, podem ser distinguidos trés periodos: de 1926 a 1930, periodo dedicado a avaliacdo
dos recursos disponiveis e a organizacdo de documentacédo; de 1930 a 1936, o Instituto realizou
estudos de combate ao desemprego jovem e lidou com a coordenacdo do ensino basico; por
fim, desde 1936, o 1ICI dedicou-se a educacdo de adultos e ao papel do rédio e do cinema para
a educacdo civica.>®

Segundo Fernando Valderrama, o Instituto criou, entre 1926 e 1940, varios Centros que
se dedicaram a analisar questfes como as condi¢fes de admissao no ensino superior, os inter-
cambios universitarios (professores, estudantes, bolsas de estudo), a educacdo de adultos e a
realizacdo de pesquisas sobre 0s sistemas educacionais em diferentes paises. Verificou-se ainda
a publicacdo um conjunto de revistas de que sdo exemplo: Bulletin of University Relations
(1924-1926), Bulletin of the Institute (desde 1928), Vacation Courses in Europe (1928-1939),
Students Abroad (desde 1931) e International Pedagogial Bibliography, publicado anualmente
desde 1935.%

°1 Ibidem, p. 2.

%2 Com a criacdo do IICI, o CICI tornou-se no Conselho de Administracido do novo Centro, cujo
primeiro diretor foi Julien Luchaire.

%3 Valderrama, Fernando (1995), “Historical background” in A History of UNESCO, Paris, UNESCO,

p.l.
% lbidem, pp.4-5.
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A nivel das ciéncias sociais, 0 Instituto propds a publicagdo de um conjunto de estudos
sobre 0 seu ensino e pesquisa. O 1ICI visava fortalecer a colaboracdo cientifica a nivel interna-
cional, objetivando a divulgacao de trabalhos cientificos publicados em idiomas pouco conhe-
cidos e a preparacdo de estudos em areas como a ciéncia, a matematica, a biologia e a fisica. O
Instituto incentivou ainda a cooperacao entre os museus cientificos, publicando mensalmente
(até 1939) um boletim informativo intitulado Science Museums.*®

Outro dado interessante foi a importancia que o IICI deu ao cinema. De acordo com
Fernando Valderrama, o Instituto defendeu a melhoria da producdo cinematografica e os pro-
blemas dos profissionais da area.>® O instituto publicou uma revista internacional de cinema
educativo a partir de 1934 em cinco edic¢des: alemao, francés, espanhol, inglés e italiano. A
publicacdo divulgou ainda os resultados de uma pesquisa realizada pelo Instituto sobre a legis-
lacdo cinematografica em diferentes paises e que se referia, em particular, a analisar os padrdes
de censura existentes.®’

O IICI dedicou-se ainda a coordenacdo internacional entre bibliotecérios e a livre circu-
lacdo de obras e estabeleceu um Comité de Arquivistas cuja principal tarefa era a preparacéo
de um Guia Internacional de Arquivos, do qual a primeira parte, referente a Europa foi publi-
cada em 1934.

Por fim, uma das questdes que também mereceu a atencdo do Instituto foi a protecdo
dos direitos de autor. O IICI preparou um projeto de recomendacéo para que todos os Estados
interessados chegassem a um acordo a fim de alcancar uma unificacdo mundial das leis que

protegem os direitos de autor.>®

1.2.2 A criagéo da UNESCO

Depois da eclosdo da Segunda Guerra Mundial, o 1ICI n&o tinha condi¢des para continuar as
suas atividades. O espirito da cooperagdo intelectual continuou, no entanto, bastante presente.

A 28 de outubro de 1942, o presidente do Conselho de Educagdo do Reino Unido, Richard

% lbidem, p.11.
% bidem, p.12.
5 lbidem, p. 14.
%8 lbidem, p. 17.
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Butler, enviou uma carta aos restantes paises aliados convidando-os a reunirem-se em
Londres.>®

A Conferéncia de Ministros Aliados da Educacdo (CAME) realizou-se entre 16
novembro de 1942 a 5 de dezembro de 1945. A ideia de criar uma organizacdo intelectual a
nivel internacional, comecgou a ser amplamente aceite, estabelecendo-se um Comité, em janeiro
de 1945, com a funcdo de examinar as possiveis relagdes entre a ONU e o IICI. De acordo com
Krill de Capello é importante destacar o papel dos EUA na criacdo da UNESCO. Presente como
observadora durante as primeiras sessbes do CAME, a delegacdo americana expressou
particular interesse no papel da futura organizacao na reconstrucao do apds-guerra, sugerindo
que a mesma fosse planeada de modo a funcionar como uma agéncia da ONU.®°

Na sequéncia da Conferéncia de Séo Francisco, resultou ndo sé a aprovacdo da Carta
das Nacdes Unidas, mas simultaneamente, uma recomendacéo francesa propondo a realizacédo
de uma conferéncia, a realizar nos meses seguintes, com o objetivo de definir os estatutos da
futura organizacdo. A conferéncia preparatoria teve lugar em Londres, no Instituto de
Engenharia Civil, de 1 a 16 de novembro de 1945, presidida por Ellen Wilkinson, Ministra da
Educac&o do Reino Unido e contou com a presenca de representantes de 42 paises.®*

O objetivo desta conferéncia foi decidir o nome da organizagéo, escrever o preambulo
de sua constituicé@o e definir quais os seus principais objetivos e fun¢Ges. No que respeita ao
nome da organizacdo, inicialmente, o projeto da delegacdo americana era orientado para a
reconstrucdo educacional e cultural, e a nova organizacdo seria designada Organizacdo das
NagOes Unidas para a Reconstrucéo Educacional e Cultural. No entanto, alguns cientistas, como
Joseph Smith e Julian Huxley, defendiam a inclusdo da ciéncia, quer no nome da organizagéo

% Valderrama, Fernando (1995), “The birth of UNESCO and the First General Conference” in A
History of UNESCO, Paris, UNESCO, p.21.

80 Capello, Krill de (1970), “The Creation of the UN Educational, Social and Cultural Organization”,
International Organization, Vol.24, n,° 1 pp. 9-10 citado por Mark F. Imber, (1989) The USA, ILO
UNESCO and IAEA- Politicization and Withdrawal in the Specialized Agencies, United Kingdom,
Palgrave Macmillan.

61 Delegados e assessores dos paises que participaram na Conferéncia: Arabia Saudita, Argentina,
Austrélia, Bélgica, Bolivia, Brasil, Canada, Colémbia, Cuba, Checoslovaquia, Chile, China,
Dinamarca, Equador, Egito, El Salvador, Estados Unidos da América, Filipinas, Franca, Grécia,
Guatemala, Haiti, Holanda, India, Iraque, Irdo, Libano, Libéria, Luxemburgo, México, Nicaragua,
Noruega, Nova Zelandia, Panama, Peru, Polonia, Siria, Turquia, Unido Sul Africana, Uruguai,
Venezuela (representado por um observador) e Jugoslavia.
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quer no seu programa de atividades.®> Assim, na terceira sessdo da Conferéncia, a 6 de
novembro, a ciéncia foi finalmente incorporada no nome da organizacdo dando origem a sua
designac&o atual.®®

A UNESCO foi fundada, mas ndo poderia existir, oficialmente, como agéncia
especializada das NagBes Unidas até que vinte Estados ratificassem o documento e o
entregassem no Ministério dos Negocios Estrangeiros (MNE) de Londres, o que viria a
acontecer com a assinatura do Estado numero vinte, a Grécia, a 4 de novembro de 1946.

A Primeira Conferéncia Geral da UNESCO realizou-se na Universidade da Sorbonne
de 20 de novembro a 10 de dezembro de 1946, presidida por Léon Blum e contando com a
presenca de delegados de 48 paises. Nesta conferéncia, os Estados-membros elegeram Julian
Huxley como primeiro Diretor-Geral da organizacdo e aprovaram o Ato Constitutivo da
UNESCO. Destacou-se, desde logo, o inicio do seu preambulo: “Uma vez que as guerras
nascem nas mentes dos homens, é na mente dos homens que os bastides da paz devem ser
erguidos."% A organizacéo pretende contribuir para a paz e a seguranca mundiais, incentivando
a colaboragédo entre as nagfes, uma vez que “uma paz baseada exclusivamente em arranjos
politicos e econdmicos dos governos” ndo garantia “o apoio unanime, duradouro e sincero dos
povos do mundo”, tornando-se essencial uma paz baseada “na solidariedade intelectual e moral
da humanidade.”®

No que respeita a sua estrutura, ficou definido que a UNESCO seria constituida pelos
seguintes Orgaos:

- A Conferéncia Geral, na qual tém assento os delegados dos Estados-Membros. Orgao
supremo da organizacgdo retine em cada dois anos e tem como funces fixar os programas, votar
0 orcamento, eleger os membros do Conselho Executivo e nomear o Diretor-Geral.

- O Conselho Executivo constituido por 58 membros eleitos pela Conferéncia Geral.
Reune-se duas vezes por ano e tem por funcdes assegurar a execucao do programa adotado pela
Conferéncia Geral. As linguas de trabalho, tal como na Conferéncia-Geral, séo o arabe, o

chinés, o espanhol, o francés, o inglés e o russo. Sobre a escolha dos seus representantes, esta

62 Reyna, Alberto Wagner de (2007), “L’idée de 'UNESCO” in ldée et historicité de I"'UNESCO,
Paris, UNESCO, p. 26.

6 A CAME dissolveu-se a 31 de dezembro de 1945.

6 Constituicdlo da UNESCO, Preambulo, consultado em http://portal.unesco.org/en/ev.php-
URL ID=15244&URL_DO=DO TOPIC&URL SECTION=201.html a 23 de fevereiro de 2018.

8 Constituicdo da UNESCO, Artigo Primeiro, consultado em http://portal.unesco.org/en/ev.php-
URL _ID=15244&URL_DO=DO_TOPIC&URL SECTION=201.html a 23 de fevereiro de 2018.
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depende “da diversidade de culturas que representam e da sua origem geogréfica”, sendo objeto
“de complexas arbitragens para se atingir um equilibrio entre as regides do mundo, reflexo da
universalidade da organizagao.”®

- O Secretariado, que funciona na sede da UNESCO em Paris e que além do Diretor-
Geral integra os funcionérios internacionais da organizacdo. O Diretor-Geral é nomeado por
um periodo de seis anos e é 0 mais alto funcionario da UNESCO.

Por fim, os Estados-Membros estabelecem delegacdes permanentes na UNESCO
“encarregues de manter um contato estreito entre a organizacdo € 0S Seus governos
respetivos.”®’

Apo6s o fim da Segunda Mundial, a organizacdo esforgou-se para participar na
reconstru¢do da Europa em ruinas, distribuindo “material educacional e equipamento cientifico
e técnico nos diferentes paises europeus; coordena as acGes das diversas organizacOes
envolvidas com a reconstrucdo na Europa; desempenha um papel intermediario ativo entre as
instituicOes americanas que desejam fazer doacdes para a reconstrucdo cultural da Europa e as
institui¢des europeias que recebem essas mesmas doagdes.”%®

Segundo Chloé Maurel, além da reconstrucdo material, a UNESCO em cooperag¢do com
a Federacdo Mundial de Saiude Mental desenvolveu numerosos estudos e conferéncias sobre a
psicologia das vitimas da guerra e o destino das criancas que tinham ficado 6rfds em
consequéncia da mesma. Em julho de 1948, foi realizada uma conferéncia com diretores de
comunidades infantis, no final da qual e sob o impulso da UNESCO, foi criada a Fédération
Internationale des Communautés d'Enfants.5°

Desde seus primeiros anos, a UNESCO comprometeu-se a trabalhar no sentido de uma
reaproximacdo entre o Oriente e 0 Ocidente. A organizacdo estabeleceu ligacbes com a Socie-
dade Europeia da Cultura e em 1956 organizou a primeira reunido de intelectuais da Europa
Oriental e Ocidental, em VVeneza, na presenga de um observador da UNESCO. Ainda no mesmo

ano, a UNESCO adotou o "Projet majeur relatif a I’appréciation mutuelle des valeurs culturelles

66 Orgéos Diretivos da UNESCO, consultado em https://www.unescoportugal.mne.pt/pt/a-
unesco/orgaos-diretivos a 23 de fevereiro de 2018.

®7Valderrama, Fernando (1993), “La UNESCO: origen y evolucion”, Nova Renascenca, Vol.13, n.%s
49/51 p. 244.

88 Maurel, Chloé (2012), “L’UNESCO entre européocentrisme et universalisme (1945-1974)”, Les
Cabhiers Irice, n.° 9, p.63.

8 Maurel, Chloé (2013), “L'action de 'UNESCO dans le domaine de la reconstruction”, Histoire
Politique, n.° 19, p.9.
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de I’Orient et de I’Occident", cuja implementacéo se estendeu de 1957 a 1966.7° Este projeto
tinha como objetivo estabelecer intercdmbios entre as diferentes culturas através da realizagdo
de publicac¢bes, conferéncias, exposicdes, programas de radio e filmes sempre dentro do espirito
multicultural. Muitos projetos da UNESCO na Europa foram realizados na Jugoslavia, e em
1963a UNESCO criou o Centro Europeu de Coordenagdo de Pesquisa e Documentacdo em
Ciéncias Sociais em Viena.

Na Conferéncia de Ministros dos Estados-membros europeus, responsaveis pela politica
cientifica, organizada em junho de 1970, reuniram-se representantes da Europa Oriental e Oci-
dental, com a delegagdo dos EUA presente como observadora. Nesta conferéncia, salientou-se
a importancia dos intercambios entre Ocidente e Oriente que dariam origem a uma juncéao de
pontos de vista, incomum entre os representantes dos dois blocos. Apesar dos esforcos da or-
ganizacdo, a verdade é que a Europa Ocidental continuou a ocupar um lugar de destaque, o que
foi evidenciado, inclusive, pela nacionalidade dos seus diretores (o italiano Vittorino Veronese
de 1958 a 1961 e o francés René Maheu de 1961 a 1974).™

1.3 Relagdes Portugal, ONU e UNESCO

A nova ordem internacional que emergiu no mundo apés 1945, baseada nos ideais de
democracia e liberdade era vista com grande desconfianca por Oliveira Salazar, o qual receava
gue uma integracdo portuguesa na ONU constituisse um fator de pressdo para a liberalizacdo
do regime. Os principios definidos na Carta da ONU eram encarados pelo governante portugués
COMO uma ameaga, quer quanto a preservacdo do regime politico do Estado Novo
(antiparlamentar e antidemocratico), quer quanto a “manutencdo da integridade politica do todo
nacional-metropolitano e ultramarino.”’?

O contexto internacional era ainda favoravel ao processo de descolonizagdo, “seja pela
defesa da autodeterminag&o nacional e da descolonizagdo (...) principios incluidos na carta da

ONU) seja, pelo declinio das poténcias coloniais europeias que abdicaram dos seus imperios

0 Maurel, Chloé (2012), “L’UNESCO entre européocentrisme et universalisme (1945-1974)”, Les
Cabhiers Irice, n.° 9, pp. 64 e 67.

" Ibidem, p. 65.

2 Martins, Fernando (1996), “Organizacdo das Nagdes Unidas” in Fernando Rosas e José Branddo
de Brito (Dir.), Dicionério de Historia do Estado Novo, Vol. Il, Lisboa, Bertrand Editora, p. 701.
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ultramarinos.””® Perante esta conjuntura, Portugal deparou-se com um grande dilema: ou
apresentava a sua candidatura como futuro membro a ONU, ainda que sob o risco de veto
soviético, ou ndo avancava, evitando o impacto negativo da rejeicdo russa, mas ficando o
regime numa situacio de isolamento internacional.”* O Governo portugués acabou por avangar
com o pedido de adesdo somente a 2 de agosto de 1946. Votaram a seu favor no Conselho de
Seguranca (CS) oito paises: Brasil, China, Egito, EUA, México, Franca, Inglaterra e a Holanda.
O pedido foi rejeitado com o veto soviético,” o voto contra da Pol6nia e a abstencéo australiana.

Sobre as referidas votacdes, José Medeiros Ferreira considerou, que 0s representantes
da Inglaterra, EUA e Franga apoiaram a admissao de Portugal invocando “a existéncia de lagos
de amizade de longa data entre Portugal e Gra-Bretanha, o uso das ilhas dos Acores pelas forgas
aliadas, o auxilio prestado aos refugiados de guerra e a declaracdo do apoio da URSS, EUA e
Gré-Bretanha a entrada dos paises neutrais para a ONU, estalecida na Conferéncia de
Potsdam.”’® Ja a URSS e a Pol6nia acusaram Portugal de estabelecer relacdes politicas com o
regime espanhol, liderado por Francisco Franco,”” e com a Alemanha de Adolf Hitler e néo
estabelecer relagcdes diplomaticas com a URSS.

Perante o veto soviético, 0 Governo portugués procurou desvalorizar a situacdo, atraves
de uma nota, datada de 4 de setembro de 1946, escrita pelo préprio Oliveira Salazar, defendendo
que era “discutivel” se 0 momento era o “oportuno” para Portugal apresentar o seu pedido de
admissdo, quando “a orientacdo geral das Nagdes Unidas” ainda estava por definir, ndo tinham
sido esclarecidas “todas as regras relativas a admissdo de novos membros” e a colaboracdo das
nacdes “ndo é unanimemente desejada no seio, mas mais presa a ideia da vitdria do que a ideia

da paz.”’® Oliveira Salazar procurou transmitir a ideia de que nunca estivera particularmente

3 S84, Tiago Moreira de (2015), “Enquadramento historico da politica externa portuguesa” in Politica
Externa Portuguesa, Lisboa, Fundacdo Francisco Manuel dos Santos, p. 52.

4 Silva, Isabel Alarcdo e (1993), “A admissdo de Portugal na ONU”, Histéria, n.° 165, p. 18.

> A admissdo de um Estado na ONU depende da decisdo da AGNU sob recomendacdo do CSNU.
Para uma maior compreensdo ver Capitulo 2 da Carta das Nagdes Unidas, disponivel em:
http://www.un.org/en/documents/charter/

"® Ferreira, José Medeiros (2006), “O Estado Novo e admissdo de Portugal na ONU” in Cinco Regimes
na Politica Internacional, Lisboa, Editorial Presenca, p.87.

" Salazar apoiou o regime de Francisco Franco aquando da Guerra Civil Espanhola (1936-1939). Em
marc¢o de 1939 foi assinado o Tratado de Amizade e Ndo Agressdo Luso-Espanhol. Ver: Meneses,
Filipe Ribeiro de (2010), “Guerra Civil de Espanha 1936-1939” in Salazar, Lisboa, Dom Quixote,
pp. 215-245.

"8 Salazar, Antdnio de Oliveira (1951), “Portugal e as Nagdes Unidas” in Discursos e Notas politicas,
Vol. IV (1943-1950), Coimbra, Coimbra Editora, pp. 237-240.
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entusiasmado com uma eventual entrada na ONU, procurando culpabilizar exclusivamente a
URSS pela ndo admissdo.”® Interessado ou ndo, a verdade é que a auséncia de Portugal na
organizacdo acentuou uma certa sensacao de “marginalidade” do regime a nivel internacional.

No que respeita 8 UNESCO, o Governo portugués ponderou, logo apos a sua criacéo,
em novembro de 1946, uma eventual adesdo. Oliveira Salazar solicitou, inclusive, um parecer
a Jalio Dantas,®® sobre uma possivel candidatura portuguesa a organizagdo. Julio Dantas
aconselhou-o0 a ndo avancar, explicando-lhe que Portugal, ndo sendo membro da ONU néo
podia fazer parte da organizacdo “a nao ser que mediante recomendacéo especial do Conselho
Executivo e voto de dois tercos dos membros da Conferéncia Geral da UNESCO, viesse a ser
admitido.”® Depois de muito ponderar, 0 Governo portugués acabou por nio prosseguir,
mantendo-se durante as décadas de 1940 e 1950 a questdo em aberto.

Entretanto, no final da década 1940 registou-se um conjunto de importantes avancos
para Portugal no dominio internacional: em fevereiro de 1948 foi assinado o acordo permitindo
a utilizacio das Lajes como base americana;®? em 1948, o pais candidatou-se ao segundo
exercicio do Plano Marshall® e em abril de 1949, Portugal integrou a NATO8 como membro
fundador.

Paulo Cunha, Ministro dos Negdcios Estrangeiros durante os anos 50, apontou como
principais razdes para se adiar a adesdo a UNESCO, o facto de o nosso pais ndo pretender
“ingressar em organismos dependentes da ONU”, do qual ainda ndo era membro, 0 facto de ao
Governo portugués desagradar a orientacdo “demasiado desnacionalizante” da UNESCO; e,
por fim, o facto de Portugal olhar “com apreensdo a excessiva proliferagao de organismos

internacionais” que “consomem atividades” sem fornecer rendimento correspondente e que

" Gaspar, Carlos (2000), “Organizagio das Nagdes Unidas (ONU)” in Anténio Barreto e Maria
Filomena Mdnica (Coord.), Dicionério de Histéria de Portugal, Suplemento, Vol. VIII. Lisboa,
Livraria Figueirinhas, p. 673.

8 Jalio Dantas foi representante de Portugal no I1ICI.

8 Arquivo Histérico-Diplomatico, Ministério dos Negécios Estrangeiros (doravante AHD, MNE),
M. 679, Carta de Julio Dantas a Oliveira Salazar, 22 de novembro de 1946.

8 Sobre 0 assunto ver: Rodrigues, Luis Nuno (2005), No coracéo do Atlantico: os Estados Unidos e
0s Agores 1939-1948, Lisboa, Prefacio.

8 Sobre Portugal e o Plano Marshall ver: Rollo, Fernanda (1994), Portugal e o Plano Marshall. Da
Rejeicdo & Solicitacdo da Ajuda Financeira Norte-Americana (1947-1952), Lisboa, Editorial
Estampa.

8 Sobre Portugal e a NATO ver: Telo, Anténio José (1996), Portugal e a Nato, O reencontro da
tradicdo atlantica, Lisboa, Edicbes Cosmos; Teixeira, Nuno Severiano (1999), "Portugal e
NATO:1949-1999", Nacao e Defesa, n.° 99, 22 Série.
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distraem 0s governos das questfes essenciais, “0 que nos leva naturalmente a procurar
concentrar a nossa atencao e participagdo s6 em alguns desses organismos que mais interesse
nos apresentem- e ainda aqui a UNESCO nao esta contemplada.”®®

Por sua vez, a demora portuguesa em aderir como Estado-membro da ONU deu tempo
ao regime salazarista para se precaver de algumas criticas de que poderia ser alvo em matéria
colonial. Através da revisao constitucional de 1951, Portugal transformou todas as suas col6nias
em provincias ultramarinas, as quais passaram “a fazer parte integrante de um Estado unitario
multicontinental e plurirracial, suposto representar de uma Unica nacdo, para la dos obstaculos
consideraveis da descontinuidade territorial, da heterogeneidade étnica e cultural ou da
diferenciacdo dos estatutos de cidadania.®® Afiancou Fernando Martins que com a revisio
constitucional de 1951, “de Estado-Nacdo que tinha um império”, Portugal passava a ser “um
Estado-Nacao que era um império legitimado pela historia e pelo direito.”®’

Entretanto, com a morte de Estaline, em 1953, tornou-se possivel um acordo entre 0s
EUA e a URSS, celebrado em 1955, sobre o alargamento dos Estados-membros da ONU.88
Foram admitidos, simultaneamente, dezasseis novos Estados, tornando-se Portugal membro da
organizacdo a 14 de dezembro de 1955.

Pouco depois da admissao de Portugal, o Secretéario-Geral da ONU dirigiu ao Governo
portugués, a 24 de fevereiro de 1956, uma nota que evocando o artigo 73% da Carta das Nacdes
Unidas, inquiria se o pais administrava territorios ndo autbnomos e exigia informacoes sobre

0os mesmos. O Governo de Oliveira Salazar, por sua vez, apressou-se a responder que ndo

8 AHD, MNE RNP, 2.°P, A-3, M. 679, Relato de conversa no Ministério dos Negdcios Estrangeiros,
sem data.

8 Gaspar, Carlos (2000), “Organizagido das Nagdes Unidas (ONU)” in Anténio Barreto e Maria
Filomena Ménica (Coord.), Dicionario de Histéria de Portugal, Suplemento, Vol. VIII. Lisboa,
Livraria Figueirinhas, pp. p. 673.

87 Martins, Fernando (2015), “A crise da paz, Portugal e a Organiza¢do das Na¢Bes Unidas: das
origens a admissdo (1945-1955)”, Relagdes Internacionais, n.° 47, p.63.

Do mesmo autor ver: Martins, Fernando (1995), Portugal e a Organizacéo das Nagdes Unidas, Uma
Historia da Politica Externa e Ultramarina Portuguesa nos pés-guerra, Dissertacdo de Mestrado,
Lisboa, FCSH- UNL.

8 Magalhdes, José Calvet de (1996), “A admissio de Portugal nas Nagdes Unidas e o artigo 73 da
Carta” in Portugal e as Nac¢des Unidas: A Questdo Colonial (1955-1974), Lisboa, Instituto de Estudos
Estratégicos Internacionais, p. 12.

8 De acordo com o artigo 73, alinea €) da Carta das NagBes Unidas, os Estados-membros da
organizacdo devem fornecer, periodicamente, ao Secretario-Geral das Nac¢des Unidas informagdes
estatisticas e outras de natureza técnica relativas as condigdes econdmicas, sociais e educacionais nos
territdrios sobre os quais sdo responsaveis. Ver http://www.un.org/en/documents/charter/

23


http://www.un.org/en/documents/charter/

administrava territorios ndo-autonomos, sendo os seus territdrios ultramarinos “parte integrante
da Nacdo e do Estado portugués.” Por conseguinte, Portugal ndo submeteria “a sua
administracdo ultramarina a qualquer sistema de censura internacional e que, portanto, ndo
transmitird quaisquer informacdes a comunidade dos paises.”® Esta atitude do Governo
portugués, marcou precisamente a fase final do salazarismo: “concentragdo dos esforcos
diplomaticos na defesa da tese do Portugal uno e indivisivel, da manutengdo dos territorios
ultramarinos, e na recusa da aceitacdo do principio da autodeterminacdo como interpretado
pelos 6rgios das Nagdes Unidas.” %

Como seria de esperar, a AG néo ficou satisfeita com a resposta portuguesa, e em 1959
criou o chamado Comité dos Seis (EUA, Gra-Bretanha, Holanda, Unido Indiana, Marrocos e
México), com o objetivo de guiar os Estados a apurarem se tinham ou néo obrigatoriedade de
transmitir informacdes as Nacbes Unidas sobre um determinado territorio. De referir que a
entrada de Portugal na ONU, coincidiu com uma fase de transi¢do das Nac¢des Unidas, onde
justamente a descolonizagcdo dos territérios ndo-autbnomos adquiriu uma importancia
crescente.%

No ano de 1960 verificou-se a formagc&o de 18 novos Estados,® 17 dos quais se tornaram
de imediato membros da ONU e da UNESCO. O bloco afro-asiatico passou a ter uma maioria
solida na AG e impds como prioridade completar a descoloniza¢do com a independéncia das
coldnias portuguesas e o fim do regime do apartheid na Africa do Sul.”** Ainda no mesmo ano,
a AG da ONU aprovou trés importantes resolucdes: a 1514, de 14 de dezembro, a 1541, de 15

de dezembro e a 1542, datada do mesmo dia, “estreitamente relacionadas com a recusa

% Nogueira, Franco (2000) (3%d.), “O ataque” in Salazar, Vol. IV, O Ataque (1945-1958), Porto,
Civilizag&o Editora, p. 423.

% Ferreira, José Medeiros (1993), “Caracteristicas historicas da politica externa portuguesa entre 1890
e a entrada na ONU”, Politica Internacional, n.° 6, p. 150.

%2 Gaspar, Carlos (2000), “Organizagdo das Nagdes Unidas” in Anténio Barreto e Maria Filomena
Monica (Coord.), Dicionario de Histéria de Portugal, Suplemento, Vol. VI, Figueirinhas, Porto, p.
672.

% Benim, Burkina Faso, Camardes, Chade, Chipre, Costa do Marfim, Gabdo, Gambia, Madagascar,
Mali, Mauritania, Niger, Nigéria, Republica Democréatica do Congo, Republica do Congo, Senegal,
Somalia e Togo. Gdmbia sé se tornaria membro a 21 de setembro de 1965.

% Pereira, Carlos Santos (2005), “Portugal € as Nagdes Unidas” in Carlos Martins Branco e Francisco
Proenca Garcia, Os Portugueses nas NagGes Unidas, Lisboa, Prefacio, p. 154.
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portuguesa em aceitar as decisdes da ONU sobre o fornecimento de informagfes quanto as
condicdes de vida nos seus territorios ndo-autonomos.”%

A Resolucdo 1514, que continha a Declaracdo sobre a Concesséo da Independéncia aos
Paises e Povos Coloniais, estabeleceu que “todos os povos tinham direito a autodeterminagao”,
que consistia na “livre escolha do seu estatuto politico e na livre promocdo do seu
desenvolvimento econémico, social e cultural.”®® Com a sua adogéo, defendeu Aurora Almada
e Santos, “a ONU demonstrou inequivocamente o seu apoio ao processo de descoloniza¢ao no
seu todo, deixando de fazer a distingdo entre territorios sob tutela e territorios ndo-autonomos.®’

Jad a Resolugdo 1541, definiu como territério ndo-autbnomo, aquele que fosse
“geograficamente separado e etnicamente ou culturalmente distinto do pais que o administra”
elou se encontrasse colocado “numa posi¢do ou num estado de subordinagdo.”®® Por fim, a
Resolucdo 1542, apresentava uma lista de territorios que se enquadravam na categoria de ndo
auténomos: Cabo Verde, Guiné, So Tomé e Principe, S&o Jodo Baptista de Ajuda, Angola,
Mocambique, Goa e o restante Estado Portugués da India, Macau e suas dependéncias, bem
como Timor e suas dependéncias.®

Foi neste contexto dificil da década de 1960, que o Governo portugués decidiu, em
novembro de 1961, nomear um representante seu junto da UNESCO, com estatuto de
observador. O Decreto-Lei n.° 44017, de 8 de fevereiro de 1961, criou a representacdo de
Portugal junto da UNESCO, defendendo que uma maior participacdo de Portugal nas suas

atividades “podera corrigir omissdes, inexatiddes e deficiéncias no que tange a nossa cultura,

% Santos, Aurora Almada e (2011), “A ONU e as resolugdes da Assembleia Geral de Dezembro de
19607, Relages Internacionais, n.° 30, p. 62.

% Resolugdo n° 1514 disponivel em http://www.un.org/documents/ga/res/15/ares15.htm

%" Santos, Aurora Almada e (2011), “A ONU e as resolugdes da Assembleia Geral de Dezembro de
19607, Relac6es Internacionais, n.° 30, p. 65.

% Resolugdo n° 1541 disponivel em http://www.un.org/documents/ga/res/15/ares15.htm

% Resolugdo 1542 disponivel em_http://www.un.org/documents/ga/res/15/ares15.htm

100 A nivel interno o regime também sofria grandes dificuldades: o assalto ao navio Santa Maria e a
tentativa de golpe liderada por Botelho Moniz. O ano de 1961 foi marcado pela mudanca na postura
americana em relacdo a Portugal, que durante a presidéncia Kennedy adotou uma politica
anticolonialista, defendendo a autodeterminacdo e independéncia dos paises africanos. Os EUA
votaram a favor de uma resolucdo contra Portugal para condenar os massacres em Angola, atitude
gue repetiram na AG, a 20 de abril e de novo no Conselho de Seguranca (CS), a 26 de maio.

Sobre o assunto ver: Antunes, José Freire (2013), Kennedy e Salazar. O ledo e a raposa, Lisboa, Dom
Quixote; Rodrigues, Luis Nuno, (1999), “Ventos de mudanga: os Estados Unidos e a questdo colonial
portuguesa”, Histdria, n.°19, pp 18-26; Rodrigues, Luis Nuno (2002), Salazar-Kennedy: a crise de
uma alianga, Lisboa, Editorial Noticias.
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sistemas de educacao ¢ criagdes artisticas intelectuais e cientificas.” Por estes motivos, tinha-
se tornado necessario o Governo portugués “acreditar, a titulo permanente, um observador junto
daquela instituicdo especializada.”%!

A 24 de Janeiro de 1962, o observador permanente de Portugal junto da UNESCO,
Manuel Anselmo Castro, entre explicagBes sobre as origens, organizacao e estrutura da propria
organizacao, afirmou que “apenas Portugal e a Santa Sé, afastados da UNESCO” mantém
observadores. Acrescentou, que na organizagdo, o ambiente contra Portugal “corta-se a faca por
causa da nossa patria teimar heroicamente, na sua razao de ser.”%2

Ainda no mesmo més, o observador foi recebido pelo embaixador de Portugal em Paris
¢ ambos partilharam a “opinido de que devemos ser Estado-membro da UNESCO, pois isso se
traduzird em beneficios de vérias ordens, desde a colaboracdo importantissima no plano técnico
e cientifico até a grande assisténcia financeira da organizacdo em iniciativas nacionais a gizar
e a ordenar.” Acrescentando 0 observador portugués, que “fora da organizagdo nao poderemos
aspirar sendo a observar o que é que a UNESCO concede as outras nagdes.”%

Sobre as relacdes diplomaticas com os restantes paises, Manuel Anselmo Castro
garantiu que o embaixador brasileiro, Paulo de Berredo Carneiro, “recebeu-o de bragos abertos”
e lhe aconselhou a solicitar junto de Salazar a adesdo a UNESCO como Estado-membro,
abonando que estaria “sempre ao seu lado nas conferéncias gerais e que na sombra e nos
corredores” o ajudaria sempre. A Espanha, na figura do seu Ministro, Frederico Dias,
demonstrou ter “algumas reservas para um éxito imediato da missdo portuguesa junto da
UNESCO dado a ma vontade que a ONU tem por nds.” Ja com os restantes embaixadores,
“foram poucas as trocas de palavras.”1%

A 13 de marco de 1962, Manuel Anselmo Castro salientou junto de Salazar que para a
adesdo de Portugal a UNESCO era somente necessario que “o nosso embaixador em Londres
va assinar ao Ministério dos Negdcios Estrangeiros, em nome de Portugal, o instrumento de
adesdo.” Cumpriria seguidamente ao Governo britanico, notificar os demais Estados-membros

da nossa entrada na organizacdo. Adicionou Manuel Anselmo Castro, que assim que se

101 AHD, MNE, RNP, 2.°2P, A-3, M. 683A, Decreto-Lei n.° 44 017, 8 de fevereiro de 1961.

102 Arquivo Oliveira Salazar, Arquivo Nacional Torre do Tombo (doravante AOS, ANTT) NE- PT3,
Oficio n.° 1 do Observador de Portugal junto da UNESCO, 24 de janeiro de 1962.

103 AQS, ANTT. NE-26, PT9, Oficio n.° 10 do Observador de Portugal junto da UNESCO, 30 de
janeiro de 1962.

104 AQS, ANTT, NE-26, PT2, Oficio n.° 27 do Observador de Portugal junto da UNESCO, 11 de
fevereiro de 1962.
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concretizar a adesdo portuguesa sera necessario substituir o observador “por um diplomata
auténtico que chefie a necessaria delegacdo permanente de Portugal junto da UNESCO em
conformidade com o que sucede com as demais nacgoes, Estados-membros da organizagio.”1%

O proprio Diretor-Geral da UNESCO, René Maheu, procurou convencer o observador
portugués de que Portugal deveria solicitar a sua adesdo a organizacdo, afirmando que a
presenca portuguesa na UNESCO “se impde como urgente e indispensavel” e que a sua
auséncia tinha sido “objeto de malévolas interpretacdes”. Sobre as razdes que levaram o nosso
governo a desinteressar-se pela UNESCO, René Maheu adicionou que houve quem sugerisse
que 0 mesmo se atribuia “a grande percentagem de analfabetismo sobretudo no seu Ultramar,
e ao pudor de ter de confessa-la em relatorios a apresentar a organizagdo.” Para 0 Diretor-Geral
da UNESCO, Portugal beneficiaria com a entrada na organiza¢do, uma vez que, “com a
colaboracdo do Brasil e da Espanha, a frente ibero-americana, com a qual a Franca e a
Alemanha normalmente alinham” se tornaria mais coesa. Além do mais, “excetuada a Guiné, o
Gana, a Nigéria e poucos mais, 0s jovens Estados africanos acompanham quase sempre a
Franca.” Desta forma, René Maheu ndo concebia que o Governo portugués pudesse ter
“quaisquer preocupagdes de ordem politica em entrar na UNESCO.”1%

Mas na verdade, a simples presenca de Portugal como observador na UNESCO
rapidamente suscitou enorme polémica, aproveitando muitos Estados-membros da organizacdo
para criticarem a politica colonial portuguesa bem como a presenca do observador portugués
nas suas reunides, solicitando inclusive a expulsdo de Portugal quer como membro da ONU
quer como observador permanente da UNESCO.1%” Ao longo da década de 1960, o uso da
palavra foi recusado frequentemente aos representantes portugueses, com a justificacdo de
Portugal ndo ter o estatuto de Estado-membro. Nas palavras de Manuel Anselmo Castro era
“preciso lutar de frente, e corajosamente, contra estes embustes com que esta a envenenar,

contra nds, a opinido ptiblica internacional.”%

105 AQS, ANTT, NE-26, PT4, “Adesio de Portugal 8 UNESCO como Estado Membro”, 13 de margo
1962.

106 AOS, ANTT, NE-26, PT 14, “Conversa com Diretor Geral Mr. René Maheu”, Oficio n.° 53 do
Observador de Portugal junto da UNESCO, 11 de maio de 1962.

07 AHD, RNP, 2.° P, A-3, M. 677, Oficio n.° 72 do Observador de Portugal junto da UNESCO, 27
de maio de 1962.

108 AQOS, ANTT, NE-26B PT11, Oficio n.° 351 do Observador de Portugal junto da UNESCO, 18 de
abril 1962.
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Ao longo de 1962, sucederam-se as resolugdes da ONU a condenar a guerra colonial em
Angola e a exigir o reconhecimento por parte de Portugal da independéncia das suas colénias.
Apbs a criacdo da Organizacgdo da Unidade Africana (OUA), a 25 de maio de 1963, trinta e dois
paises africanos solicitaram uma reunido do CS para discutir a situacdo nas coldnias
portuguesas e também o problema do apartheid na Africa do Sul. A 31 de julho de 1963 foi
aprovada a resolugdo S/5380, que reconheceu o direito a independéncia das col6nias
portuguesas.'®®

Em 1963, a presenca de Portugal como observador no seio das iniciativas da UNESCO
continuou a ser duramente contestada, com os delegados dos paises africanos a proporem uma
mocédo determinando a exclusdo de Portugal, mogao essa aprovada por maioria simples.

Mesmo perante este contexto dificil, em novembro de 1964, o Governo portugués
decidiu solicitar a adesdo de Portugal a UNESCO, sendo enviadas instrucdes a embaixada
portuguesa em Londres para que se iniciassem as diligéncias necessarias. A adeséo devia fazer-
se “rapida e inesperadamente de modo a que ndo se tornem viaveis eventuais tentativas de
quaisquer Estados-membros” 1 visando impedir a adesdo de Portugal.

Em paralelo, em Africa, o envolvimento militar portugués era cada vez maior, com o
inicio das guerras na Guiné e em Mocambique. O Governo portugués resistiu a todo o custo a
descolonizacdo, defendendo a preservacao do “Portugal uno e indivisivel.” Nas palavras de
Luis Nuno Rodrigues, “mesmo isolado, mesmo atacado, traido, sem as ajudas que esperaria,
Portugal permanecia firme na defesa do seu império e dos seus principios civilizadores.”*!!

Mas sera que Portugal ficou, realmente, isolado internacionalmente e sem apoios
externos? A historiografia portuguesa tem-se dedicado a “desmistificar” o discurso do
“orgulhosamente sds”. Varios autores demostraram nos seus estudos que Portugal beneficiou

de uma neutralidade colaborante dos seus principais aliados.!*? Reunindo apoios na Europa

109 Silva, Anténio. E. Duarte (1995), “O Litigio entre Portugal e a ONU (1960-1974), Anélise Social,
n.2 130, p. 17.

110 AHD, MNE, CLT, M. 411, Apontamento do MNE, 11 de janeiro de 1965.

111 Rodrigues, Luis Nuno, (2001), “A 'Soliddo' na politica externa portuguesa no inicio da Década de
60: O Caso dos Estados Unidos” in Fernando Martins et. al (Orgs.), Diplomacia e Guerra, Politica
Externa e politica de defesa em Portugal do final da Monarquia ao Marcelismo, Evora, Edicdes
Colibri, p.190.

12 Sobre os apoios diplométicos prestados a Portugal € interessante analisar as obras de Fonseca, Ana
Monica, (2007), A Forca das Armas: O Apoio da Republica Federal da Alemanha ao Estado Novo
(1958-1968), Lisboa, Instituto Diplomético; Marcos, Daniel, (2007), Salazar e De Gaulle: A Franca
e a Questao Colonial Portuguesa (1958-1968) Lisboa, Instituto Diplomatico; Oliveira, Pedro Aires,
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(Franca, Alemanha e Inglaterra), dos EUA, dos regimes brancos da Africa do Sul e da Rodésia,
Portugal conseguiu apoios técnicos, militares e politicos para manter a guerra em Africa.''®
Membros com assento permanente no CS (Inglaterra, Franca e EUA) frustraram as tentativas
da AG para tomar quaisquer medidas significativas contra Portugal.!** Estes paises, embora
reclamando a autodeterminacdo dos territdrios portugueses, ndo dificultaram a politica colonial
portuguesa, defendendo os seus interesses econémicos e concedendo ao Governo portugués
ajuda militar.1t°

A 11 de marco de 1965, Portugal foi formalmente aceite como Estado-membro da
UNESCO, adeséo que cai como uma “verdadeira bomba” no seio dos restantes paises, 0s quais
se questionavam “sobre o porqué da nossa tdo discreta e subita entrada como Estado-
Membro.”16

A adesdo de Portugal ao organismo, por sua vez, fez redobrar a intensidade das criticas
em torno da politica colonial portuguesa, as quais 0s representantes portugueses continuavam
a responder com dois principais argumentos: o artigo 73° da carta correspondia “a uma
ingeréncia nos assuntos internos do pais” ¢ de que a constituicdo portuguesa “determinava a
unidade da Nago portuguesa dispersa por varios continentes.”’

A substituicio de Oliveira Salazar por Marcello Caetano em 1968,18 trouxe consigo a
esperanca de uma possivel reforma do regime que colocasse, finalmente, um fim a questdo
colonial. Marcello Caetano reclamava a presenca em Africa concebendo um projeto de Estado

federal portugués que incluiria as colonias. No entanto, as “forgas conservadoras e as repetidas

(2007), Os Despojos da Alianca. A Gré-Bretanha e a Questdo Colonial Portuguesa 1945-1975,
Lisboa, Tinta-da-China; Barroso, Luis (2009), Salazar e lan Smith. O Apoio de Portugal & Rodésia
(1964-1969), Lishoa, Instituto Diplomatico.

113 Telo, Antonio José (1996), “Politica Externa” in Fernando Rosas e José Branddo de Brito (Dir.),
Dicionario de Histéria do Estado Novo, Vol. Il, Circulo de Leitores, pp. 774-775.

114 Macqueen, Norrie (1998), “Diplomacia e solidariedade: a dimensio internacional de cada uma das
guerras” in A descolonizagio da Africa portuguesa, Mem Martins, Editorial Inquérito, pp.76-80.

115 Silva, Antonio. E. Duarte (1995), “O litigio entre Portugal e a ONU (1960-1974)”, Andlise Social,
n.°130, pp. 38-39.

116 AHD, MNE, CLT, M. 411, Apontamento do MNE, 1 de abril de 1965.

17 Pereira, Carlos Santos (2005), “Portugal e as Nagdes Unidas” in Carlos Martins Branco e Francisco
Proenca Garcia, Os Portugueses nas Na¢des Unidas, Lisboa, Prefacio, p. 157.

118 Salazar foi afastado do Governo em 27 de setembro de 1968, por motivos de satide. O governante
portugués faleceu a 7 de setembro de 1970.
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indecisdes do novo chefe do Governo niio permitiram a evolucio do regime, tdo necessaria,”**°

continuando a politica colonial a sobrepor-se sobre as anunciadas reformas.

No caso da UNESCO, logo em 1965, o Conselho Executivo aprovou a resolucéo 70
EX/14 “que excluia Portugal das reunides convocadas pela UNESCO.”*?° Um ano depois, em
1966 surge nova resolucdo contra Portugal, a Resolucdo n.°11, a qual autorizava o Diretor-Geral
da organizacao a ndo fornecer nenhuma ajuda ao Governo portugués nos dominios da educacéo,
da ciéncia e da cultura bem como a ndo convidar Portugal a participar nas atividades da
UNESCO.*?! Por fim, em outubro de 1970, como “causa proxima pedidos de auxilio
formulados junto da UNESCO por diversos movimentos de libertagao” foi deliberado pelo seu
Conselho Executivo que se “prosseguissem as atividades de assisténcia aos refugiados
provenientes de territorios coloniais” e que fosse atribuida “ajuda as populac¢Ges e organizagdes
das regides desses territorios que ja houvessem sido libertados.”*?2 No més seguinte, verificou-
se a publica¢dao de um novo relatdrio “que inclui a troca de correspondéncia entre a UNESCO
e a OUA sobre o pedido de ajuda aos movimentos de libertagio em Africa.”?®

Perante este contexto, Portugal através da circular n.° 1432 demonstrou o Sseu
descontentamento com a atribuicdo de “fundos a movimentos terroristas antiportugueses, com
0 pretexto de auxilio a educacdo em pretensas areas libertadas das nossas provincias
ultramarinas.” Para 0 Governo portugués, a UNESCO incitava “a luta armada, contrariamente
aos fins estatuarios que lhe imp&em contribuir para a manutencdo da paz e da seguranca e pela
educacéo, ciéncia e cultura, estreitar a colaboragio entre as nagdes.”*?

Numa conferéncia de imprensa realizada em maio de 1971, o Ministro dos Negdcios
Estrangeiros, Rui Patricio, afirmou que Portugal assistiu com “pesar a progressiva degradacao
da UNESCO” e que foi obrigado a “suspender qualquer contribui¢cdo financeira aquela
organiza¢do.” O Ministro continuou o seu discurso criticando a evolucdo da organizag¢do no
sentido de “uma cada vez maior politizagdo das suas atividades” no que respeita sobretudo as
resolugdes adotadas nas conferéncias gerais e “ao andamento dado as mesmas resolugdes pelo

Conselho Executivo” tendo-se verificado uma crescente “intromissao abusiva da UNESCO nos

119 Ferreira, José, Medeiros (2006), “O Estado Novo e admissdo de Portugal na ONU” in Cinco
Regimes na Politica Internacional, Lisboa, Editorial Presenca, p. 93.

120 AHD, MNE, CLT, M. 164, Informacéo de servico do MNE, 17 de setembro de 1968.

121 AHD, CLT, M. 166, Documento da UNESCO 84 EX/35,12 de maio de 1970.

122 AHD, MNE. CLT, M. 166, Informacéo de servico, 24 de outubro de 1970.

122 AHD. MNE, CLT, M. 166, Informacé&o de servico, 30 de novembro de 1970.

124 AHD, MNE, CLT, M. 114 A, Projeto circular n.° 1432, sem data.
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mais variados campos da politica internacional.” Face a aprova¢ao da resolucdo que atribuiu
fundos aos “movimentos terroristas antiportugueses, com o pretexto de auxilio a educagdo em
pretensas areas libertadas”, o Governo portugués decidiu abandonar a organizagio. 12°

Rui Patricio remeteu uma carta ao Diretor-Geral da UNESCO, na qual lamentou que a
organizacéo se tenha afastado dos fins para os quais foi criada e que desse modo “o Governo
portugués ndo pode manter o0 seu cargo numa organizagao que nao respeita os principios do seu
ato constitucional.”'?®

A saida de Portugal da organizacdo foi noticiada pela propria imprensa francesa. O Le
Figaro'?’ e o Le Monde,'?8 destacaram a decisdo formal do Governo portugués de se retirar da
UNESCO, justificada pelo apoio da UNESCO a movimentos terroristas de Angola. Ja La
République foi mais longe e refere-se a Portugal como “um pais racista que continua a manter
a sua politica colonial em Africa.”*?® J4 a imprensa portuguesa, curiosamente, néo se dedicou a
escrever sobre o assunto.

Podemos concluir que a presséo de organizacgdes internacionais ndo teve o resultado
expectavel, mantendo o regime portugués a sua luta contra a descolonizacdo. A intransigéncia
do Governo portugués comecou, igualmente, a ter repercussdes a nivel interno. A criacao do
MFA, tal como a publicacdo do livro Portugal e o Futuro do General Anténio de Spinola,
revelaram as divisdes profundas na instituicdo militar, conscientes da impossibilidade de vencer
a guerra colonial .3 Como afirmou o jornal Le Monde no remoto més de setembro de 1943, ndo
haveria uma descolonizacio em Portugal sem que primeiro houvesse uma revolta em Lisboa.**!

A politica externa portuguesa, como teremos oportunidade de analisar no capitulo
seguinte, s6 verificou uma profunda mudanca ja com a instalagdo do regime democratico, a 25
de abril de 1974.

125 AHD, MNE, CLT, M. 114 A, Conferéncia de Imprensa datada de 26 de maio de 1971.

126 AHD, MNE, CLT, M. 114, Carta do Ministro dos Negécios Estrangeiros Rui Patricio a René
Maheu, sem data.

121 AHD, MNE, CLT, M 114 A, Le Figaro, 11 julho de 1971.

128 AHD, MNE, CLT, M 114 A, Le Monde, 11 julho de 1971.

129 AHD, MNE, CLT, M 114 A, La République, 29 de maio de 1971.

180 Gaspar, Carlos (2000), “Organiza¢do das Nagdes Unidas (ONU)” in Anténio Barreto e Maria
Filomena Monica (Coord.), Dicionario de Historia de Portugal, Suplemento, Vol. 8, Lisboa, Livraria
Figueirinhas, p. 678.

131 AHD, MNE, CLT, M 114 A, Le Monde, setembro de 1943.
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CAPITULO 2- O 25 DE ABRIL E A POLITICA EXTERNA PORTUGUESA

Os ultimos anos do regime marcelista foram marcados por grandes dificuldades. A frustracéo
daqueles que esperavam que Marcello Caetano promovesse uma “transi¢ao liberalizante” e que
encontrasse uma solucdo para o problema colonial tornou-se evidente: em 1973, a saida da
maioria dos deputados da ala liberal da Assembleia Nacional deixou visivel o crescente

132 3 nivel

isolamento politico de Marcello Caetano bem como fracasso do seu reformismo;
econdmico, o impacto da crise petrolifera de 1973 deixou patentes as debilidades estruturais da
economia portuguesa, assente numa politica de importacbes, com um crescente défice
comercial, uma taxa de inflacdo elevada e cuja situacdo se agravava com as despesas de
guerra.t®

A nivel militar, em julho de 1973, foi publicado o Decreto-Lei n.° 353/73, que permitia
a passagem dos oficiais do Quadro Especial ao Quadro Permanente (QP) das armas de
Infantaria, Artilharia e Cavalaria. Ainda em agosto do mesmo ano, foi publicado o Decreto-Lei
n. 409/73, que tentou solucionar o problema da ultrapassagem dos majores, mas manteve a
injustica relativamente aos capitdes e subalternos do QP. Estes decretos publicados pelo
Ministro da Defesa, S& Viana Rebelo, pretendiam “resolver o problema da falta de oficiais com
que 0 exército se debatia face a continuagdo da guerra colonial.”*** O crescente desgaste nas
Forcas Armadas portuguesas era cada vez maior, combatendo em Africa uma guerra em trés
frentes para a qual jA ndo existia solucdo militar e politicamente ndo se encontravam
alternativas.!3®

Perante este contexto foi criado ainda em 1973, o Movimento das Forcas Armadas
(MFA), que além das reivindicag¢bes corporativas, reclamava entre outros objetivos, o fim da

Guerra Colonial e o restabelecimento da democracia.

132 Rezola, Maria Inacia (2007), “Os capitdes: uma Revolugdo na forja” in 25 De Abril. Mitos de uma
Revolucéo, Lisboa, Esfera dos Livros, p. 25.

133 Ferreira, José Medeiros (1993), “Do golpe do Estado a Revolugdo” in Histéria de Portugal,
Volume VIII. Portugal em Transe (1974-1985), Lisboa, Circulo de Leitores, p. 17.

134 Ibidem, p. 21.

135 Telo, Antonio José (2008), “Portugal € o Mundo™ in Histéria Contemporanea de Portugal. Do 25
de Abril & Atualidade, Vol. Il, Lisboa, Editorial Presenca, p. 189.
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Para Antonio Costa Pinto foi, precisamente, a guerra colonial o fator determinante da
forma especifica como a ditadura foi derrubada em Portugal.*3® A guerra tornou-se cada vez
mais impopular ¢ “a descoberta dos jovens oficiais” de que continuar a manter uma guerra
“significava defender um governo desacreditado, os interesses de meia dizia de companhias e
0 dominio dos colonos contra as maiorias africanas, levou-os a voltar armas contra 0os que
mandavam morrer sem razio.”*%’

A 25 de abril de 1974 foi derrubado o regime ditatorial. Conduzida pelo MFA, a
Revolucdo de 25 de Abril de 1974 foi, de acordo com o historiador Antonio Reis, um
“movimento estritamente militar, que agiu de um modo completamente autonomo em relagdo
as forcas politicas e partidarias existentes, sem quaisquer compromissos prévios com qualquer
delas e com um programa proprio, que previa desde logo a devolucdo do poder a instituicdes
civis devidamente legitimadas pelo sufragio”.!® Para Fernando Rosas, a Revolugio
“representou historicamente o mais profundo ¢ ameagador abaldo sofrido por uma oligarquia
que, desde sempre, em Portugal, reinara incélume e segura de si.”**° Ja Maria Incia Rezola,
realcou que o colapso do Portugal fascista foi “subito e paradoxal” com o regime conformado,
entregando-se sem praticamente resistir.14°

Em consequéncia da Revolucdo de Abril verificou-se o desmantelamento dos 6rgaos e
instituicBes do regime destituido,**! sendo o poder transferido para uma Junta de Salvagio

136 Pinto, Antonio Costa (2001), “A transi¢do para a democracia e a descolonizagdo” in O Fim do
Império Portugués. A Cena Internacional, a Guerra Colonial e a Descolonizacdo, 1961-1975,
Lisboa, Livros Horizonte, p.65.

137 Rodrigues, Avelino et. al (2001), (4* ed), “O 25 de abril-Dia 1 de uma nova era” in O Movimento
dos Capitées e o 25 de abril, Lisboa, Dom Quixote, p. 54.

138 Reis, Anténio (1994), “A Revolugdo do 25 de abril de 1974, O MFA e o processo de
democratiza¢do” in Antonio Reis (Coord.), Portugal, 20 Anos de Democracia, Lisboa, Circulo de
Leitores, p. 115.

1% Rosas, Fernando (2004), “A revolugdo portuguesa de 1974/75 e a institucionalizagio da
democracia” in Pensamento e Acdo Politica: Portugal Século XX (1890-1976), Lisboa, Editorial
Noticias, p. 138.

140 Rezola, Maria Inacia (2007), “Os capitdes: uma Revolugdo na forja” in 25 De Abril. Mitos de uma
Revolucéo, Lisboa, Esfera dos Livros, p. 26.

141 De que sdo exemplo a extincdo da Direcdo Geral de Seguranca, da Legido Portuguesa, do Governo,
da Assembleia Nacional, da Camara Corporativa, etc.
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Nacional (JSN),1#? “constituida pelo imperativo de assegurar a ordem e de dirigir o pais para a
defini¢dio e consecucdo de verdadeiros objetivos nacionais.”*3

Em matéria de politica externa portuguesa, o historiador Antonio José Telo considerou
que apds o 25 de abril de 1974 se podem distinguir em Portugal quatro fases distintas: de 25 de
abril a julho-setembro de 1974, uma fase marcada pelo confronto entre as diferentes opcoes da
descolonizacéo; de julho-setembro de 1974 a novembro de 1975 verificou-se um envolvimento
externo na luta para o estabelecimento de uma democracia pluralista em Portugal; de fins de
1975 a 1985 pela procura de um novo paradigma de relacdo com o mundo; e, por fim, uma
tltima fase que abarca o periodo entre a adesdo a CEE e a atualidade. 144

O primeiro grande desafio do novo regime foi, justamente, o processo de descolonizagao
e 0 modo como 0 mesmo deveria decorrer. No que respeita ao Programa original do MFA, este
era marcadamente politico e moderado: “refere a necessidade de por um termo a guerra, reclama
a autodeterminacio das coldnias e garante a realizagdo de elei¢des.”**® Spinola conseguiu, a
ultima hora, eliminar o ponto do programa referente a questdo colonial, transformando-o numa
formulacdo mais vaga que anunciava o “lancamento dos fundamentos de uma politica
ultramarina que conduza a paz” e que consequentemente impedia a existéncia de uma solucgéo
definitiva para a questao colonial, desde logo percetivel no discurso proferido na madrugada do
dia 26 de abril de 1974, no qual o General Spinola anunciou ao pais que a JSN iria “garantir a
sobrevivéncia da nagio como patria soberana no seu todo pluricontinental.”4

O debate sobre o tipo de descolonizacdo a adotar dominou a cena politica portuguesa
durante todo o verdo de 1974, surgindo vérias linhas de pensamento das que se destacam a
spinolista, a melo-antunista e goncalvista. Segundo Luis Nuno Rodrigues, o General Spinola

pretendia evitar que o processo de descolonizacdo resultasse numa mera transferéncia de poder

142 Composta pelos seguintes membros: General Antdnio de Spinola (Presidente); General Francisco
da Costa Gomes; Brigadeiro Jaime Silvério Marques; General Manuel Diogo Neto; Coronel Carlos
Galvédo de Melo; Capitdo-de-mar-e-guerra José Baptista Pinheiro de Azevedo e Capitdo-de-fragata
Antonio Rosa Coutinho.

143 Proclamacédo da JSN consultado em https://arquivos.rtp.pt/conteudos/proclamacao-da-junta-de-
salvacao-nacional/#sthash.n8mSDEtz.dpbs a 28 de marco de 2018.

144 Telo, Antonio José (2008), “Portugal € o Mundo™ in Histéria Contemporanea de Portugal. Do 25
de Abril & Atualidade, Vol. Il, Lisboa, Editorial Presenga, pp.147-209.

145 Barreto, Antonio (2000), “Revolugio de 25 de Abril de 1974” in Antonio Barreto e Maria Filomena
Monica, (Coord), Diciondrio de Historia de Portugal, Suplemento, Vol. IX, Lisboa, Figueirinhas, p.
262.

146 Proclamacédo da JSN consultado em https://arquivos.rtp.pt/conteudos/proclamacao-da-junta-de-
salvacao-nacional/#sthash.n8mSDEtz.dpbs, a 28 de margo de 2018.
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para os movimentos de libertacdo, defendendo “a aceitagdo pelos povos africanos da sua
associacdo continuada com Portugal num sistema federal.”'*’ Melo Antunes procurava a
constituicdo de um eixo neutralista, ndo-alinhado e terceiro-mundista e Vasco Goncalves
assumia uma tendéncia pré-soviética.'*® Por fim, o MFA pretendia o termo da guerra, mesmo
que tal implicasse a simples transferéncia de poder para 0os movimentos nacionalistas. Os
movimentos de libertacdo, por sua vez, sem garantias prévias de concessao de independéncia,
n&o aceitavam o cessar-fogo.14°

Apenas com a posse do Il Governo Provisério, liderado por Vasco Gongalves, foi
clarificada a posicéo portuguesa face a descolonizacdo, através da aprovacdo da Lei 7/74, que
exprimiu o reconhecimento por Portugal do direito dos povos a sua autodeterminacdo e
independéncia.t®

No que respeita as relacdes diplomaticas, David Castdno referiu que a Revolugédo
constituiu uma surpresa nos restantes paises, inclusive, nos que mantinham ligacGes
diplomaticas com Portugal.’®! De acordo com José Medeiros Ferreira, “o mundo das
democracias politicas pluralistas e outros paises considerados «ocidentais», como a Espanha e

o0 Brasil, que ainda eram dotados de regimes ditatoriais, reconhecem de imediato a Junta de

147 Rodrigues, Luis Nuno (2010), “Antonio de Spinola e a descolonizagdo portuguesa” in Spinola,
Lisboa, Esfera dos Livros, pp. 352- 353.

148 Teixeira, Nuno Severiano (2004), “O 25 de Abril e a politica externa portuguesa”, Relacoes
Internacionais, n.° 1, p.9.

149 Os principais movimentos de libertagdo eram: a Frente de Libertacdo de Mocambique
(FRELIMO); a Frente Nacional de Libertacdo de Angola (FNLA); o Movimento Popular de
Libertacdo de Angola (MPLA) e o Partido Africano para a Independéncia da Guiné e Cabo Verde
(PAIGC). Sobre Portugal e a guerra colonial é interessante as leituras de: Afonso, Aniceto e Carlos
de Matos Gomes (2000), Guerra Colonial, Lisboa, Editorial Noticias; Pinto, Antonio Costa (2001),
O Fim do Império Portugués. A Cena Internacional, a Guerra Colonial, e a Descolonizagéo, 1961-
1975, Lisboa, Livros Horizonte.

150 Rodrigues, Luis Nuno (2016), “A Organizagdo das Nagdes Unidas e a descolonizag¢do portuguesa.
Do 25 de abril a lei da descolonizagdo” in Ana Maria Belchior ¢ Nuno de Almeida Alves (Orgs.), Dos
anos quentes a estabilidade democratica: memoria e agdo politica no Portugal contemporaneo,
Lisboa, Editora Mundos Sociais, p.121.

181 Castino, David (2016), “O processo de transi¢do portugués e o seu contexto internacional” in Ana
Maria Belchior e Nuno de Almeida Alves (Orgs.), Dos anos quentes a estabilidade democrética:
memoria e agao politica no Portugal contemporaneo, Lisboa, Editora Mundos Sociais, p.127.
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Salvagdo Nacional.”'®® Ja os paises proximos de Angola e Mocambique encaram os
acontecimentos com algum ceticismo.*®3

Antoénio Joseé Telo realcou que o rapido reconhecimento do novo regime pelos restantes
paises foi em muito facilitado pelas boas relacdes que Mario Soares, nomeado Ministro dos
Negocios Estrangeiros, a 15 de maio de 1974, mantinha em muitas capitais europeias. ** Mario
Soares parte a 2 de maio de 1974 pela Europa de modo a “explicar aos chefes de Estado
europeus a importancia das modificagdes em Portugal”*>® e mostrando-se disponivel para “falar
com varios governos com 0s guais tinha contatos, ou seja, com 0s governos socialistas, sociais-
democratas e trabalhistas que, nessa altura, estavam no poder na Europa.”%®

A nivel europeu, as forcas democraticas contaram com o grande apoio da Internacional
Socialista, em especial da Republica Federal Alemd (RFA). De acordo com Ana Mdnica
Fonseca registou-se “o desenvolvimento de uma intensa ofensiva diplomatica, com Helmut
Schmidt e Willy Brandt a serem fundamentais para mobilizar os seus parceiros europeus, captar
0 apoio dos Estados Unidos e mesmo influenciar a posi¢do da Unido Soviética no sentido de
esta moderar o comportamento do PCP.”*" J4 Tilo Wagner destacou o apoio da Republica
Democratica Alemd (RDA) ao Partido Comunista Portugués (PCP), tendo o Partido Socialista
Unificado da Alemanha (SED) providenciado apoio técnico e financeiro aos comunistas
portugueses.’®® Conclui-se, que os dois estados alemaes foram muito importantes durante o
periodo revolucionario: a RDA apoiando o PCP e a RFA “sustentando a implantacdo de uma

democracia pluralista de tipo ocidental.”>®

152 Ferreira, Jos¢ Medeiros (2004), “O 25 de Abril no Contexto Internacional”, Relacdes
Internacionais, n.° 2, p.143.

153 Rodrigues, Avelino et al (2001) (4* ed), “O 25 de abril-Dia 1 de uma nova era” in O Movimento
dos Capitédes e 0 25 de abril, Lisboa, Dom Quixote, p.58.

154 Telo, Antédnio José (2008), “Portugal e o Mundo” in Histéria Contemporanea de Portugal. Do 25
de Abril & Atualidade, Vol. Il, Lisboa, Editorial Presenca, p. 189.

155 Soares, Mario (1976), Portugal que Revolucdo? Lishoa, Perspetivas, 1976, p. 61.

156 Soares, Mario (1999), “Portugal e a transi¢do para a democracia. Um testemunho pessoal” in
Fernando Rosas (Org.), Portugal e a Transicdo para a Democracia (1974-1976), Lisboa, Colibri, p.
324.

157 Fonseca, Ana Ménica (2012), "O apoio da Social Democracia Aleméa a democratizagdo portuguesa
(1974-1975)", Ler Historia, n.° 63, pp.105 e 106.

18 Wagner, Tilo (2006), “Portugal ¢ a RDA durante a Revolugio dos Cravos”, Relagdes
Internacionais, n.° 11, p. 81.

159 Ferreira, José Medeiros (1994), "Os Militares no Poder e as Reagdes Internacionais”, Revista de
Historia das ldeias, Vol. 16, p. 505.
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A URSS destacou-se pelo seu apoio ao PCP, uma vez que para 0 governo soviético era
vantajoso e aceitavel uma tentativa de tomada de poder dos comunistas em Portugal . Ja a
Espanha declarou manter inalteraveis as relacdes peninsulares, apesar de a politica adotada pelo
regime franquista entre 1974 e 1975 ser marcada pela cautela perante o desencadear da situacéo
em Portugal.!®!

Relativamente aos EUA, verificou-se uma "auséncia" de reagdo durante 0s primeiros
meses da revolucdo. E importante referir que, aquando da Revolucdo de abril, os EUA
passavam por um momento dificil com a retirada norte-americana do Vietname e o escandalo
do caso Watergate ligado a Presidéncia Nixon.'®? Henry Kissinger optou por manter uma
posicdo bastante cautelosa até agosto de 1975, demonstrando que ndo apoiaria a presenca de
comunistas no Governo portugués e defendendo em Portugal uma “democracia parlamentar de
tipo ocidental.”*®3A atitude dos EUA face ao processo revolucionario em Portugal, alterou-se a
partir de meados de 1975, com a nomeacao para embaixador em Lisboa de Frank Carlucci, um
dos defensores do apoio norte-americano a um “plano de modernizacdo das Forcas Armadas
Portuguesas, tendo em conta 0s compromissos nacionais com a Organizacdo do Tratado do
Atlantico Norte.”164

Somente com o | Governo Constitucional (julho de 1976-janeiro de 1978), liderado por
Mario Soares, clarificou-se a politica externa portuguesa, assumindo Portugal a sua posicao de
“pais ocidental, europeu e atlantico.”'®® Ultrapassada a tentacéo terceiro-mundista do periodo
revolucionario, verificou-se a nivel bilateral o fortalecimento das rela¢des com os EUA, %6 com

0 Reino Unido, com a Espanha e com o Brasil. Confirmou-se ainda o estabelecimento de

160 Telo, Anténio José (2008), “Portugal e o Mundo” in Histéria Contemporanea de Portugal. Do 25
de Abril & Atualidade, Vol. Il, Lisboa, Editorial Presenca, p. 189.

161 Ihidem, p. 189.

162 Sobre os EUA e a transicdo portuguesa ver: S, Tiago Moreira de (2009), Os Estados Unidos e a
Democracia Portuguesa (1974-1976), Lisboa, Instituto Diploméatico; Gomes, Bernardino e Tiago
Moreira de S&, (2008), Carlucci vs. Kissinger. Os EUA e a Revolugao Portuguesa, Lisboa, Dom
Quixote.

163 Ferreira, José Medeiros (1994), "Os Militares no Poder e as Reagdes Internacionais”, Revista de
Historia das Ideias, Vol. 16, p. 502.

164 Ibidem, p.501.

165 Teixeira, Nuno Severiano (2010), “Breve Ensaio sobre a Politica Externa Portuguesa”, Relacoes
Internacionais, n.° 28, p.54.

186 \erificou-se a renovacgdo do Acordo das Lajes em 1979 e 1983. Portugal estendeu as facilidades
nas bases dos Acores aos EUA até 1991 e recebeu como contrapartida ajudas no sector econémico e
militar.
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relagdes diplomaticas com a URSS, com os paises da Europa de Leste e o contato com a maioria
dos estados africanos e do Terceiro Mundo. Ja a nivel multilateral, confirma-se um reforco da
participacio portuguesa na NATO.67

No entanto, a mais importante alteracdo da politica externa portuguesa foi a adesédo
portuguesa as comunidades europeias.'®® Segundo Antdnio Costa Pinto, a opcao europeia foi
um produto da transi¢do para a democracia,'®® tornando-se crucial na “rutura com o passado
ditatorial, isolacionista e colonial, assumindo simultaneamente uma dimens&o anticomunista e
antirrevolucionaria.”*"

A este respeito, José Medeiros Ferreiral’* recordou que a posicdo favoravel a CEE ja
tinha surgido nos programas do Partido Socialista (PS), do Partido Popular Democrético (PPD)
e do Partido do Centro Democréatico Social (CDS) elaborados ap6s a Revolucdo, embora
nenhum defendesse a ades&o imediata.'’? Foi sobretudo o PS e em particular Mario Soares, que
“incentivaram fortemente um futuro europeu para Portugal e tornaram a adesdo a CEE a
principal prioridade entre os objetivos da politica externa.”*"

Mario Soares viajou em 1976 pelas capitais europeias, com o objetivo de sondar a

disponibilidade dos nove membros!’# da CEE em aceitarem o pedido de adesdo e solicitar o seu

187 Teixeira, Nuno Severiano (2015), “Portugal no Mundo” in Anténio Costa Pinto ¢ Nuno Gongalo
Monteiro (Orgs.), Histéria Contemporanea de Portugal, 1808-2010 “A busca da democracia”, Vol.
V, Lisboa, Fundacion MAPFRE, p.63.

188 portugal ndo participou na criagdo de movimentos de integracdo europeus como a Comunidade
Econdmica do Carvdo e do A¢o, a Comunidade Europeia de Defesa e a Comunidade Politica
Europeia. O nosso pais apenas foi apenas membro fundador da Associagdo Europeia do Comércio
Livre e aderiu ao Conselho de Europa em agosto de 1976. Sobre o assunto ver: Andersen-Leitéo,
Nicolau (2007), Estado Novo-Democracia e Europa (1947-1986), Lisboa, ICS; Castilho, José (2000),
A ideia de Europa no Marcelismo (1968-1974), Lisboa, Colecdo Parlamento.

189 Pinto, Ant6nio Costa (2001), “A transigdo para a democracia” in O Fim do Império Portugués. A
Cena Internacional, a Guerra Colonial, e a Descoloniza¢éo, 1961-1975, Lisboa, Livros Horizonte,
p. 80.

170 Pinto, Antonio Costa (2000), “Da Africa a Europa” in Francisco Bettencourt e Kurti Chaudhuri
Historia da Expanséo Portuguesa, VVol.V, Lisboa, Temas e Debates, p. 414.

11 Em junho de 1974, o | Governo Provisério pediu auxilio econdmico a Bruxelas e em novembro
do mesmo ano o Il Governo Provisério, recorreu de novo ao apoio da CEE.

172 Ferreira, José Medeiros (1995), “Os regimes politicos em Portugal e a organizagio internacional
da Europa”, Politica Internacional, n.° 11, p. 26.

173 Maxwell, Kenneth (1999), “Reunir os pedacos” in A Constru¢do da Democracia em Portugal,
Lisboa, Presenca, p.198.

174 Bélgica, Dinamarca, Franca, Holanda, Italia, Irlanda, Luxemburgo, RFA e Reino Unido.
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apoio. Portugal contou com o apoio da RFA, do Reino Unido e da Dinamarca. Ja a Franca e 0s
paises do Benelux defenderam, inicialmente, a atribui¢cdo a Portugal de um estatuto de pré-

ades3o, durante o qual 0 nosso pais se adaptaria a realidade comunitaria.t”™

Segundo Fernando de Oliveira Neves,'’

0 Governo portugués confrontou-se ainda com
0 ceticismo da opinido publica portuguesa e com a oposicdo de algumas forcas politicas
nacionais (como o PCP, a Confederacao Geral dos Trabalhadores Portugueses e a Confederagéo
Empresarial de Portugal).

A 28 de Maio de 1976, o Primeiro-Ministro portugués apresentou formalmente o pedido
oficial de adesdo de Portugal & Comisséo Europeia.l’” Este pedido tinha dois grandes objetivos:
a consolidacdo da democracia e a modernizacao e o desenvolvimento econdémico, que as ajudas
comunitarias favoreciam.'’® As negociagbes de ades3o, tiveram inicio formal a 17 de outubro
de 1978, finalizando-se apenas a junho de 1985, com a assinatura do tratado de adesdo de
Portugal as comunidades europeias. Varios fatores tém sido apontados para a demora no
processo negocial: a instabilidade governamental,'’® a situagdo econdmica; o regime politico
portugués ser tutelado por um 6rgéo militar, o Conselho da Revolucao (extinto em 1982), o que
fazia de Portugal “uma democracia tutelada por um o6rgdo ndo democratico de natureza

militar”'8; e por fim, a reserva francesa no sentido de a adesdo portuguesa coincidir com a

ades&o espanhola.!8!

17 Segundo Jaime Gama, a Franca e a Grécia confrontavam-se com o dossier agricola, receando a
concorréncia das produces mediterraneas, perante a eventual candidatura espanhola. Ver: Gama,
Jaime (1994), “A adesdo de Portugal as Comunidades Europeias”, Politica Internacional, Vol. I, n.°
10, pp. 5-19.

176 Neves, Fernando de Oliveira (1997), “O pedido de adesio de Portugal as Comunidades Europeias”,
Politica Internacional, n.° 14, pp 57 e 58.

17 Chaves, Miguel Mattos (2013), “As reunides de negocia¢des entre Portugal e as Comunidades
Europeias e os seus principais Resultados (1977-1985)” in As negociacOes de adesdo de Portugal a
CEE, Coimbra, Almedina, p. 45.

178 Pinto, Anténio Costa e Nuno Severiano Teixeira (Orgs.) (2007), “Portugal e a Integragio Europeia,
1945-1986” in A Europa do Sul e a Construcéo da Uni&o Europeia 1945-2000, Lisboa, ICS, p. 36.
179 Até a eleicdo do | Governo Constitucional, de maio de 1974 a julho de 1976, Portugal teve seis
Governos Provisorios. Existiam como principais partidos: o PCP, o PS, o PPD e o CDS.

180 Pinto, Anténio Costa e Nuno Severiano Teixeira (Orgs.) (2007), “Portugal e a Integragio Europeia,
1945-1986” in A Europa do Sul e a Construcéo da Unido Europeia 1945-2000, Lisboa, ICS, p. 37.
181 Magalhées, José Calvet de (1987-1988), “Portugal € a Integragdo Europeia”, Estratégia, n.° 4, pp.
70e71.
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Além de todas as alteracdes referidas neste capitulo, aquela que se destaca como uma
grande mudanca do apds 25 de abril de 1974, foi a atitude portuguesa para com as organizaces

internacionais, nomeadamente com a UNESCO.
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CAPITULO 3-O REGRESSO DE PORTUGAL A UNESCO EM 1974

“Haverd seguramente muito trabalho inovador a realizar-
imaginativo, coordenado, persistente-para imprimir maior
rigor, coeréncia e eficacia a politica externa portuguesa e a
tornar conhecida pela nossa propria opinido publica. A nossa

politica externa deve saber ter causas e defendé-las.”'82

Para 0s pequenos paises que ndo tém possibilidade de, unilateralmente, “produzir qualquer
impacto relevante no contexto internacional em que se encontram inseridos”, a cooperagdo
intergovernamental multilateral e a participacdo em organiza¢Bes intergovernamentais,
revestem-se de “uma importéncia capital.”28

Uma das grandes novidades da politica externa portuguesa apos o 25 de abril de 1974,
foi precisamente o desejo do regime portugués em cooperar com 0s organismos internacionais
existentes. Essa cooperacdo ndo foi, no entanto, imediata, uma vez que nos meses que se
seguiram a Revolucéo de abril, a pressdo da ONU sobre Portugal, no sentido de ser concretizada
uma efetiva descolonizacéo, ndo abrandou.

Logo a9 de maio de 1974, as NacOes Unidas apelaram ao regime portugués que iniciasse
negociacdes com 0s movimentos independentistas e que declarasse a independéncia das suas
coldnias. Dois dias depois, a organizacao enviou & capital portuguesa, Hans Janitschek,84como
emissario especial para o “primeiro contato formal estabelecido entre as Nag¢des Unidas e o
Portugal Novo.” Janistschek reuniu-se com o General Spinola e com Mario Soares, aos quais
transmitiu a ansiedade dos representantes das nacoes africanas na ONU em saberem quais as
ideias da JSN quanto & autodeterminagdo de Angola, Mogambique e Guiné-Bissau.'®

A nivel internacional, o | Governo Provisorio (maio a julho de 1974) liderado por

Adelino da Palma Carlos, reforgou desde logo no seu programa a sua preocupagao em “respeitar

182 Spares, Mario (2002), “Politica externa: breve reflexdo”, Janus-Anudrio de relacdes exteriores, p.
140.

18 Madeira, Luis (1997), “Portugal ¢ os Organismos Intergovernamentais”, Janus- Anuario de
relacdes exteriores consultado em https://www.janusonline.pt/arquivo/1997/1997 3 13.html a 20 de
abril de 2018.

184 Hans Janitschek foi eleito Secretario-Geral da Internacional Socialista em 1969. A convite do
Secretério-Geral Kurt Waldheim tornou-se consultor das Nages Unidas a partir de 1977.

18 Diario de Noticias, 12 de maio de 1974, p. 7.
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os tratados internacionais em vigor”, contribuir ativamente “no sentido da manutencdo da paz
e seguranga internacionais” e participar e colaborar “ativamente com a ONU, e, em geral, com
os organismos de cooperagio internacional.””*8®

Tendo em vista a concretizacao dos objetivos, definidos em matéria de politica externa,
Mario Soares enviou, ainda no més de maio de 1974, Jorge Sampaio e Jodo Cravinho a Nova
lorque com o intuito de, junto das missdes acreditadas na ONU, efetuarem uma série de contatos
de modo a comunicar a nova situacdo politica portuguesa, 0s novos principios da politica
externa e quais os planos portugueses para a resolugdo do problema colonial.*®” Apesar de,
primeiramente, se pensar que seria Jorge Sampaio o chefe da representacdo portuguesa nas
Nagdes Unidas, a escolha acabou por recair sobre Veiga Siméao. 88

Os apelos da ONU ao regime portugués continuavam, com o intuito de convencé-lo a
encontrar uma solucao rapida para o problema colonial e “consentanea com as suas resolugdes
e com as expetativas da comunidade internacional.”*®® Esta pressdo adquiriu ainda maior
importancia quando se apercebeu que existiam em Lisboa projetos diversos quanto ao futuro
dos territorios coloniais. Segundo Luis Nuno Rodrigues, os sucessivos apelos da ONU
revelavam nao so a crescente impaciéncia da organizacdo com “a auséncia de uma solucgéo clara
por parte do regime portugués”, relativamente ao problema colonial, como demonstrava o apoio
das Nagdes Unidas a “negociacio direta e imediata com os movimentos nacionalistas.”*°

Perante a constante indefini¢do portuguesa, Kurt Waldheim, Secretario-Geral da ONU,
decidiu aguardar que o novo Governo portugués reconhecesse a independéncia dos povos
colonizados e que iniciasse, sem demora, negociacdes com 0s movimentos de libertacdo

africanos. Waldheim mostrou-se disponivel para proporcionar toda a assisténcia que fosse

18 Programa do | Governo Provisério, consultado a 20 de abril de 2018. Disponivel em
https://www.historico.portugal.gov.pt/pt/o-govarquivo-historico/governos-provisorios/gp01.aspx.
187 Soares, Mario (1975), “O caso da representagdo da ONU” in Democratizagdo e Descolonizacéo,
Lisboa, Dom Quixote, p. 224.

188 Professor catedratico da Faculdade de Ciéncias da Universidade de Coimbra, em 1970 assumiu o
cargo de Ministro da Educacdo Nacional. Foi embaixador de Portugal nas Nag¢des Unidas entre 1974
e 1975.

189 Rodrigues, Luis Nuno (2016), “A Organizagdo das Nag¢des Unidas e a descolonizag¢io portuguesa:
do 25 de abril a Lei da Descoloniza¢do” in Ana Maria Belchior e Nuno de Almeida Alves (Orgs.),
Dos Anos Quentes a Estabilidade Democratica. Memoria e acdo politica no Portugal
Contemporaneo, Lisboa, Mundos Sociais, p.215.

190 Ihidem, p.115.
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necessaria durante as negociagdes, embora ndo planeasse visitar Portugal enquanto o processo
negocial ndo iniciasse efetivamente.%

A 26 de junho, Mario Soares encontrou-se com Kurt Waldheim em Nova lorque. Apos
a reunido com o governante portugués, o Secretario-Geral da ONU declarou que “Portugal
estava no bom caminho relativamente a solu¢do do problema das suas colonias africanas” e que
Mario Soares Ihe assegurou que o Governo portugués estava disposto a aplicar as resolugdes
da ONU sobre Angola, Guiné Bissau e Mogambique.%2

Entretanto, a pressdo internacional da ONU juntou-se uma crise governamental em
Portugal, iniciada a 8 de julho de 1974, quando o Conselho de Estado recusou um conjunto de
propostas apresentadas pelo Primeiro-Ministro, Adelino da Palma Carlos,**® que conduziram a
queda do | Governo Provisorio.

A chefia do Il Governo Provisério (18 de julho de 1974) foi assumida por Vasco
Gongcalves, o qual anunciou no seu discurso de tomada de posse, a aprovacdo por parte do
Conselho de Estado de uma nova lei constitucional, onde se “reconhece o direito dos povos a
autodeterminacdo, com todas suas consequéncias, incluido o direito as independéncia.”*** A
nova lei constitucional, Lei 7/74, promulgada por Spinola a 27 de julho de 1974, proclamava o
reconhecimento do direito a autodeterminacdo, a aceitacdo da independéncia dos territérios
ultramarinos e esclarecia que competiria ao Presidente da Republica, depois de ouvir a JSN, 0
Conselho de Estado e o Governo Provisorio, “praticar os atos e concluir os acordos relativos ao
exercicio do direito reconhecido nos antigos antecedentes.”%

Kurt Waldheim acolheu com satisfacdo a promulgacéo da Lei 7/74, esperando que a
independéncia dos paises fosse “efetiva logo que possivel, de acordo com as resolugdes das

Nagdes Unidas.”*®® O Secretario-geral deslocou-se a Lisboa no dia 2 de agosto de 1974, com o

objetivo de debater o futuro dos territérios portugueses em Africa com membros do Governo

%1 Diario de Noticias, 3 de agosto 1974, p.1.

192 Diario de Noticias, 27 de junho de 1974, p.1.

19 Do conjunto de propostas apresentadas destacavam-se: a realizagdo em outubro de 1974 das
eleicbes presidenciais e, simultaneamente, de um referendo a uma Constituicdo Provisoria; as
presidenciais ocorreriam, antes das elei¢fes constituintes, previstas para finais de 1976. As propostas
tinham o objetivo de reforcar o poder do Presidente da Republica, Anténio de Spinola.

194 Discurso proferido por Vasco Gongalves a 18 de julho de 1974, consultado a 27 de maio de 1974,
disponivel em http://www1.ci.uc.pt/cd25a/wikka.php?wakka=mf616.

195 Lei 7 74 de 27 de julho 1974, consultado em
http://www?1.ci.uc.pt/cd25a/wikka.php?wakka=descon03 a 23 de maio de 2018.

1% Diario de Noticias, 28 de julho de 1974, p.7
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portugués. Esta visita representou uma “data historica” nas relagoes de Portugal com as Nagdes
Unidas, permitindo encerrar “formalmente e ao mais alto nivel, uma orientacdo politica de
indiferenca para com os anseios da comunidade internacional e tristemente simbolizada na
afirmac¢do do orgulhosamente sos.” A vinda de Waldheim revelou, igualmente, a reentrada de
Portugal “no concerto das nagdes civilizadas.”%’

Durante a sua permanéncia em Lisboa, o Secretario-Geral da ONU foi recebido pelo
Presidente da Republica, General Anténio de Spinola, pelo Primeiro-Ministro, Vasco
Gongalves e pelo Ministro dos Negdcios Estrangeiros, Mario Soares.® Este ultimo garantiu-
lhe que as autoridades portuguesas estavam ‘“fortemente empenhadas” no processo de
descolonizagdo e que o regime portugués desejava “cooperar lealmente com a ONU” contando
com o acordo, ajuda, apoio e conselho da organizacdo para efetivar todo o processo de
descolonizago.'*

Da visita de Waldheim a Lisboa, marcada pelo “entendimento e cordialidade”,?®
resultou um longo comunicado conjunto Portugal-ONU, onde foram analisadas as
possibilidades de assisténcia da ONU no processo de descolonizacéo “com vista a promover o
bem-estar social e econémico da populagdo destes territorios.” Portugal declarou-se disposto a
cooperar com as Nacbes Unidas, reconhecendo as suas obrigacdes relativamente a Carta da
organizacdo e também as resolucbes aprovadas; reafirmou o reconhecimento do direito a
autodeterminacdo e independéncia de todos os territorios ultramarinos sob sua administracéo e
comprometeu-se a garantir a unidade e integridade de cada territério. O comunicado continha
ainda disposi¢Ges especificas sobre cada uma das coldnias portuguesas.?:

A promulgacéo da lei 7/74 e o comunicado Portugal-ONU, permitiram “desbloquear a
situacdo negocial e abrir caminho para o reconhecimento da independéncia dos novos Estados
africanos de expressdo portuguesa.”?> Ao mesmo tempo, Portugal ficava agora com outra

margem de manobra para negociar com 0s restantes organismos internacionais.

197 Diario de Noticias, 2 de agosto de 1974, pp.1-5.

1% Nas sessdes de trabalho com o Ministro dos Negdcios Estrangeiros tomaram também parte o
Ministro da Defesa, Méario Firmino Miguel, e o Ministro da Coordenacéo Interterritorial, Antonio de
Almeida Santos.

199 Didario de Lisboa, 3 de agosto de 1974, p.1.

200 Di&rio de Lisboa, 3 de agosto de 1974, p.1.

201 Comunicado Portugal-ONU de 4 de agosto de 1974, consultado em http://cd25a.uc.pt/ 23 de maio
de 2018.

202 Rodrigues, Luis Nuno (2016), “A Organizagdo das Nagdes Unidas e a descolonizagdo portuguesa:

do 25 de abril a Lei da Descolonizagdo” in Ana Maria Belchior ¢ Nuno de Almeida Alves (Orgs.),
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Logo a 13 de setembro de 1974, numa Conferéncia de Imprensa realizada no Palécio
das Necessidades, Mério Soares proferiu um importante discurso, no qual classificou a posicdo
da politica externa portuguesa em relacdo aos organismos internacionais como
“verdadeiramente dificil”: “ser expulsos, escorra¢ados, ou, entdo, de ter de fazer a chamada
‘diplomacia dos corredores’, isto ¢, de ter de andar pelos corredores das organizagdes
internacionais a mendigar, junto dos diplomatas estrangeiros, a possibilidade de ndo nos
atacarem ou a bater a porta das chancelarias dos paises nossos aliados, tentado, impedir votos
contrarios a Portugal.” Com a instala¢do da democracia, era desejo do regime portugués “ativar
a sua participagdo nos organismos internacionais e de recomendacao técnica e econémica”,
atuando no sentido de conseguir que “especialistas portugueses ingressem na funcdo puablica
internacional” coisa que, até entdo, praticamente no se verificava. 2%

No que respeita a UNESCO, Portugal demonstrou logo em 1974 o seu desejo de
reingressar na organizagdo. Apesar de ndo estar expressamente prevista no Ato Constitutivo o
regresso de um antigo Estado-membro a organizacdo, o MNE considerava, logo em maio de
1974, que o retorno portugués a organizagdo implicaria um processo “relativamente simples” e
decidiu instruir a embaixada de Portugal em Paris “no sentido de efetuar uma sondagem a esse
respeito.”204

De acordo com uma informacdo de servico do MNE, Portugal deveria dirigir-se ao MNE
em Londres (local onde esté depositado 0 Ato Constitutivo da UNESCO) e “em carta assinada
por Chefe de Governo” demonstrar a sua intencao de reingressar a organizacao. Posteriormente,
caberia a embaixada inglesa “comunicar a iniciativa portuguesa ao Diretor-Geral da
UNESCO.”2%

O MNE portugués avangou com 0s procedimentos necessarios para o reingresso de
Portugal a organizacdo. A 30 de Agosto de 1974, Mario Soares escreveu uma carta dirigida ao
Diretor-Geral da UNESCO, René Maheu, notificando-o da intengdo do Governo portugués em
promover 0 Seu reingresso a organizagdo e acrescentando que Portugal se comprometia

“fielmente a cumprir todas as estipulagdes contidas no Ato Constitutivo da

Dos Anos Quentes a Estabilidade Democratica. Memoéria e agdo politica no Portugal
Contemporaneo. Lisboa, Mundos Sociais, p.125.

203 Soares, Mario (1974), Nova Politica Externa Portuguesa, Lisboa, Ministério dos Negdcios
Estrangeiros, pp. 8, 9 e 35.

204 AHD, MNE, CLT, M.411A, Informacéo de servico do MNE, 3 de maio de 1975.

205 AHD, MNE, CLT, M. 411A, Informagéo de servico do MNE, 3 de agosto de 1974.

47



organizagio.”?®®Assim, em setembro de 1974 foi entregue por parte de Portugal, no MNE
Britanico, o instrumento diplomatico relativo & readmissdo na UNESCO.%’

René Maheu, numa carta dirigida a James Callaghan, Secretario de Estado dos Negdcios
Estrangeiros e da Commonwealth no Governo britanico, informou-o que a aceitagao portuguesa
na organizacao “produz efeitos na mesma data” e demonstrou a sua “profunda satisfacao” pela
adesdo do governo portugués “aos ideais da organizacdo.” O Diretor-Geral da UNESCO
acrescentou que a “cooperagao entre Portugal e a UNESCO ¢ mutuamente benéfica e
decisiva.”?%® René Maheu remeteu, inclusive, um telegrama a Mario Soares a felicita-lo pela
iniciativa portuguesa, ao qual o Ministro portugués agradeceu, afirmando que o reingresso
portugués, certamente “permitird buscar uma cooperagao leal e frutifera, guiada pelos nobres
ideais da UNESCO.”?

No regresso de Portugal a UNESCO, era necessario ter ainda outro aspeto em
consideracdo: a satisfacdo das contribui¢Ges devidas a organizacdo a data do abandono efetivo
da mesma. Segundo uma informacéo de servigco do MNE, datada de maio de 1974, a retirada
de um membro “ndo modifica em nada as suas obrigagdes financeiras face a organizagao a data
do abandono efetivo.”?'% Tendo Portugal saido da UNESCO em 1971 e s6 tendo a referida saida
efeitos a partir de 21 de dezembro do ano seguinte, Portugal ficou devedor de uma quantia de
169.123.50% correspondente aos periodos de 1969-1970 e 1971-1972. Apesar das solicitagdes
do referido organismo para que fosse paga essa quantia, por decisdo do governo da altura, a
contribuicdo nao foi cedida.

Com o reingresso portugués a organizacao era conveniente 0 pagamento com toda a
possivel urgéncia da referida quantia, uma vez que realizar-se-ia no més de outubro de 1974 a
proxima reunido da organizagdo e “a existéncia de contribuigdes em atraso podera, segundo o
regulamento, determinar restricdes no exercicio de voto.”?!! Portugal acabou por saldar esta

divida, mediante cheque enviado ao Diretor-Geral da UNESCO a 10 de outubro de 1974.%2

206 AHD, MNE, CLT, M. 411 A, Carta de Mério Soares a René Maheu, 30 de agosto de 1974.

207 AHD, MNE, CLT, M. 411 A, Aviso de Fernando de Magalhées Cruz, 26 de setembro de 1974.
28 AHD, MNE, CLT, M. 411 A, Excerto da carta de René Maheu a James Callaghan, 20 de setembro
de 1974.

209 AHD, MNE, CLT, M. 411 A, Telegrama de Mério Soares para René Maheu, setembro de 1974.
210 AHD, MNE, CLT, M. 411 A, Informagé&o de servico do MNE, 3 de junho de 1974.

21 AHD, MNE, CLT, M. 411 A, Informacé&o de servico do MNE, 19 setembro de 1974.

212 AHD, MNE, CLT, M.422, Informagcdo de servico do MNE, 6 de marco de 1975
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A mudanca da relagdo politico-diplomatica entre Portugal e as Na¢des Unidas, por sua
vez, foi bem visivel no discurso proferido por Mério Soares, na 292 Sessdo da Assembleia Geral
da ONU, a 23 de setembro de 1974. O Ministro portugués teve oportunidade de aprofundar
alguns topicos orientadores da politica externa portuguesa®® e ainda afirmar a colaboracéo ativa
com a propria ONU e demais organismos de cooperagdo internacional.

Durante a sessdo, Mario Soares real¢ou que estava em representagdo de um “Portugal
renovado, que nada tem a ver com o Portugal tao repetidamente condenado nas Nac¢des Unidas.”
Portugal era um pais desejoso de “participar plenamente na vida internacional”, declarando
total colaboragdo com as Nacdes Unidas, a cujos ideias aderia “sem reservas, pelo desejo de
contribuir, na modéstia dos nossos recursos, para a constru¢do de um mundo de paz e de
compreensdo entre as nagdes.” Adicionou ainda 0 Ministro portugués, que o Portugal “livre e
democratico” em escassos meses, deu ao mundo prova “das suas intengdes da honestidade das
quais ndo pode mais duvidar-se e apresenta-se ja perante a comunidade internacional com
realizagdes concretas e definitivas no plano da descolonizagdo.” No seu discurso, Mario Soares
apelou as Nagdes Unidas e as agéncias especializadas que levantassem ao pais “os embargos e
as restricdes que até agora o feriam e favorecem a participacdo dos representantes portugueses
nos 6rgdos de que vem sendo afastado ha tantos anos.” Portugal “desembaragado dos fardos
da opressdo internas e da dominagdo colonial, readquiriu a sua feicdo tradicional e o seu
humanismo universalista.” No final do seu discurso, o Ministro portugués dirigiu-se ao
continente africano, apelando para a reconciliacdo com Portugal, através da “convivéncia
fraterna, na igualdade, na fraternidade e no estreito respeito pelas independéncias.”?'*

Ja depois da rentincia de Antonio de Spinola,?t® foi o Presidente da RepUblica, Francisco
da Costa Gomes, que teve oportunidade de discursar a 18 de outubro de 1974 na Assembleia
Geral da ONU, alias a primeira em que um Chefe de Estado portugués usou da palavra.?*® O
Presidente da Republica reafirmou o propdsito portugués de se manter fiel aos principios do

direito internacional da autodeterminacdo e da independéncia, afirmou a disponibilidade

213 Sublinhou a fidelidade a NATO, o reforco das relagdes com o Brasil, Reino Unido, Espanha e
EUA, e o interesse em estabelecer ligagdes com os paises do Terceiro Mundo.

214 Soares, Mério (1974), O Novo Portugal e as Nages Unidas, Lisboa, Ministério dos Negécios
Estrangeiros, pp. 5, 8, 21, 25 e 38.

215 Anténio de Spinola ocupou o cargo de Presidente da Republica de 15 de maio de 1974 até a sua
rendncia a 30 de setembro do mesmo ano.

216 A responsabilidade era sempre entregue ao Ministro dos Negécios Estrangeiros.
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portuguesa para cooperar com todos 0s povos e paises e manifestou a esperancga de as Nagdes
Unidas e das suas agéncias especializadas ndo levantarem obstaculos e restri¢des a Portugal.

Foi precisamente ainda no més de outubro de 1974, que se deu a readmissdo formal de
Portugal a UNESCO durante a 18* Conferéncia Geral, realizada em Paris. Segundo César
Oliveira, 0 regresso portugués ao organismo foi bem aceite pelos restantes Estados-membros.?!’

No final de 1974, o engenheiro Manuel Rocha, Diretor do Laboratorio Nacional de
Engenharia Civil?*® foi indigitado para visitar a sede da UNESCO em Paris, de modo a
estabelecer contatos com vista a formacdo de uma Comissdo Nacional da UNESCO em
Portugal.?*®* E curioso analisar através da documentacdo disponivel que técnicos de
administracdo portuguesa tinham mantido contatos com a UNESCO antes do 25 de abril,
“desencadeando agdes pontuais de que sO gradualmente a missdo permanente teve
conhecimento através do secretariado da UNESCO.”??0

Até a instalacdo oficial de uma Missdo Permanente, em junho de 1975, foram segundo
informacdo de servico do MNE, caracteristicas da atuacao de Portugal junto da UNESCO: uma
certa “atomizacdo e dispersdo” de contatos estabelecidos no secretariado da organizacdo, a
conviccdo, herdada do periodo anterior ao 25 de abril, de que a participacdo portuguesa se
processava unicamente ao nivel da ajuda a receber e ndo do contributo a dar, “mentalidade de
assisténcia técnica e ao desenvolvimento” e que a atua¢do da organizagdo se referia
exclusivamente ao dominio da educacdo “em prejuizo de sectores como as ciéncias, a cultura,
a comunicacao, o ambiente, etc.” Por fim, continuou presente a conce¢do da UNESCO apenas
como organismo técnico, “minimizando-se a sua importancia enquanto plataforma
multilateral.”’??!

S6 a 30 de junho de 1975 se estabeleceu, oficialmente, uma Missdo Permanente de
Portugal em Paris, sendo nomeada no mesmo ano para chefiar a respetiva Missao junto da
UNESCO, Maria de Lourdes Pintasilgo.

2 QOliveira, César (1996), “Abertura da politica externa portuguesa” in Portugal dos quatro cantos
do mundo a Europa. A Descolonizacéo, 1974-1976, Lisboa, Cosmos, p. 66.

218 Criado em 19 de novembro de 1946, instituicdo pUblica dedicada a investigacdo e desenvolvimento
cientifico e tecnolégico em Portugal.

219 AHD, MNE, CLT, M. 411, Informac&o de servigo, 6 de agosto de 1977.

220 AHD, MNE, CLT, M. 411, Informac&o de servico, 6 de agosto de 1977.

221 AHD, MNE, CLT, M. 411, Informac&o de servico, 6 de agosto de 1977.
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CAPITULO 4- MARIA DE LOURDES PINTASILGO: BREVE BIOGRAFIA

“A vida de Maria de Lourdes Pintasilgo estende-se desde
0 Ribatejo até as capitais do mundo e as instituicdes
internacionais mais prestigiadas, onde o seu contributo foi

festejado como brilhante.” 222

A nivel internacional, o inicio da década de 1930 foi marcado pela afirmacdo de regimes
autoritarios no continente europeu. Portugal ndo seria excegéo.

A5 de julho de 1932, Antoénio de Oliveira Salazar??® assumiu a Presidéncia do Conselho
de Ministros, tonando-se Portugal um pais governando por um regime de cariz autoritario em
que o poder do Estado “era sistematicamente reforgado” e todos os sectores da vida nacional
“subordinados no sentido daquilo que Salazar considerava ser o bem nacional.”?%*

Foi precisamente neste contexto, que a 18 de janeiro de 1930 em Abrantes, nasceu Maria
de Lourdes Ruivo da Silva Matos Pintasilgo, filha de Jaime de Matos Pintasilgo, comerciante
de lanificios, e Amélia do Carmo Ruivo da Silva Matos Pintasilgo, doméstica.?%®

Em 1937, a familia Pintasilgo decidiu mudar-se para Lisboa, onde Maria de Lourdes
realizou a instrucdo priméaria e em 1940 ingressou no Liceu Dona Filipa de Lencastre. Nessa
altura, a politica educativa®?® era perspetivada como interiorizagdo de um modelo de sociedade,
assegurando a estabilidade do proprio sistema politico, embora subordinada “aos

condicionalismos financeiros impostos por Salazar.”??” Foram criadas instituicdes com o intuito

222 Beltrdo, Luisa e Barry Katton (2007), “Em jeito de prologo” in Uma Histdria para o Futuro. Maria
de Lourdes Pintasilgo, Lisboa, Tribuna da Histdria, p.11.

223 Anténio de Oliveira Salazar, professor universitario catedratico de Economia na Universidade de
Coimbra foi nomeado Ministro das Finangas em 1928, cargo que ocupou até 1932.

224 Meneses, Filipe Ribeiro de (2010), “O Estado Novo na era do totalitarismo” in Salazar, Lisboa,
Dom Quixote, p. 111.

225 Souza, Maria Reynolds de (2005), “Maria de Lourdes Pintasilgo” in Manuel Braga da Cruz e
Anténio Costa Pinto (Dir.), Dicionario Biogréfico Parlamentar: 1935-1974, Vol. Il, Lisboa, Instituto
de Ciéncias Sociais / Assembleia da Republica, p.345

226 Sobre o assunto ver: Novoa, Antonio (1992), “A Educacdo Nacional” in Joel Serrdo e Oliveira
Marques (Dir), Nova Histdria de Portugal, Vol. XII, Lisboa, Editorial Presenca, pp. 456-519.

227 Meneses, Filipe Ribeiro de (2010), “O Estado Novo na era do totalitarismo” in Salazar, Lisboa,
Dom Quixote, p. 182.
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de moldar as mentalidades juvenis de acordo com os principios do regime como a Mocidade
Portuguesa, a Mocidade Portuguesa Feminina (MPF) e a Legi&o Portuguesa criadas em 1936.22

Com apenas 13 anos, Maria de Lourdes Pintasilgo foi admitida no curso de graduadas
da MPF, onde segundo a regra, so as vanguardistas com mais de 14 anos entravam. Participou
ainda na Acdo Catdlica, cuja metodologia era “ver, julgar e agir” e que segundo a propria,
ensinou-a a “estar atenta as coisas ¢ aos factos, analisa-los para ver o que era preciso fazer, e
entéo fazé-lo.”?%

Sempre excelente aluna, Maria de Lourdes Pintasilgo ingressou em 1948 no IST, onde
“o ritmo de trabalho, que pretendia ser ja um treino do trabalho industrial (48 horas semanais),
era de uma exigéncia extrema.””® A decisdo de cursar engenharia quimica foi insdlita,
justificada “pelo desejo de melhorar a condig¢@o operaria e o desafio que representava para uma
mulher seguir tal caminho.”%3! Entre os alunos do seu curso, apenas trés eram mulheres.

A universidade, por sua vez, comecou a ter um papel crucial na vida sociopolitica do
pais, surgindo durante as décadas de 1940 e 1950 movimentos como a Juventude Universitaria
Catolica (JUC), de cunho cristdo, e 0 Movimento de Unidade Democratica Juvenil (MUDJ), 2%
de natureza oposicionista, com bastante aceitacdo junto dos estudantes universitarios. No seu
primeiro ano no IST, Maria de Lourdes Pintasilgo aderiu a JUCF.?*3 Para se ser admitida na

organizagao, era necessario ‘“‘ser catolica, frequentar um estabelecimento superior; pagar o valor

228 Sobre as organizagdes juvenis do Estado Novo ver: Nunes, Jodo Paulo Avelds (1995), "As
organizagdes de juventude do Estado Novo”, Revista de Histéria das ldeias, Vol. 17, pp. 167-227;
Rodrigues, Luis Nuno (1996), A Legido Portuguesa, a milicia do Estado Novo (1936-1944), Lisboa,
Estampa; Pimentel, Irene Flunser (2007), Mocidade Portuguesa Feminina, Lisboa, Esfera dos Livros;
Vieira, Joaquim (2008), Mocidade Portuguesa, Lisboa, Esfera dos Livros.

229 Bettencourt, Ana Maria e Maria Margarida Silva Pereira (Coord.), (1995), “Maria de Lourdes
Pintasilgo” in Mulheres Politicas: as suas causas, Lisboa, Quetzal, p. 217.

230 Magalhaes, Isabel Allegro de (Coord.), (2005), Palavras Dadas de Maria de Lourdes Pintasilgo,
Lisboa, Livros Horizonte, p. 61.

231 |bidem, p. 61.

232 Sobre 0 MUD ver Silva, Isabel Alarcdo e (1994), O Movimento de Unidade Democrética e o
Estado Novo: 1945-1948, Dissertacdo de Mestrado em Historia dos Séculos XI1X e XX, Lisbhoa,
FCSH-UNL.

233 A JUCF propunha-se a formar as jovens a nivel moral, intelectual, social e religioso. Organizava-
se em duas sec¢les: a nacional (composta pelas associacdes dos institutos universitarios e superiores)
e a local (pelas associadas das diversas faculdades).
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do cartdo identificativo e emblema da JUFC, bem como as quotas e aceitar os estatutos.”?%*

Destacando-se no seio da organizacéo, Maria de Lourdes Pintasilgo foi eleita sua presidente em
1952, cargo que desempenhou até 1956.

Em 1953 obteve a licenciatura em Engenharia Quimico-Industrial, iniciando a sua
carreira profissional em setembro do mesmo ano como investigadora bolseira na Junta Nacional
de Energia Nuclear.?* Em julho de 1954, foi nomeada chefe de servico no Departamento de
Investigacdo e Desenvolvimento da Companhia Uni&o Fabril (CUF)?% e entre 1954 a 1960
dirigiu o Departamento de Estudos e Projetos da referida empresa.

Na qualidade de presidente da JUCF, Maria de Lourdes Pintasilgo viajou
frequentemente o que Ihe trouxe uma “consciéncia cosmopolita.”?*” A proje¢do por si adquirida
na JUFC, conduziu a que fosse, inclusive, eleita a primeira mulher presidente do Movimento
Internacional de Estudantes Catdlicos- Pax Romana.?®

Ao longo das suas viagens ao estrangeiro, entrou em contato com o Graal,?*° movimento
que introduziu em Portugal no ano de 1962, juntamente com Teresa Santa Clara Gomes e do

qual foi, a nivel internacional, vice-presidente (1963-1968).2*° Em 1961, Maria de Lourdes

234 Amaral, Ana Filomena (2009), “As associagdes religiosas em Portugal” in Maria de Lourdes
Pintasilgo. Os anos da Juventude Universitaria Catélica Feminina (1952-1956), Coimbra, Edi¢Ges
Almedina, p. 48

23 QOrganismo de investigacéo e coordenacéo do Estado portugués criado em 1954. Extinto em 1979
por integracdo no Laboratorio Nacional de Engenharia e Tecnologia Industrial.

238 Sobre a CUF ver: Faria, Miguel Figueira de (2004), Alfredo da Silva: Biografia 1871-1942, Lisboa,
Bertrand; Martins, Alexandre Miguel Cotovio (2002), Paternalismo patronal e habitacdo operaria:
0 caso da Companhia Uni&o Fabril, no Barreiro, Dissertacdo de Mestrado em Cidade, Territdrios e
Desqualificacdo, Lisboa, ISCTE; Sobral, Fernando S& et.al (2008), Alfredo da Silva: a CUF e o
Barreiro: um século de Revolug&o Industrial em Portugal, Lisboa, Bnomics.

237 Segundo Luisa Beltrdo e Barry Katton, as multiplas viagens levantaram suspeitas e os arquivos da
PIDE registaram um pedido de passaporte em outubro de 1964 para viajar por varios paises da Europa
e da América. Ver Beltrao, Luisa e Barry Katton (2007), “Mulher engenheira 1947-1953” in Uma
Historia para o Futuro. Maria de Lourdes Pintasilgo, Lisboa, Tribuna da Historia, p 83.

23 Devido ao cargo presidiu ao | Seminario de Estudantes Africanos, no Gana e a Assembleia Geral
de Pax Romana em El Salvador (ambos em 1957); ao Congresso Mundial de Estudantes e Intelectuais
Catdlicos em Viena (1958) e na Sessdo da Comissdo do Estatuo da Mulher das Nagbes Unidas
realizada em Genebra (1961).

239 Sobre o Graal ver: Fontes, Paulo de Oliveira (2001), “Movimentos eclesiais contemporaneos” in
Carlos Moreira Azevedo (Dir.) Dicionario de Historia Religiosa de Portugal, Vol. IV, Lisboa,
Circulo de leitores, pp. 459-470.

240 Mota, Susana (2015), “Maria de Lourdes Pintasilgo ¢ a sociedade portuguesa”, Revista de Estudos
Interculturais, n° 3, p. 20.
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Pintasilgo abandonou a sua carreira profissional como engenheira, pelo seu desejo de, no
quadro do Graal, se dedicar a um trabalho social e cultural. De acordo com o seu testemunho,
pretendia “contribuir para a consciencializacdo dos jovens nas Universidades™” e realizar
projetos “diretamente com camadas sociais onde a necessidade de transformacdo mais se fazia
sentir.” Era ainda responsavel a nivel internacional pela “coordenacgdo de equipas em Vvarios
continentes, sobretudo orientadas para o desenvolvimento social e para a promocdo das
mulheres enquanto motores de transformagdo da sociedade.”?*!

Em julho de 1968, Marcello Caetano substituiu Oliveira Salazar na chefia do Governo.
O novo Presidente do Conselho convidou Maria de Lourdes Pintasilgo, em setembro de 1969,
a desempenhar funcdes politicas como Procuradora da Camara Corporativa. Sobre a nomeacéo,
a mesma confessa que nunca considerou ter uma intervencao politica durante o salazarismo,
mas que encarou a chegada de Marcello Caetano a presidéncia do Conselho de Ministros “como
uma séria hipotese de abertura politica na sociedade portuguesa.”?*?> Recusou o convite de
Marcello Caetano para integrar a lista da Unido Nacional para a Assembleia Nacional em 19609,
optando por continuar no cargo de Procuradora da Camara Corporativa nas X e XI Legislaturas
do Estado Novo (1969-1974),%*% na qualidade de independente.

Entre maio de 1970 a setembro de 1973 foi consultora do Secretario de Estado do
Trabalho e Previdéncia Social, Joaquim Silva Pinto, e em novembro de 1973, o Ministro das
Corporac0es e Previdéncia Social, Baltazar Rebelo de Sousa, nomeou-a presidente da Comissao
para a Politica Social relativa a Mulher. De acordo com Maria Reynolds de Souza, durante a
sua permanéncia no cargo “em matéria legislativa, foi elaborado o primeiro levantamento das
discriminagdes entre mulheres e homens no direito publico e privado e foram propostas diversas
alteragdes ao direito da familia e a legislagdo sobre o trabalho das mulheres.”?**

Em 1971, Marcello Caetano convida-a a integrar a delegacdo portuguesa a Assembleia

Geral da ONU, considerando o seu excelente dominio de linguas e a facilidade de

241 Bettencourt, Ana Maria e Maria Margarida Silva Pereira (Coord.), (1995), “Maria de Lourdes
Pintasilgo” in Mulheres Politicas: as suas causas, Lisboa, Quetzal, p. 219.

242 |bidem, p.220.

243 Entre 1969 e 1973, Maria de Lourdes Pintasilgo foi a Ginica mulher na Camara Corporativa (em
1973 juntou-se-lhe Custddia Lopes).

244 Souza, Maria Reynolds de (2013), “Maria de Lourdes Ruivo da Silva Matos Pintasilgo” in Jodo
Esteves e Zilia Osério de Castro (Dir.) Feminae. Dicionario Contemporaneo, Lisboa, Comisséo para
a Cidadania e a Igualdade de Género, p. 588.
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comunicacdo.?*® Maria de Lourdes Pintasilgo aceitou, intervindo em reunides nas quais se
debatia a autodeterminacdo dos territdrios sob tutela portuguesa. Nas suas intervencdes,
defendeu “a falta de um estudo objetivo por parte das Nacdes Unidas do conceito de
autodeterminacgdo.” A Marcello Caetano comunicou que a sua intervencao nao satisfez os paises
do bloco asiatico nem no bloco soviético, mas que houve uma reacéo positiva de paises como
os EUA, o Canadd, a Dinamarca e a Noruega,?*® e que solicitou a comunidade internacional
que acreditasse no empenho portugués. Por fim, defendeu a criacdo de um grupo de reflexdo
sobre o problema de Africa “com gente competente e sensivel & questdo do ultramar.”?*

A 25 de abril de 1974, o regime ditatorial foi derrubado. Segundo Maria de Lourdes
Pintasilgo em consequéncia da Revolucdo de Abril “foi possivel iniciar a evolugdo para o
estabelecimento das instituicbes democraticas, cumprindo rigorosamente 0S prazos
estabelecidos.” Acrescentava Pintasilgo, que a democracia permitia ndo s6 a liberdade e a
igualdade de direitos, mas “arrastaria consigo o progresso social.”?48

Instaurada a democracia, assume 0s cargos de secretaria de Estado da Seguranga Social
no | Governo Provisorio, e Ministra dos Assuntos Sociais nos Il e 111 Governos Provisorios,
criando a Comissio da Condi¢do Feminina.?*® Entre maio e setembro de 1975, foi designada
membro do Conselho de Imprensa, depois de abandonar o governo, apés o 11 de margo de
1975, afastamento justificado pela sua oposi¢do as nacionalizagdes em massa, afirmando: “a
minha experiéncia profissional leva-me a considerar a questdo mais segundo as condicdes

técnicas de cada sector e menos segundo uma qualquer ortodoxia ideoldgica.””?>°

245 Beltrdo, Luisa e Barry Katton, (2007), “As brechas que o futuro exige, 1969-1974” in Uma
Histdria para o Futuro. Maria de Lourdes Pintasilgo, Lisboa, Tribuna da Histéria, p.171.

246 Carta de Maria de Lourdes Pintasilgo a Marcello Caetano, datada de 17 novembro de 1971 in José
Freire Antunes (1985), Cartas particulares a Marcelo Caetano: 1968-1974, Vol. Il, Lisboa, D.
Quixote, pp. 360-361.

247 Carta de Maria de Lourdes Pintasilgo a Marcello Caetano, datada de 28 de junho de 1973 in José
Freire Antunes (1985), Cartas particulares a Marcelo Caetano: 1968-1974, Vol. Il, Lisboa, D.
Quixote, pp. 361-362.

248 Pintasilgo, Maria de Lourdes (1985), “Mitos, fatos e perspetivas da democracia em Portugal” in
Dimens@es da Mudanca, Porto, Edi¢cdes Afrontamento, pp.74-75.

249 Sobre 0 assunto ver: Monteiro, Rosa (2010), A emergéncia do feminismo de Estado em Portugal:
uma historia da criacdo da Comiss@o da Condi¢do Feminina, Lisboa, Comissdo para a Cidadania e
a lgualdade de Género.

250 Bettencourt, Ana Maria e Maria Margarida Silva Pereira, (Coord.), (1995), “Maria de Lourdes
Pintasilgo” in Mulheres Politicas: as suas causas, Lisboa, Quetzal, p. 221
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Nos anos que se seguiram, a situacdo politica em Portugal tornou-se verdadeiramente
dificil, especialmente a partir de 1977, ap0s a assinatura de um acordo com o Fundo Monetério
Internacional (FMI),2°! necessario para superar a dificil situagdo econdmica, mas bastante
impopular. O Presidente da Republica, Ramalho Eanes, sujeito a fortes pressdes para assumir
um maior protagonismo, optou por exonerar, a 29 de agosto de 1978, o Il Governo
Constitucional chefiado por Mario Soares.

Surgem o0s governos de iniciativa presidencial (agosto de 1978-janeiro 1980)
justificados pelo descontentamento popular face a politica de austeridade e pela divisdo dos
principais partidos. A primeira tentativa de governo foi liderada por Alfredo Nobre da Costa,
ex-Ministro da Inddstria no | Governo Constitucional, “um homem dotado de um perfil de
técnico competente e pragmatico”. PS e PCP apresentam mogdes de desconfianca e o Governo
cai, durando somente oito dias. Ramalho Eanes insiste num segundo executivo, liderado agora
por Carlos Alberto da Mota Pinto, um dissidente do PPD e Ministro do Comércio e Turismo no
I Governo Constitucional. Em marco de 1979, também o governo viu rejeitados na Assembleia
0 seu plano e o orcamento pelos votos contrarios do PCP, da Unido Democratica Popular e
alguns dissidentes do PS.5?

Com a queda do Governo de Mota Pinto tornou-se evidente que eram necessarios ajustes
nos entendimentos partidarios. Ramalho Eanes decidiu dissolver parlamento, marcar elei¢des
antecipadas e nomear um governo de gestio da sua iniciativa.?>® A escolha para liderar o novo
Governo incidiu sobre Maria de Lourdes Pintasilgo, figura catolica, com experiéncia politica
na Camara Corporativa e nos governos provisorios.?** Sobre a sua nomeagéo para desempenhar
0 cargo, Maria de Lourdes Pintasilgo afirmou que “o Conselho da Revolugdo colocou uma
exigéncia: tinha de ser alguém imparcial.”?%®

O V Governo Constitucional tomou posse a 1 de agosto de 1979. Em entrevista a
Marcelo Rebelo de Sousa a 20 de outubro de 1979, Maria de Lourdes Pintasilgo indicava que,

em termos de composicdo, 0 seu Governo era “uma equipa simultaneamente pluralista e coesa,

21 Portugal solicitou a ajuda FMI por trés vezes: 1977, 1983 e por fim em 2011.

22 Telo, Anténio José (2008), “Consolidacdo na instabilidade” in Histéria Contemporanea de
Portugal. Do 25 de Abril a Atualidade. Vol. |, Lisboa, Editorial Presenca, p. 214.

23 |bidem, p. 214.

24 Martins, Carla (2013), Mulheres, politica e visibilidade mediatica: as liderancas de Maria de
Lourdes Pintasilgo e de Manuela Ferreira Leite, Tese de Doutoramento em Ciéncias da
Comunicagdo, Lisboa, FCSH-UNL, p. 132.

2% Magalhaes, Isabel Allegro de (Coord.), (2005), Palavras Dadas de Maria de Lourdes Pintasilgo,
Lisboa, Livros Horizonte, p. 73.
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pragmatica e idealista”. Em termos de projeto, a entdo Primeira-Ministra estava convencida de
que 0 programa continha “muitos elementos inovadores que poderiam, a mais longo prazo,
trazer a sociedade portuguesa certas mudangas qualitativas necessarias.”?°®

De acordo com Antonio José Telo, o V Governo Constitucional procurou evitar o
confronto com as questdes mais polémicas, como a reforma agréria e a delimitacdo do sector
privado.”?®” Apresentando-se com um perfil mais & esquerda, o VV Governo apostou “no dialogo
com as populacdes e num programa de ousadas reformas sociais no dominio da salde e de
previdéncia.”?®

O Governo esforgou-se por garantir a seguranca social e os cuidados médicos basicos a
populacdo. Estes objetivos realizaram-se hum contexto de uma politica geral para o alarga-
mento das oportunidades de emprego, do acesso aos servi¢os socio sanitarios publicos, para o
acréscimo da taxa de construcdo das habitagdes, “no enquadramento de uma politica mais hu-
mana e aberta as necessidades reais da populag&o.”?*®

A politica educativa, por sua vez, orientou-se para a progressiva implementacéo de sis-
tema de ensino que privilegiasse “a capacidade de iniciativa, o espirito critico, a solidariedade
social e a consciéncia da temporalidade das situacdes.””?%°

Jé& a nivel internacional, o Governo ambicionando um “relacionamento maltiplo e diver-
sificado” privilegiou a participagdo nos organismos multilaterais, empenhando-se na “coopera-
¢do e troca entre os povos, do seu desejo de uma contribuicdo ativa para um clima crescente de
desanuviamento no plano internacional” e da sua convicgdo de que “as nagdes devem caminhar

gradualmente para a aboli¢do de blocos estanques.”?5!

2% Pintasilgo, Maria de Lourdes (1980), Sulcos do nosso querer comum. Recortes de entrevistas
concedidas durante o V Governo Constitucional, Porto, Afrontamento, p.71.

27 Telo, Anténio José (2008), “Consolidacdo na instabilidade” in Histéria Contemporanea de
Portugal. Do 25 de Abril a Atualidade, Vol. I, Lisboa, Editorial Presenca, p.216.

28 Reis, Antonio (1994), “Os governos constitucionais: da alternancia no poder ao sistema de partido
dominante” in Antonio Reis (Coord.), Portugal, 20 Anos de Democracia, Lisboa, Alfa, p. 68.

29 Programa do V governo Constitucional “5. Objetivos no dominio das relagdes externas”
consultado em  https://wwwe.historico.portugal.gov.pt/pt/o-governo/arquivo-historico/governos-
constitucionais/gc05/composicao.aspx a 28 de Setembro de 2018.

20 Programa do V Governo Constitucional “2. Objetivos na area social” consultado em
https://wwwe.historico.portugal.gov.pt/pt/o-governo/arguivo-historico/governos-
constitucionais/gc05/composicao.aspx a 28 de setembro de 2018.

21 Programa do V Governo Constitucional “5. Objetivos no dominio das relagdes externas”
consultado em  https://www.historico.portugal.gov.pt/pt/o-governo/arquivo-historico/governos-
constitucionais/gc05/composicao.aspx a 28 de setembro de 2018.
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Apesar de ambiciosas, para serem bem-sucedidas as ideias do Governo necessitavam de
mais tempo e de financiamentos que o Estado néo tinha.

A lideranca do Governo por Maria de Lourdes Pintasilgo??

suscitou um conjunto
diferenciado de reacdes: enquanto alguns aclamaram a sua nomeacdo, considerando-a capaz de
recuperar “valores éticos e de despoletar a crenga num rumo novo”, para outros a nova Primeira-
Ministra representava algo desconhecido, “capaz de interferir com o status quo.”?®® As criticas
ao V Governo, provieram das forcas politicas mais a direita, que integravam a Alianca
Democrética (AD),?®* como o PSD, CDS e o Partido Popular Monarquico. Sa Carneiro
considerou Maria de Lourdes Pintasilgo, “o simbolo de um socialismo ndo partidario, mas que
tem a conotacdo terceiro-mundista, vagamente militar e que pode reassentar o fim de um
auténtico regime democratico, tipo europeu.”?®® J4 o vice-presidente do CDS, Francisco Lucas
Pires afirmou, num comicio na Maia realizado a 22 de julho de 1979, que ndo estava disposto
a deixar-se “embalar por um neogongalvismo rococo de saias e espartilho, como esse que agora
representa o povo portugués.”?%® No que respeita a0 PCP e ao PS, ambos viabilizaram o
governo, embora com algumas reservas, repudiando os ataques dirigidos contra a Primeira-
Ministra. Alvaro Cunhal, afirmou que as criticas contra Maria de Lourdes Pintasilgo
demonstravam “um atestado da indignidade e absoluta falta de escrutinio das forgas
reaciondrias, designadamente do PPD e do CDS.”?% J4 Mério Soares, referiu que apesar de o
PS manter uma “posi¢ao reservada”, por ndo ter concordado com a dissolucdo da Assembleia
Nacional, Maria de Lourdes Pintasilgo merecia o “respeito” do seu partido “por ser uma pessoa

de alto nivel intelectual com prestigio internacional.”25%8

22 Até a0 momento, Maria de Lourdes Pintasilgo foi a Gnica mulher a desempenhar o cargo de
Primeira-Ministra em Portugal.

263 Tavares, Ana Cristina (2010), “Maria de Lourdes Pintasilgo. Primeira-Ministra do V Governo
Constitucional. Em busca das reag¢des na imprensa”, Ex-Aequo Revista Portuguesa de Estudos sobre
as Mulheres, n.° 21, p.104.

264 Criada em 1979, a Alianca Democratica foi uma coligacdo de centro-direita, formada pelo
PPD/PSD, pelo CDS e pelo Partido Popular Monarquico. Teve como impulsionadores Francisco Sa
Carneiro, Diogo Freitas do Amaral e Gongalo Ribeiro Teles.

265 Di&rio de Noticias, 23 de julho de 1979, p.7.

266 Diario de Noticias, 23 de julho de 1979, p.7.

267 Diéario de Noticias, 30 de julho de 1979, p.1.

268 Dijario de Noticias, 23 de julho de 1979, p.7.
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O V Governo, liderado por Maria de Lourdes Pintasilgo terminou o seu mandato a 3 de
janeiro de 1980, apos a realizacdo de eleices a 2 dezembro de 1979, que deram a vitoria a AD,
assumindo a chefia do executivo, Francisco S& Carneiro.

Alguns anos depois de abandonar o governo, Maria de Lourdes Pintasilgo candidatou-
se a Presidéncia da Republica em 1986. A candidatura marcada pela falta de apoio dos partidos
politicos,?%® acabou por alcancar apenas 7,38% da votago.?’

Durante as décadas de 1980 e 1990 foi no plano internacional que Maria de Lourdes
Pintasilgo exerceu maior atividade. Foi membro do Conselho Diretivo do World Policy Institute
da New School of Social Research, em Nova lorque (1982); do Conselho de Interacdo de Ex-
Chefes de Governo (1983); do Conselho Diretivo da Universidade das NagOes (1983-1989);
deputada no Parlamento Europeu, integrada no Grupo Socialista (1987 e 1989); membro do
Conselho da Ciéncia e da Tecnologia ao Servi¢o do Desenvolvimento (1989 a 1991) e membro
do Grupo de Peritos da OCDE (1990-1991).

Nos anos 1990, foi conselheira especial do Reitor da Universidade das Nacdes Unidas,
presidiu ao Grupo de Peritos do Conselho da Europa sobre Igualdade e Democracia, a Comissdo
Mundial Independente sobre a Populacdo e Qualidade de Vida (1992-1997), ao Conselho
Diretivo do Instituto Mundial de Investigacdo sobre Desenvolvimento Econdmico da
Universidade das Nac¢es Unidas (1993-1998) e ao Comité dos Sabios (1995 e 1996). Desde
2001 até ao seu falecimento em 2004, presidiu & Fundagio Cuidar O Futuro (FCF)?", por si
concebida. Maria de Lourdes Pintasilgo foi ainda membro da Fundacdo Europa - América
Latina (1984); do Clube de Roma (1984); do Sisterhood is Global Institute, em Nova lorque
(1986); do Comité Consultivo do Synergos Institute, Nova lorque (1988); do Instituto para o
Desenvolvimento e a Acdo Cultural, Rio de Janeiro (1997); Institute for Democratic Electoral
Assistance, em Estocolmo (1997); do Conselho de Women World Leaders (1998), Membro da
Pax Christi (1984), do Movimento Internacional de Mulheres Cristas; do Conselho Nacional de

Etica para as Ciéncias da Vida, eleita pela Assembleia da Republica (1991- 2002).

269 O panorama eleitoral estava marcado por uma esquerda dividida entre Mario Soares, Maria de
Lourdes e Salgado Zenha. A direita apoiava Diogo Freitas do Amaral.

270 Resultados das Eleicoes Presidenciais de 1986, consultado em
http://eleicoes.cne.pt/raster/index.cfm?dia=26&mes=01&ano=1986&eleicao=pr a 12 de abril de abril
de 2018.

211 A FCF é uma instituicdo de direito privado, sem fins lucrativos, fundada em 13 de julho de 2001.
Tornou-se um dos projetos a que Maria de Lourdes Pintasilgo dedicou grande parte do seu tempo nos
ualtimos de vida. Atualmente desempenha além de uma missdo social, a preservacao e divulgacao do
legado intelectual de Maria de Lourdes Pintasilgo.
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CAPITULO 5. MARIA DE LOURDES PINTASILGO NA UNESCO

5.1 A criacdo da Missdo Permanente em Paris

“A minha atividade na UNESCO tem tido como objetivo
a contribuigéo para a criacdo de um pensamento comum,
a nivel mundial, sobre grandes questdes que interessam a

humanidade.”?"

Apbs o regresso efetivo do Governo portugués a UNESCO, a 11 de Setembro de 1974, o passo
seguinte a concretizar era dar seguimento a criacdo de uma Missdo Permanente em Paris.

A 30 de junho de 1975 foi promulgado pelo Presidente da Republica, Francisco da Costa
Gomes, o Decreto-Lei 329/75, através do qual “tendo em vista o desejo de intensificar ¢
melhorar as relacGes de Portugal com os outros paises” se definiu a criacdo de uma Misséo
Permanente em Paris. No referido decreto, salientava-se que enquanto “nio fossem inscritas no
orcamento as dotacBes necessarias para pagamento dos encargos derivados da criacdo da
mMIissd0” os mesmos seriam satisfeitos pelas verbas, inscritas no orgamento do MNE para
pagamento “das despesas dos Servicos externos do Ministério-Missdes diplomaticas e
consulados.”?"

Trés dias depois, a 2 de julho, foi fixada pelos Ministérios das Financas, dos Negdcios
Estrangeiros e da Educacdo e Cultura, a Portaria 411-A/75, a qual estabeleceu a composicdo da
Missdo Permanente de Portugal junto da UNESCO: um chefe da Missdo, que seria o
representante permanente; os membros da Missdo constituidos por um funcionario do servicgo
diplomatico “de categoria igual ou inferior a conselheiro de embaixada” e um consultor cultural
e/ou cientifico, e por fim, pelo pessoal assalariado, um secretario, dois escriturarios-
dactilégrafos, um motorista e um continuo.?”*

A grande davida que restava era a de quem lideraria a Missdo em Paris, divida essa

esclarecida a 23 de setembro de 1975, quando o Ministro dos Negocios Estrangeiros, Ernesto

212 Pintasilgo, Maria de Lourdes (1980), Sulcos do nosso querer comum. Recortes de entrevistas con-
cedidas durante o V Governo Constitucional, Porto, Afrontamento, p. 27.

213 Decreto-Lei n.° 329/75, 30 de junho de 1975, consultado em Diéario do Governo n.° 148/1975,
Série | de 30 de junho de 1975.

24 portaria 411-A/75 de 2 de julho, Diario do Governo n.° 150/1975, 2° Suplemento, Série | de 2 de
julho de 1975.
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Melo Antunes, em carta enviada ao Diretor-Geral da UNESCO, Amadou Mahtar M"Bow,
indicou que o Governo portugués decidira nomear como embaixadora junto da UNESCO,
Maria de Lourdes Pintasilgo.?”

Sobre a nomeacdo de Maria de Lourdes Pintasilgo para o cargo, foi relevante o
testemunho de Luis Sousa Lobo, antigo conselheiro cientifico da Missdo Portuguesa junto da
UNESCO. De acordo com o antigo conselheiro, a escolha esteve relacionada com o percurso
profissional de Maria de Lourdes Pintasilgo que incluia “participacfes internacionais,
independentemente do Graal”. Luis Sousa Lobo acrescentou que a maior dificuldade para o
Presidente Ramalho Eanes, “foi ndo ter posto la uma pessoa do gosto do partido no poder. Ele
foi buscar uma pessoa muito independente e isso foi uma coisa de coragem. O governo de Mario
Soares ndo se opbs, porque também ele devia ter a nocdo de que ia ser um cargo muito
dificil.”?® A este proposito, convém relembrar que segundo o artigo 135° da constituicdo
portuguesa, cabe ao Presidente da RepUblica “nomear os embaixadores e os enviados
extraordinarios, sob proposta do Governo, e acreditar os representantes diplomaticos
estrangeiros.”?’’

Deste modo, comecaram a tomar-se todas as providéncias necessarias para dar
seguimento a partida da Missdo para Paris. A 29 de setembro, Sofia Figueiredo, secretaria do
MNE, solicitou ao Chefe dos Servigos de Protocolos que fosse concedido a Maria de Lourdes
Pintasilgo “com a possivel brevidade [...] um passaporte diploméatico com a indicacdo do seu
novo cargo.”%’®

Maria de Lourdes Pintasilgo parte rumo a Paris para desempenhar o cargo, em dezembro
de 1975. Conhecendo Paris, cidade onde vivera e que visitava frequentemente e tendo facilidade

em falar francés, sentia-se perfeitamente & vontade com a mudanca.?”

215 Arquivo Maria de Lourdes Pintasilgo, Fundacdo Cuidar o Futuro (doravante AMLP, FCF),
P.0105.018, Carta de Ernesto Melo Antunes a Amadou Mahtar M"Bow, 23 setembro 1975.

28 Entrevista realizada a Luis Sousa Lobo, por Raquel Santos, no dia 30 de novembro de 2017 no
Instituto Superior Técnico.

2T Constituicdo ~ da  Republica  Portuguesa,  Artigo 135,  consultado  em
https://www.parlamento.pt/L egislacao/Paginas/ConstituicaoRepublicaPortuguesa.aspx#art135 a 30
de junho de 2018.

218 AMLP, FCF, P. 0039.055, Carta da secretéria Sofia Figueiredo ao Chefe dos Servicos de Protocolo
do Ministério dos Negdcios Estrangeiros, 29 setembro de 1975.

219 Beltrdo, Luisa e Barry Katton (2007), “Embaixadora na UNESCO” in Uma Histdria para o Futuro.
Maria de Lourdes Pintasilgo, Lisboa, Tribuna da Historia, p. 214.
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Desde logo, o primeiro desafio para a embaixadora portuguesa foi a escolha dos
elementos que constituiriam a Missao por si liderada. Em carta datada de 30 setembro de 1975,
Maria de Lourdes Pintasilgo defendia, que tendo em conta que a missao iria partir do zero, era
importante verificar, numa primeira fase, “a prospecdo das possibilidades e necessidades
correspondentes do exercicio da competéncia prdpria da Missao, bem como a fase da evolucéo
do programa da UNESCO.” Neste contexto, propunha a embaixadora que a indicagdo completa
da Missdo fosse adiada até ao momento em que terminasse essa primeira fase. Era
indispensavel, no entanto, nomear de imediato o Conselheiro de Embaixada, figura
fundamental na constitui¢do da equipa, ¢ que “determinara a escolha das carateristicas a
procurar nos restantes membros da Missdo.” Pintasilgo escolheu para desempenhar o cargo
Luis de Sousa Lobo, Professor da Universidade Nova de Lisboa.?®

Outra questéo a definir foi o local onde se instalaria em Paris a Missao Portuguesa. Em
carta enviada ao Ministério dos Negdcios Estrangeiros, Maria de Lourdes Pintasilgo referiu que
a Missdo Permanente de Portugal junto da UNESCO néo dispunha de local nos edificios da
Organizacdo e que ndo viria a té-lo antes de cerca de ano e meio, data em que provavelmente
estaria completado o edificio que se destinava as missfes de outros paises em condicdes
idénticas as de Portugal. Foi encarada, por mais econémica, a hipétese da utilizacdo de um
apartamento na Rua Noise, em Paris, mas existiam, no entanto, algumas limitacdes: a utilizagdo
do referido edificio estava condicionada pela possibilidade de estarem terminadas as obras da
residéncia do Embaixador de Portugal em Franca e a embaixada necessitava de grande parte do
edificio para a residéncia do seu préprio pessoal. Acrescentava Maria de Lourdes Pintasilgo,
que embora o trabalho da Missdo Permanente junto da UNESCO requeresse, de inicio, pouco
espaco, exigia um minimo de funcionalidade de modo a corresponder aos objetivos que
presidiram a sua criacdo. N&o lhe pareceu adequado que a Missdo se situasse num ‘“hotel
particular”, que simultaneamente servia de habitagdo, uma vez que essa op¢ao daria a missao
portuguesa um “tom doméstico” que nao corresponde a seriedade dos seus objetivos.” Foi entdao
procurado nas imediagdes da sede da UNESCO, “um apartamento proprio para escritorio”,
onde se instalou a miss&o durante um ano até conseguir um local no edificio da organizac&o.?®!

A instalacdo da Misséo Portuguesa em Paris foi bem-sucedida. A 24 fevereiro de 1976,

Ernesto Melo Antunes enviou uma carta a Amadou Mahtar M"Bow na qual agradeceu a

280 AMLP, FCF, P. 0039054, Carta de Maria de Lourdes Pintasilgo ao Dr. Humberto Delgado, Diretor
Geral dos Servicos Centrais do Ministério dos Negdcios, 30 setembro de 1975.

2L AMLP, FCF, P. 0039.053, Carta de Maria de Lourdes Pintasilgo ao Dr. Humberto Morgado, Chefe
dos Servigos Centrais do Ministério dos Negocios Estrangeiros, 30 setembro de 1975.
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“calorosa rececao que fez a senhora deputada Maria de Lourdes Pintasilgo” e a simpatia
demonstrada por Portugal. O Ministro referiu que esta boa rececdo, iria sem davida, “facilitar
a tarefa do nosso representante e permitir-lhe perseguir o objetivo estabelecido pelo Governo
Portugués de reforgar os lagos com a UNESCO.”?2

Luis Sousa Lobo, também reforca que a instalacdo da delegacdo em Paris foi
“perfeitamente pacifica”, mas que deu muito trabalho, sendo necessario escolher “as pessoas,
as secretarias e fazer os contatos com muitas delegagdes.”?5*

Simultaneamente, de forma a obter um pleno aproveitamento da participacao portuguesa
junto da UNESCO, foi criado no &mbito do Ministério dos Negdcios Estrangeiros, um Grupo
de Trabalho preparatdrio da futura Comissdo Nacional da UNESCO ao qual competia entre
outras questdes: estudar a experiéncia dos outros paises e recolher a informacédo necessaria do
nosso pais “de modo a propor os moldes de constituicdo e funcionamento da Comissao Nacional
de UNESCO” e funcionar como “canal de comunicagdo entre a Missdo Permanente de Portugal
junto da UNESCO e o Ministério dos Negodcios Estrangeiros” até que a futura Comissao
Nacional possa cumprir essa tarefa. Os nomes escolhidos para integrar o grupo de trabalho
foram os de Adérito Seda Nunes (investigacdo), Jodo Martins Pereira (tecnologia), Teresa Santa
Clara Gomes (projeto educativo), Manuel Fernandes Tomaés (tecnologia), Noronha Feio
(MEIC) e Ana Hidalgo Barata (MNE). O Grupo de Trabalho dispunha ainda de apoio logistico
dos servicos do MNE através de Magalhdes Cruz.

Por fim, definidas as principais questdes, Maria de Lourdes Pintasilgo selecionou para
integrar a Missao Permanente, o diplomata Jorge Ritto, para preencher o cargo de Conselheiro
de Carreira, e o professor Alberto de Melo para a area da educagéo.?®*

Mas quais foram os principais objetivos desta Missdo Permanente? De acordo com uma
informagdo de servigo do MNE, a nivel dos objetivos nacionais tornar “presente e interpretar a
cultura portuguesa no seu adquirido histérico e no seu dividir,” abrindo todos os canais para
que o pais possa contactar com outras culturas, mas “afirmar-se na sua identidade propria.” A

nivel internacional, pretendia-se contribuir para a criacdo de nova ordem internacional através

282 AMLP, FCF, P. 0237.029, Carta de Ernesto de Melo Antunes a Amadou Mahtar M"Bow, 24
fevereiro de 1976.

283 Entrevista realizada a Luis Sousa Lobo, por Raquel Santos, no dia 30 de novembro de 2017, no
Instituto Superior Técnico.

284 AHD, MNE, CLT, M. 414, Carta de Maria de Lourdes Pintasilgo a José Medeiros Ferreira, 17 de
dezembro de 1976.
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da “participacdo no ato cultural coletivo que absorva, ultrapassado o confronto ideoldgico e
assegure a paz internacional.”

A curto prazo, pretendia-se veicular, através da UNESCO, “um largo contingente de
técnicos portugueses para a Guiné e Mocambique que formalmente pediram a organizacéo
ajuda em variadissimos setores de técnicos de lingua portuguesa” (o problema dos fundos
podendo ser resolvido através de uma solucdo tripartida UNESCO-Governo Portugués-
Fundacao Gulbenkian) e preencher a quota de funcionarios da UNESCO que nos cabia, atraves
da selecdo dos mais competentes.

Por fim, a nivel dos objetivos imediatos, pretendia-se participar na quase totalidade das
reunibes a realizar na sede da UNESCO, e a esse propo6sito a preparacdo de imediato da
delegacdo portuguesa para a 192 Conferéncia Geral a realizar entre 25 de outubro a 30 de

novembro de 1976 na cidade de Nairobi, Quénia.?®

5.2 192 Conferéncia Geral da UNESCO (NAIROBI, 1976)

“A cultura é uma maneira valida de resolver os conflitos, é

como se fosse uma nova arma.”’28¢

Antes de se analisarmos a participacdo portuguesa na 192 Conferéncia Geral da UNESCO que
decorreu em Nairobi no ano de 1976, considerou-se importante entender-se de que forma sédo
geridas as diferentes reunides da organizacdo e a forma como sdo designados 0S Seus
participantes.

Comeca-se por notar que as reunides da UNESCO sdo de iniciativa e selecdo do Diretor-
Geral com o objetivo de “aconselhar ou dar execucdo a aspetos particulares do programa da
Conferéncia Geral.”?®” J4 a escolha e enquadramento dos participantes nas reunides
internacionais séo da responsabilidade das Missdes Permanentes.

As reunides dividiam-se do seguinte modo: as reunides tipo | (conferéncias diplomaticas

de Estados) que sé@o da responsabilidade da Missdo Permanente e do MNE; as reunides tipo 1l

285 AHD, MNE, CLT, M. 414, “Missdo Permanente junto da UNESCO”, sem data.

286 |lustragéo, 27 de outubro de 1976, p. 7

287 AHD, MNE, CLT, M. 425, “Normas para a participagdo em reunides da UNESCO” por Luis Sousa
Lobo, 4 marco de 1976.

65



(intergovernamentais) em que a representacdo inclui, normalmente, membros da Missdo
Permanente “usualmente ao nivel de Conselheiro, e especialmente ao nivel de Embaixada”; as
reunides tipo IV, VII VIII (congressos, estagios, coléquios), sem carater de representagéo, e
muitas vezes técnicas. As propostas destas reunides sdo da iniciativa dos servigos e entidades,
embora com uma certa coordenacéo ou selecdo. As entidades apropriadas, estando interessadas,
comunicam as suas candidaturas (e poderéo ter que assegurar o financiamento); as reunides tipo
VI (peritos, solucdes pelo Diretor-Geral) cuja indicagdo de nomes deve ser igualmente da
responsabilidade do Grupo de Trabalho e/ou Comissdo Nacional.?®

A 192 Conferéncia Geral da UNESCO, reunida em Nairobi de 26 de outubro a 30 de
novembro, foi precisamente o primeiro grande desafio da Missdo Portuguesa dentro da
organizacdo. Meses antes, num despacho publicado a 6 julho de 1976, Ernesto Melo Antunes
Ministro dos Negocios Estrangeiros, informava que considerando a categoria de Estado-
membro da UNESCO, Portugal tinha a obrigacdo de ter uma participacdo ativa e competente
nos trabalhos da Conferéncia Geral “o que sé sera conseguido através de uma preparagdo
cuidada e em tempo da delegacdo portuguesa.”

No referido despacho, Melo Antunes indicou ainda a composicdo da delegacédo
portuguesa a 19% Conferéncia Geral da UNESCO. Como membros da Missdo Permanente de
Portugal junto da UNESCO: Maria de Lourdes Pintasilgo, Jorge Ritto e Luis Sousa Lobo; como
membros do Grupo de trabalho da UNESCO estariam presentes Manuel Fernandes Tomas; José
Carlos Ferreira de Almeida, Teresa Santa Clara Gomes e José Manuel Prostes da Fonseca; como
funcionarios do MNE, diretamente ligados as atividades da UNESCO, Nataniel Costa e Ana
Maria Hidalgo Barata. Entre os participantes estavam ainda nomes como o de Bairrdo Oleiro,
Inspetor-Geral da Junta Nacional da Educacéo e o perito no dominio da educacdo, Alberto de
Melo. Em substituicdo do Ministro da Educacdo, Méario Sottomayor Cardia, participou ainda
na Conferéncia Geral, 0 Secretario de Estado da Investigacao Cientifica, o Professor José Tiago
de Oliveira. 2°

Realizando-se a conferéncia no continente africano, a presenca da delegagédo portuguesa
na Conferéncia Geral envolvia despesas elevadas para o Estado Portugués. Para suportar o0s
encargos da viagem, foi autorizada a concessdo de um subsidio de 500$00 por dia e por

pessoa’® e sugeriu-se a disposicdo de uma verba aproximada de 50.000$00 para fazer face a

28 AHD, MNE, CLT, M. 425, “Normas para a participagdo em reunides da UNESCO” por Luis Sousa
Lobo, 4 mar¢o de 1976.

289 AHD, MNE, CLT, M. 434, Despacho de Ernesto de Melo Antunes, 6 julho de 1976.

290 AHD, MNE, CLT, M. 434, Oficio de Filipe de Albuquerque, 26 de outubro de 1976.
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qualquer eventualidade, tendo em conta a auséncia de uma embaixada portuguesa no local e
tendo em conta que poderiam surgir despesas relacionadas com a necessidade de contratar méo-
de-obra local para trabalhos (de datilografia, por exemplo) e a necessidade de utilizar
transportes locais. %!

A 192 Conferéncia Geral ficou marcada por dois temas politicos e controversos: a
questdo da liberdade de imprensa e a questdo de Israel, esta Ultima que que se arrastava desde
a Conferéncia Geral realizada em 1974, e na qual se debatia se o pais “deveria ser impedido de
assistir a qualquer sessdo da UNESCO, até que respeitasse as resolugdes da organizagio.”?%2

Comecando por analisar precisamente a questéo de Israel, o Diretor-Geral da UNESCO
sugeriu que a organizacéo devia autorizar que cada grupo regional®® decidisse se o pais devia
ser ou ndo admitido.?** De acordo com o jornal O Dia, de 4 de novembro de 1976, o Sudo, a
Tunisia e o Egito dirigiram fortes criticas contra Israel realcando o desrespeito do Estado
judaico e solicitando para que “ndo procedesse a escavagdes que, interferissem com ruinas
arqueoldgicas mugulmanas em Jerusalém.”2%

Perante a grande contestacdo dos Estados-membros, a Conferéncia Geral da UNESCO
aprovou uma resolucdo que condenava a acdo educativa e cultural de Israel nos territorios
ocupados.?®®Aprovada por 82 votos a favor, seis votos contra e 30 abstencdes, a resolucéo
defendia o envio “de uma missdo da UNESCO aos territorios arabes ocupados por Israel”,
condenando o pais “por fazer escavacdes arqueologicas em Jerusalém” e votando a aplicacédo
de sancbes contra o Estado judaico. Sobre a resolucdo, o observador da Organizacdo de
Libertacdo da Palestina (OLP), Ibrahim Sousse, afirmou que pela primeira vez uma resolucgéo
da UNESCO mencionava a OLP como organismo independente, acrescentando: “isso
representa para nés um éxito de primeiro plano e constitui, aos nossos olhos, o essencial da

resolucdo.”?%’

21 AHD, MNE, CLT, M. 434, Informac&o de servico do MNE, 21 de outubro de 1976.

292 0 Dia, 4 de novembro de 1976, p.5.

23 Os Estados-membros s&o subdivididos em cinco Grupos Regionais: Grupo Africano; Grupo Asia-
Pacifico; Grupo Europa Oriental; Grupo Ameérica Latina e Caraibas e Grupo Europa Oriental e
Outros, com 28 nac¢Bes e um membro observador (Palestina).

2% Na Conferéncia Geral de 1974, em Paris, os delegados tinham votado contra a admisséo de Israel
no Grupo Europeu o que conduziu a decisdo dos EUA de suspender as suas contribuicdes a
organizagéo.

2% O Dia, 4 de novembro de 1976, p.5.

2% Diario de Noticias, 19 novembro de 1976, p. 10.

297 Diéario de Noticias, 19 de novembro de 1976, p.10.
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Israel acabou por ser admitido no grupo europeu da UNESCO, com 70 votos a favor,
nenhum contra e 17 abstencdes, através de uma proposta que reconheceu “o direito de todos os
Estados-membros de pertencerem ao grupo regional da UNESCO.”2%

O outro tema fortemente debatido na Conferéncia Geral foi a liberdade de imprensa. Em
questdo estava o debate sobre uma declaracdo proposta pela Unido Soviética “sancionando o
controlo governamental sobre a imprensa”, e segundo a qual os governos deviam ser
“responsaveis pelo contetido dos meios de informag&o.”?%°

A reacdo dos delegados dos paises ocidentais a proposta soviética foi unanime, ao
afirmarem que “os Estados deveriam proteger o direito de todos exprimirem franca e livremente
as suas opinides™3% e que a declaracio proposta pela Unifo Soviética “significava a aceitacio
de uma ideologia da informacdo diretamente contraria, aos principios estabelecidos na
declaragdo universal de diretos humanos.”** Perante a contestacio dos restantes paises, 0
delegado soviético apressou-se a informar que a proposta ndo visava, em geral, a liberdade de
imprensa, mas se destinava apenas “a sublinhar a responsabilidade dos Estados pelos seus
proprios 6rgios de comunicagdo social controlados oficialmente.”3%? O assunto esteve em
discussao nos varios grupos regionais, com a oposi¢ao extremamente forte dos EUA. Perante a
dificuldade de consenso, o delegado do Brasil junto da organizacédo sugeriu, que a questéo fosse
entregue para estudo a uma comissao especial da UNESCO. A sugestéo brasileira foi aprovada
pela maioria dos paises, apenas manifestando-se contra “os delegados comunistas, arabes e
africanos.”3%®

Apos longa reflexdo, a 192 Conferéncia Geral da UNESCO adotou em plenério uma
resolucdo prevendo o reequilibrio da informacdo e o financiamento para a coordenagdo de
programas em matéria de informacdo,*** & qual a delegacdo portuguesa demonstrou ser
totalmente desfavoravel.

Numa intervencdo no plenario da UNESCO, a 29 de novembro de 1976, Maria de
Lourdes Pintasilgo defendia que se tratava de uma resolu¢cdo com um discurso “moralizante”

para os profissionais de comunicagédo social e sem qualquer valor cultural, uma vez que “os

2% O Dia, 9 de novembro de 1976, p.8.

29 0 Dia, 4 de novembro de 1976, p.8.

390 Jornal Novo, 10 de novembro de 1976, p.15.

%01 O Dia, 29 de outubro de 1976, p.13.

302 A Capital, 6 de novembro de 1976, p.16.

303 Jornal Novo, 10 de novembro de 1976, p.15.

304 Diario de Noticias, 27 de novembro de 1976, p.7
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problemas de fundo trazidos pelos mass media a sociedade contemporénea ndo eram
adequadamente abordados.”®®® Acrescentava a embaixadora portuguesa, que a analise da
declaracdo causou-lhe inclusive uma certa “preocupacéo e perplexidade.”

Durante a mesma intervencdo, Maria de Lourdes Pintasilgo afirmou ndo existirem
duvidas de que todos os Estados-membros se comprometeram “a ajudar os meios de
comunicacdo a desempenhar o seu papel, no sentido de reforcar a paz e a compreenséo
internacional.” No entanto, questionava a embaixadora portuguesa, seria possivel “alcancar
esse fim dltimo através de afirmacdes moralizantes como as que se encontram no projeto de
declarag¢ao?” De acordo com a sua perspetiva era necessario efetuar-se um estudo num contexto
muito mais alargado, “que tenha em conta o espetacular aumento do volume das operagdes de
mass media no mundo de hoje.” Para Maria de Lourdes Pintasilgo, os meios de comunicacéo
ndo podiam ser encarados “simplesmente em termos do efeito comunicativo dos nimeros de
estacOes emissoras, jornais ou espetadores de televisdo”, mas que devem ser considerados
outros aspetos. Acrescentava Pintasilgo, que existiam novos modos de formagao do pensamento
e das opinides do individuo, em que “o meio é a mensagem, para citar a formula tdo amplamente
difundida” bem como novos tipos de interacdes entre as pessoas, as quais “léem, ouvem ou
assistem aos mesmos acontecimentos, independentemente do lugar em que esses
acontecimentos ocorrem,”3®

Ainda no plenério de 29 de novembro de 1976, Maria de Lourdes Pintasilgo defendeu
que os meios de comunicagdo deviam ser considerados como um novo poder “que se introduz
na nossa vida diaria e da forma as nossas opinides.” Lamentava por essa razdo, que pouco tenha
sido feito para analisar, em larga escala e de forma verdadeiramente cientifica, esse “novo
poder.” Por isso, questionava Pintasilgo se poderia a UNESCO aprovar uma declaracdo sobre
o0 papel dos meios de comunicacéo social, antes de concluir um estudo aprofundado, ignorando
a complexidade subjacente a natureza e ao papel dos mesmos “e pregar, como o fazem algumas
associacfes bem-intencionadas, certas normas de comportamento que em Seu parecer, 0S mass

media deveriam adotar?”%0’

35 AMLP, FCF, P. 0229.041, Intervencdo de Maria de Lourdes Pintasilgo, Ata da trigésima sessdo
plenéria de 29 de novembro de 1976, Anexo 111 19 C/VR.36, p.36.
36 AMLP, FCF, P. 0229.041, Intervencdo de Maria de Lourdes Pintasilgo, Ata da trigésima sesséo
plenaria de 29 de novembro de 1976, Anexo 111 19 C/VR.36, p.37.
307 AMLP, FCF, P. 0229.041, Intervencdo de Maria de Lourdes Pintasilgo, Ata da trigésima sesséo
plenéria de 29 de novembro de 1976, Anexo 111 19 C/VR.36, p.38.
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Ao longo do seu discurso, Maria de Lourdes Pintasilgo defendeu fortemente que a
UNESCO deveria ter a iniciativa de empreender um estudo sobre o poder dos meios de
comunicacdo, contribuindo para uma melhor compreensao dos mesmos e da funcdo que Ihes
cabe. Como exemplos significativos, questionava a embaixadora portuguesa se seriam
inofensivos para a paz os meios de comunicagdo que dao prioridade “a capacidade de ter e
possuir sobre a de ser e viver”; se seriam inofensivos para a compreensao internacional, os
meios de comunicacao que, mantém “uma visdo provinciana, sendo nacionalista” e que acabam
por limitar a mentalidade dos individuos?; se seriam inofensivos para a luta contra a propaganda
de guerra os filmes televisivos que continuam a ser exibidos em todo 0 mundo, sobre guerras
do passado? E por fim, seriam inofensivos para a eliminacdo do racismo 0s meios de
comunicagdo que, “persistem em ignorar os grupos marginais, os membros sem voz dessas
sociedades?” 308

A polémica sobre a liberdade de imprensa teve, inclusive, impacto em Portugal, sendo
enviado a 8 de novembro de 1976, a Maria de Lourdes Pintasilgo, um abaixo-assinado de
jornalistas portugueses, como protesto contra a proposta apresentada pela URSS. Os jornalistas
portugueses signatarios mostravam a sua repulsa contra a proposta russa. Segundo 0s
signatarios, essa proposta visava “abalar a crescente denuncia que a opinido publica mundial
vem fazendo das atividades expansionistas dessa superpoténcia imperialista”, visando ainda,
“arranjar mais um pretexto para exercer pressdes politicas e militares sobre os paises que,
defendendo a sua independéncia nacional e as liberdades, ndo aceitem impor aos seus jornalistas
uma censura do tipo da que na Russia abafa a liberdade de expressdo.”3%°

A este propdsito, segundo o Diario de Noticias de 27 de novembro de 1976, a UNESCO
aprovou ainda, por unanimidade, uma resolucdo que pretendia estabelecer uma nova ordem
global na distribuicdo de noticias “defendendo o fortalecimento das agéncias noticiosas dos
paises pobres e o fim das discrepancias existentes nas tarifas internacionais, para a transmissao
de noticias.”31% J4 A Luta Popular de 24 novembro de 1976, acrescentou que foi ainda aceite a

criacdo de uma agéncia noticiosa internacional, que visava “quebrar o monopdlio das noticias

e informagcdes pelas multinacionais que prejudicam o Terceiro Mundo.”31!

38 AMLP, FCF, P. 0229.041, Intervencdo de Maria de Lourdes Pintasilgo, Ata da trigésima sessdo
plenéria de 29 de novembro de 1976, Anexo 111 19 C/VR.36, p.39.

309 0 Século, 8 de novembro de 1976, p.4.

%10 Diario de Noticias, 27 de novembro de 1976, p.7.

311 AMLP, FCF, P. 0229.039, Recorte do jornal Luta Popular, 24 novembro de 1976.
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Segundo o Diario de Noticias de 27 de novembro de 1976, outra questdo debatida na
192 Conferéncia Geral foi a reivindicacdo feita pelos paises do Hemisfério Sul da necessidade
de que “a informac&o néo fosse apenas veiculada pelas grandes agéncias internacionais, todas
elas situadas no Hemisfério Norte”, mas que se estabelecessem igualmente infraestruturas de
comunicacdo no Hemisfério Sul.312 A este propdsito, a embaixadora portuguesa defendeu,
desde o inicio, que “para a salvaguardada da circulagdo de uma informacé&o correta e livre, o
problema fundamental a resolver era o da injustiga das relagdes entre norte e o Sul.”3"

Maria de Lourdes Pintasilgo terminou a sua comunicacao sugerindo que a discussao e a
adoc¢do de uma declaracao sobre o papel dos meios de comunicagdo fosse adiada até a realizacao
de nova Conferéncia Geral e que fossem tomadas as medidas necessarias “para se proceder a
uma analise mais atualizante” dos meios de comunicagio.3™

A intervencdo de Maria de Lurdes Pintasilgo no plenario da UNESCO foi tédo
contributiva para o debate que vérias delega¢des governamentais tomaram a palavra para apoiar
as criticas e as sugestdes feitas por Portugal.

De acordo com o testemunho de Luis Sousa Lobo, as relacdes com as outras delegacgdes
eram muito positivas, acentuando-se ainda mais, precisamente depois da Conferéncia de
Nairobi. Segundo o antigo Conselheiro cientifico, “as relagbes em particular com os paises
Nordicos e com América Latina eram muito boas e muito fortes. Com paises de Africa eram
bastante cordiais, embora nio tivessem propriamente embaixadores.”31®

O jornal O Dia de 1 de dezembro de 1976, destacou ainda o grande enfoque dado pela
Conferéncia Geral da UNESCO as questfes africanas, aprovando-se uma resolugdo em que se
condenava “o colonialismo, o neocolonialismo e o racismo”, defendendo a luta do povo
africano “para recuperar a sua identidade, soberania e independéncia.”!® A este propésito, uma
das grandes novidades da conferéncia foi a atribuicdo, por proposta do Conselho Executivo, do
estatuto de observador na organizacdo a S. Tomé e Principe, Mogambique e Cabo Verde e a

possibilidade de adesdo como Estado-membro de Angola (o que viria a suceder a 11 de marco

%12 Di&rio de Noticias, 27 de novembro de 1976, p.7.

313 AMLP, FCF, P. 0229.041, Intervencdo de Maria de Lourdes Pintasilgo, Ata da trigésima sesséo
plenaria de 29 de novembro de 1976, Anexo 11 19 C/VR.36, p. 39

314 AMLP, FCF, P. 0229.041, Intervencdo de Maria de Lourdes Pintasilgo, Ata da trigésima sesséo
plenéria de 29 de novembro de 1976, Anexo 111 19 C/VR.36, p. 39

315 Entrevista realizada a Luis Sousa Lobo, por Raquel Santos, no dia 30 de novembro de 2017 no
Instituto Superior Técnico.

316 O Dia, 1 de dezembro de 1976, p.5.
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de 1977).31 Sobre a proposta, salientou Maria de Lourdes Pintasilgo, num apontamento datado
de 22 novembro de 1976, que o ponto mais importante, do ponto de vista processual foi o de

318 o o exercicio

confirmar “a existéncia de um governo auténomo e independente em Angola
real da soberania sobre o territorio”, ponto realgado por todos os intervenientes. O projeto de
resolucéo foi votado e aceite.

Por fim, dez dias antes de terminar a Conferéncia Geral, foram realizadas elei¢Ges para
novos membros para 0 Conselho Executivo. Portugal teve um resultado surpreendente: Maria
de Lourdes Pintasilgo obteve o maior nimero de votos a eleger no Grupo Europeu, um total de
122 votos. 319

A 23 de novembro de 1976, O Século informava que a Conferéncia Geral decidiu elevar
de 40 para 45 o0 niumero de membros do Conselho, com a finalidade de “assegurar uma melhor
representacio dos paises do terceiro mundo.3?° Entre os novos lugares, trés foram para paises
africanos e arabes, um para um pais asiatico e um para a América Latina.

Sobre a nomeacdo de Maria de Lourdes Pintasilgo para membro do Conselho
Executivo, o antigo conselheiro, Luis Sousa Lobo confessou-nos: “surpreendeu-me porque, 0
tempo em que ela entrou em fungdes como embaixadora e a conferéncia de Nairobi foi muito

curto (...) Foi incrivel ela ter conseguido ser eleita.”?*

5.3 A visita do Diretor-Geral da UNESCO a Portugal em 1977

O ano de 1977 ficaria marcado, a nivel das relagdes de Portugal com a UNESCO, pela visita a
Lisboa do Diretor-Geral da UNESCO, Amadou Mahtar M"Bow. A 8 de julho de 1977, os

servigcos do MNE foram informados pela embaixadora Maria de Lourdes Pintasilgo de que tinha

317 Aderiu oficialmente a 11 de margo de 1977.

38 A descolonizacdo das antigas coldnias portugueses ja tinha sido iniciada: a 5 julho 1975
proclamacdo da independéncia de Cabo Verde; a 12 julho 1975, proclamacdo da independéncia de
S&o Tomé e Principe; a 11 de novembro de 1975 foi proclamada a independéncia de Angola e a 28
novembro 1975, independéncia de Timor-Leste. Para uma melhor compreensdo sobre o processo de
descolonizacdo de cada territorio ver: Pinto, Antonio Costa (2001), “A transi¢do para a democracia e
a descolonizagdo” in O Fim do Império Portugués. A Cena Internacional, a Guerra Colonial e a
Descolonizagéo, 1961-1975, Lisboa, Livros Horizonte, pp.65-80.

319 AHD, MNE, CLT, M. 434, Apontamento de Maria de Lourdes Pintasilgo, 22 novembro de 1976.
320 O Século, 23 de novembro de 1976, p.13.

321 Entrevista realizada a Luis Sousa Lobo, por Raquel Santos, no dia 30 de novembro de 2017 no
Instituto Superior Técnico.
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sido sugerida a possibilidade de se realizar uma visita do Diretor-Geral da UNESCO a Lisboa.
Maria de Lourdes Pintasilgo salientava o interesse politico desta visita, relembrando que
Amadou Mahtar M'Bow era uma personalidade que repetidamente exprimia “grande interesse
e apoio a Portugal %%

A Misséo Permanente de Portugal junto da UNESCO sugeriu que a visita tivesse lugar
a 7 de agosto, aproveitando a passagem do Diretor-Geral para férias em Espanha. O Conselheiro
Cientifico da Missdo Permanente, Luis Sousa Lobo transmitiu a informacdo de que haveria
expectativas da parte de Amadou Mahtar M"Bow de que a visita fosse feita a convite do
Governo portugués e, portanto, financiada por Portugal, que suportaria todas as despesas de
estadia. O Diretor-Geral da UNESCO viajaria acompanhado de sua mulher e do seu secretéario
particular.

No dia 26 de julho, foi indicado pela Missdo Permanente que Amadou Mahtar M Bow
chegaria a Lisboa no dia 7 de agosto ao principio da tarde, partindo a 10 do mesmo més para
férias em Espanha. Nestas circunstancias, solicitou-se autoriza¢do junto do MNE para as
despesas decorrentes da estadia e da execucdo do programa da visita do Diretor-Geral da
UNESCO, sugerindo-se que fossem dadas desde logo as seguintes instrucdes: marcagédo de uma
suite no Hotel Ritz para Amadou Mahtar M"Bow e para a sua esposa e um quarto single para o
acompanhante, e que ficasse ao servico do Diretor-Geral um automével com condutor. Além
de um jantar oferecido pelo Primeiro-Ministro, de carater privado, sugeriu-se a organizacao de
um almoco. Maria de Lourdes Pintasilgo propds ainda a marcacdo de encontros com o
Presidente da Republica, o Primeiro Ministro e o Ministro dos Negdcios Estrangeiros.

A chegada a Portugal, onde foi recebido pela embaixadora Maria de Lourdes Pintasilgo
e por um representante do MNE, Amadou Mahtar M"Bow afirmou em declaracdes a A Capital,
que Portugal desempenhava ja um papel importante na UNESCO e expressava a sua certeza de
que esse papel seria reforcado no futuro.®?® Interrogado pelos jornalistas referiu ainda a sua
satisfacao pelo convite oficial do Governo portugués para visitar o pais e “travar conversagoes
sobre as relagdes de cooperagio atualmente existentes” com a UNESCO.%?* J4 a embaixadora
portuguesa, garantiu que a visita do Diretor-Geral exprimia “o reconhecimento, por parte da
UNESCO, da transformacéo radical de Portugal e da vontade inequivoca que houve para

proceder & descolonizagdo.” 32°

322 AHD, MNE, CLT, M. 473, Telegrama de Maria de Lourdes Pintasilgo, 8 de julho de 1977.
323 A Capital, 8 de agosto de 1977, p. 20.

324 AHD, MNE, CLT, M. 474, Servico de informacdo do MNE, 8 de agosto de 1977.

325 A Capital, 8 de agosto de 1977, p. 20.
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No dia 7 de agosto, Amadou MBow realizou um passeio por Alfama ao fim do dia, por
onde acabaria, inclusive, por jantar. Ja durante o dia 8, da parte da manha, reuniu em trabalho
com o Secretario de Estado da Investigacdo Cientifica, professor Tiago de Oliveira, com o qual
analisou ainda a preparacdo da conferéncia sob o desenvolvimento da educacao no mundo, que
decorreria em Genebra de 30 de agosto a 8 de setembro do mesmo ano.3?® Ja durante a parte da
tarde, depois de visitar o Museu de Etnologia, M"Bow foi recebido pelo Presidente da
Republica, Ramalho Eanes e pelo Primeiro-Ministro, Mario Soares, verificando-se um debate
com as autoridades portuguesas sobre “os problemas da cooperagdo internacional no quadro da
UNESCO e da cooperacéo especifica entre Portugal e a organizacéo que dirige.”3?’

Por fim, no dia 9, foi oferecido um almogo oficial a M"Bow pelo Secretario de Estado
da Emigracdo. Durante o decorrer do almoco, foi reforcado que Portugal estava a trabalhar com
o intuito de refor¢ar o compromisso “com as principais plataformas multilaterais.” A visita do
Diretor-Geral da UNESCO a Portugal, representava o encontro de dois projetos convergentes:
“o projeto de um pais que, fiel a sua historia, quer ser universalista” e o projeto de uma nova
ordem internacional que as Na¢6es Unidas, e em particular a UNESCO, continua a proclamar.
A visita era ainda “uma garantia” do papel que a UNESCO desempenharia na promocdo de
“um novo desenvolvimento da educacio, ciéncia e cultura em Portugal.”3?® A viagem a Portugal
terminou com uma visita de automaével por Alcobaga, Obidos e Nazaré com a assisténcia de um
funcionario do protocolo.®?°

A satisfacdo de Amadou Mahtar M"Bow perante a visita a Lisboa foi ainda
demonstrada, posteriormente, por um conjunto de cartas enviadas por si as diversas
personalidades com as quais teve oportunidade de reunir. A Ramalho Eanes agradeceu a
calorosa recegdo portuguesa durante a sua visita ao pais, a qual “permitiu refor¢ar a sua
conviccdo de que os lacos de cooperagdo existentes entre Portugal e a UNESCO apenas tornardo
o futuro ainda mais apertado.”®*° A Mario Soares mostrou estar particularmente satisfeito “pela

ampla troca de opinides sobre os principais aspetos da coopera¢do” e garantiu que os efeitos

326 Diario de Noticias, 9 de agosto de 1977, p.1.

327 A Capital, 8 de agosto de 1977, p. 20.

328 AHD, MNE, CLT, M. 474, Apontamento do MNE, sem data.

329 AHD, MNE, CLT, M.474, Informagéo de servico do MNE, 29 de julho de 1977.

30 AHD, MNE, CLT, M. 474, Carta de Amadou Mahtar M"Bow a Ramalho Eanes, 19 agosto de
1977.
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desta colaboragio seriam “de grande valor para a comunidade internacional.”®! J4 a0 Secretario
de Estado e da Investigacdo Cientifica, M"Bow felicitou-o pela sesséo de trabalho organizada
por si e pelos seus colaboradores. O Diretor-Geral indicou a Tiago de Oliveira que a cooperacao
ja estabelecida entre Portugal e a UNESCO poderia ser amplamente desenvolvida, afirmando-
Ihe: “farei tudo em meu poder para agir nessa direcfo.”3

Amadou Mahtar M"Bow enviou ainda, a 20 de dezembro de 1977, uma carta dirigida a
Maria de Lurdes Pintasilgo, agradecendo a estadia em Portugal, nas suas palavras “um prazer
pessoal ¢ uma experiéncia extremamente enriquecedora.” Segundo o Diretor-Geral, as
conversacdes que manteve com as altas personalidades que conheceu em Lisboa, constituiram
“encorajamento e estimulacdo” e convenceram-no de que a cooperacdo entre Portugal e a
UNESCO estava a desenvolver-se da forma mais “harmoniosa” e que os seus efeitos “serao
benéficos para toda a comunidade internacional.”*®3

Esta visita permitiu importantes progressos em diversos dominios. Em questfes de
educacdo, o Secretario de Estado da Investigacdo Cientifica delineou as linhas gerais da politica
educativa do Ministério e referiu as areas prioritarias: desenvolvimento da educacdo pré-
escolar, a extensdo do tempo de escolaridade obrigatdria, uma reforma do ensino secundario e
universitario, e a aposta na formacéo do pessoal docente. O governo portugués manifestou ainda
o desejo de que a revista Prospects®* fosse publicada em portugués.

No campo da ciéncia, a UNESCO prometeu ajudar Portugal no campo da coordenacéo
e reorientacdo da politica cientifica. A organizacdo auxiliou Portugal a preparar o projeto de
estudo cientifico das aguas do estuario do Tejo, para apresentacdo ao Programa das NacOes
Unidas para o Desenvolvimento e ajudou Portugal a encontrar financiamento externo adicional
para outro projeto ecoldgico e hidrolégico relativo ao mesmo estuario. A UNESCO mostrou-
se igualmente disponivel para colocar a disposicdo de Portugal, “a experiéncia dos seus
especialistas” em hidrologia, biologia marinha, ecologia e gestao de projetos para garantir a boa

execucio de todos os projetos portugueses.*®

31 AHD, MNE, CLT, M. 474, Carta de Amadou Mahtar M"Bow a Maério Soares, 19 de agosto de
1977.

32 AHD, MNE, CLT, M. 474, Carta de Amadou Mahtar M"Bow a Tiago de Oliveira, 19 de agosto
de 1977.

33AHD, MNE, CLT, M. 474, Carta de Amadou Mahtar M"Bow a Maria de Lourdes Pintasilgo, 20
dezembro de 1977.

334 periddico da UNESCO dedicado a questdes de educagéo fundado em 1970.

35 AHD, MNE, CLT, M. 474, Aide-Mémoire, sem data.
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A nivel da cultura, Amadou Mahtar M"Bow expressou o desejo de que Portugal
participasse ativamente na elaboracio da Historia Geral da Africa,®® para a qual o Governo
Portugués disponibilizou, inclusive, a organizacdo documentacdo existente nos arquivos
portugueses. O Diretor-Geral solicitou ainda ao governo portugués, que lhe fosse enviada uma
lista de personalidades portuguesas que poderiam auxiliar no processo.

Por fim, a nivel de cooperagdo, o Diretor-Geral demonstrou o desejo de receber mais
especialistas portugueses que poderiam atuar como consultores ou especialistas da UNESCO.
O Governo Portugués alertou Amadou Mahtar M"Bow para a importancia de conceder 0 uso
da Lingua Portuguesa, em certas atividades de formacdo e chamou a sua atencdo para 0s
problemas relativos a educagdo das comunidades portuguesas no estrangeiro, particularmente
em alguns paises africanos. O Diretor-Geral foi muito sensivel a esta questdo e ficou acordado

que a parte portuguesa faria sugestdes sobre esta matéria.*’

5.4 202 Conferéncia Geral da UNESCO (Paris, 1978)

A 31 de julho de 1978, Maria de Lourdes Pintasilgo remeteu uma carta ao Ministro dos
Negdcios Estrangeiros, Victor de Sa Machado, expressando a sua preocupagao em apresentar,
com a maior brevidade, a sua proposta sobre a composicdo da delegacdo portuguesa a 202
Conferéncia Geral com inicio a 24 de outubro de 1978.

Alertava desde logo a embaixadora, que o projeto de programa desta Conferéncia Geral
era ndo s6 mais extenso que o0s projetos anteriores, mas igualmente, muito mais complexo, uma
vez que pretendia “conciliar a apresentacdo por objetivos contidos no Plano a Médio Prazo com
a divisdo administrativa do Secretariado em areas sectoriais.” Daqui decorria a necessidade de
uma adequada preparagdo dos membros da delegacdo. Insistiu Pintasilgo que a ndo-existéncia
de Comissdo Nacional prejudicava a possibilidade de “alternativas na composicdo da
delegacdo, uma vez que o ritmo dos trabalhos no decurso da conferéncia geral exige prévio
conhecimento quer da organica interna da UNESCO quer do regimento habitual nas suas

reunides.”3%8

3% Projeto iniciado pela UNESCO em 1964 (constituido por 8 volumes) a pedido dos paises da
comunidade africana como também de comunidades descendentes de africanos em outros
continentes.

37 AHD, MNE, CLT, M. 474, Aide-Mémoire, sem data.

338 AHD, MNE, M. 435, Carta de Maria de Lourdes Pintasilgo ao Ministro do MNE, 31 de julho de
1978.

76



Realizando-se em Paris, esta conferéncia exigiria encargos financeiros menores para o
Governo portugués que a decorrida dois anos antes em Nairobi, uma vez que a proximidade a
capital francesa permitia que os membros da delegacdo, normalmente residentes em Lisboa,
pudessem participar nas respetivas comissdes e voltar a Paris por ocasido do debate e votacao
final das resolucdes.

De acordo com uma informacéo de servico do MNE, datada de 4 de outubro de 1977,
recomendava-se que devido a complexidade dos assuntos que seriam debatidos, a delegacéo
portuguesa a 20? Conferéncia Geral deveria ser formada “por elementos experientes e que se
submetam a uma adequada preparacdo, pelo que havera toda a vantagem em que [...] seja
constituida o mais brevemente possivel.”3%

A delegacdo portuguesa a 20? Conferéncia Geral teve a seguinte composicdo: José
Manuel Prostes Fonseca, Jodo Palmeiro, José Carlos Ferreira de Almeida, Jorge Campinos,
Teresa Santa Clara Gomes, Secretaria de Estado da Cultura e Jodo Manuel Bairrdo Oleiro,
funcionario da Secretaria de Estado da Cultura. Era igualmente constituida pelos membros da
Delegacdo Permanente de Portugal junto da UNESCO, a Embaixadora Maria de Lourdes
Pintasilgo, o Conselheiro Cientifico, Luis Sousa Lobo, o Conselheiro cultural, Alberto Melo e
o Conselheiro de Carreira, Jorge Ritto.>*° Participou ainda na conferéncia um elemento da
Secretaria de Estado, Carlos David Calder.

Na qualidade de Estado-membro, Portugal participou ativamente nos varios trabalhos
da Conferéncia-Geral, na qual foram discutidos dois documentos fundamentais: um novo
projeto de declaragdo sobre os meios de comunicacéo e o relatério da Comissao McBride.

Comecando pelo primeiro documento, em declara¢fes ao O Jornal de 30 de novembro
de 1978, Maria de Lourdes Pintasilgo defendeu que o projeto de declaracdo sobre o meios de
comunicacdo proposto pela UNESCO ndo satisfazia a delegacédo portuguesa, por ser um texto
“muito moralista e limitado” dirigindo-se sobretudo a incentivar os 6rgdos de comunicacéo
social a contribuir para a paz internacional, no sentido de ndo fazerem “propaganda belicista,
racista ou do apartheid”, mas n&o insistia “suficientemente sobre problematicas mais
complexas.”

Em declaragdes ao referido periddico, lamentava a embaixadora portuguesa, que na
elaboragdo do projeto ndo tenha sido aplicado “aquele rigor e aquele rasgo de perspetiva cultural

que teria permitido um texto com outro folego.” Apesar de todas as suas limitacoes, no entanto,

339 AHD, MNE, M. 435, Informacéo de servico do MNE, 4 de outubro de 1978.
30 AHD, MNE, Maco 435, Telegrama de Carlos Jorge Mendes Correia Gago, 23 de outubro de 1978.
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reconhecia Pintasilgo que a declaracdo obteve “grandes avangos para as aspiragdes dos paises
mais pobres” e traduzia um esforco da organizacdo para elaborar uma resolucdo que os
auxilie.3*

O proprio, O Jornal de 30 de novembro de 1978 acrescentava ainda, que depois de se
ter encarado mesmo a possibilidade de adiar a aprovacdo da resolucdo, “devido as diversas
concecdes existentes nos paises capitalistas e socialistas acerca do papel da informacdo e da
tarefa que o Estado deveria desempenhar”,3*? a resolugdo acabou por ser aprovada por 144
paises, entre os quais Portugal.

O texto da declaragdo sobre os meios de comunicagdo social previa “um
estabelecimento de um novo equilibrio e reciprocidade na circulagio da informagéo.”3*® A este
propdsito, ainda em declaragdes ao O Jornal, Maria de Lourdes Pintasilgo defendeu que o
desequilibrio da informacdo tinha de ser corrigido, através de uma redistribuicdo de bens e ndo
considerando o problema “como sendo exclusivo dos paises do terceiro mundo.” Nas palavras
da embaixadora portuguesa, os 6rgdos de comunicagdo social “criam imagens, esteredtipos,
gostos, modelos de sociedade, que influem no interior de todas as sociedades, sejam elas quais
forem.” 344

Numa intervengdo na UNESCO, datada de 14 de novembro de 1978, Maria de Lourdes
Pintasilgo indicou que os meios de comunica¢do emergiriam como um novo poder nas
sociedades, transmitindo “modelos sociais, estilos de vida, valores e comportamentos”,
impondo-se a identidade cultural preexistente, “seja confrontando-a radicalmente ou erodindo-
a em seus fundamentos psicossociolégicos.”**

No que respeita ao Relatorio MacBride,**® redigido por uma comisséo presidida pelo

irlandés Sean MacBride, este era um documento que analisava os problemas da comunicagédo

31 Expresso, 18 de novembro de 1978, p.8.

3420 Jornal, 30 de novembro de 1978, p.7.

33 Declaration on Fundamental Principles concerning the Contribution of the Mass Media to
Strengthening Peace and International Understanding, to the Promotion of Human Rights and to
Countering Racialism, apartheid and incitement to war, 28 de November de 1978, disponivel em
http://portal.unesco.org/en/ev.php-
URL_ID=13176&URL_DO=DO_TOPIC&URL_SECTION=201.html .

3440 Jornal, 30 de novembro de 1978, p.7.

35 AMLP, FCF, P. 0229.041, Intervention de Madame Pintasilgo, Comission IV. Point 12 (20C/94)
Rapport intérimaire de la Comission Internationale d étude des probléms de la communication, Paris,
14 novembre de 1978 p. 60

36 Os membros da Comissdo McBride eram : Alie Abel (EUA); Hubert Beuve-Méry (Franca); Elebe
Ma Ekonzo (Zaire); Gabriel Garcia Marquez (Colémbia); Serguei Losev (Unido Soviética); Mochtar
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em todo o mundo, identificando, entre outros problemas, o acesso desigual a informacéo e a
comunicagdo, constatado o desequilibrio dos fluxos de informacdo entre os paises em
desenvolvimento.

Na ja referida intervencdo na UNESCO, a 14 novembro de 1978, Maria de Lourdes
Pintasilgo referiu a “qualidade excecional” do relatério por este considerar e retratar 0s
problemas dos meios de comunicacdo e defender as condi¢cGes para uma nova ordem
internacional de informacdo. Na sua perspetiva, essa nova ordem levaria a uma melhor
distribuicéo de recursos, a dentncia do “colonialismo da informagéo” e do notavel desequilibrio
“das possibilidades de comunicagéo de um pequeno grupo de paises.”3’

Maria de Lourdes Pintasilgo considerava que o relatério McBride reconhecia, que "a
comunicacdo é um problema, em primeiro lugar porque é tardio, nos seus principios, nos seus
parametros e no seu desenvolvimento, em compara¢do com as mudancas que e as aspiragoes
que se manifestam na vida politica e socioeconémica de muitos paises, bem como no nivel
internacional 34

No relatério Macbride questionava-se ainda “que tipos de praticas de comunicagdo ¢
estruturas sdo necessarias para envolver as pessoas a participarem significativa e ativamente no
seu proprio desenvolvimento?" e "qual é o significado da informacdo para o
desenvolvimento?"**® Segundo Maria de Lourdes Pintasilgo, esta questdo era fundamental,
levantando a questdo da importancia da informacdo para o desenvolvimento, considerando
elementar o “processo de comunicagdo, portabilidade, escuta (...) e de interagcdo entre pessoas,

grupos e comunidades de interesse.”*®® Assim, adicionava a embaixadora, o direito de

Lubis (Indonésia); Mustapha Masmoudi (Tunisia); Michio Nagai (Japdo); Fred Isaac Akporuaro Omu
(Nigéria); Bogdan Osolnik (lugoslavia); Gamal El Oteifi (Egito); Johannes Pieter Pronk (Holanda);
Juan Somavia (Chile); Boobli George Verghese (india) Betty Zimmerman (Canada).

37 AMLP, FCF, P. 0229.041, Intervention de Madame Pintasilgo, Comission IV. Point 12 (20C/94)
Rapport intérimaire de la Comission Internationale d"étude des probléms de la communication, Paris
14 novembre de 1978, pp 61, 62 e 63.

38 AMLP, FCF, P. 0229.041, Intervention de Madame Pintasilgo, Comission IV. Point 12 (20C/94)
Rapport intérimaire de la Comission Internationale d"étude des probléms de la communication, Paris
14 novembre de 1978 p.61.

39 AMLP, FCF, P. 0229.041, Intervention de Madame Pintasilgo, Comission IV. Point 12 (20C/94)
Rapport intérimaire de la Comission Internationale d"étude des probléms de la communication, Paris
14 novembre de 1978 p. 63.

30 AMLP, FCF, P. 0229.041, Intervention de Madame Pintasilgo, Comission IV. Point 12 (20C/94)
Rapport intérimaire de la Comission Internationale d"étude des probléms de la communication, Paris
14 novembre de 1978, p. 63.
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comunicar e de se expressar livremente era um ideal democratico ainda por ser alcancado,
devendo ser complementado “pela afirmagdo de um principio de justica capaz de superar a
situacdo em que uma minoria € a Unica capaz de informar, emitir e expressar enquanto a maioria
permanece recetora passiva.”

Na sua intervencdo, a embaixadora portuguesa considerava que a participacao de todos
s0O era possivel se existisse uma classe profissional que estivesse ao servico da sociedade e ndo
de grupos favorecidos e a que essa mesma classe s6 podia existir se pudesse funcionar “como
mecanismo de feedback em relagio a qualquer desconforto ou aspiracdo do tecido social.”3!

Maria de Lourdes Pintasilgo terminou a sua intervengdo afirmando, que ao fazer
perguntas fundamentais, o relatdrio permitiu ‘“conferir substdncia a uma nova ordem
internacional de informagdo”, reforcando a identidade da UNESCO, tornando urgente a
concretizacao dos seus objetivos e situando a organizagdo novamente numa das suas dimensdes

fundamentais - ser um lugar de encontro de culturas e pensamentos.*2

5.5 Em defesa do portugués: lingua de trabalho na UNESCO?

“A lingua ¢ porventura a nossa ultima e distintiva
grandeza e um dos poucos instrumentos gue nos restam
para garantirmos no mundo o lugar a que temos

direito.”33

Os anos de 1978 e 1979 foram marcados no que respeita as relagdes Portugal-UNESCO, pela
possibilidade da lingua portuguesa se tornar lingua de trabalho da organizacéo.

Antes de prosseguirmos para a analise deste tema, convira precisar o que se entende por
lingua de trabalho de uma organizag&o internacional. De acordo com o Diario de Noticias de

11 de maio de 1978, num conceito restrito, sao linguas de trabalho “as linguas em que todos os

%1 AMLP, FCF, P. 0229.041, Intervention de Madame Pintasilgo, Comission 1V. Point 12 (20C/94)
Rapport intérimaire de la Comission Internationale d"étude des probléms de la communication, Paris
14 novembre de 1978, p.64.

%2 AMLP, FCF, P. 0229.041, Intervention de Madame Pintasilgo, Comission 1V. Point 12 (20C/94)
Rapport intérimaire de la Comission Internationale d"étude des probléms de la communication, Paris
14 novembre de 1978, p. 65.

%3 AMLP, FCF, P. 0102.031, Ex-ministro S& Machado intervém na polémica Natéalia Correia - A.
Reis - Antonio Maria Pereira, sem data.
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documentos emitidos por aquelas organizacGes e todas as intervengdes feitas nas suas reunioes
sdo obrigatoriamente traduzidos.” Ja num conceito mais amplo, sdo linguas de trabalho as
linguas em que “relativamente a certas reunides, os documentos produzidos e circulados sdo
traduzidos.” 3%*

Note-se que a promogao de uma lingua na UNESCO, representa sempre um processo
lento e complicado, sendo necessario vencer muitas resisténcias, em grande parte motivadas
pelos gastos que envolve para as organizacfes a adocdo de uma nova lingua e pelas objecdes
de outros paises (com aspiracOes para as respetivas linguas).

Segundo o Diério de Noticias de 11 de maio de 1978, a auséncia da lingua portuguesa
na UNESCO era justificada por razGes que se prendiam, por um lado, antes do 25 de abril, com
o isolamento internacional de que o nosso pais era alvo, e no periodo democratico, pelo facto
de a nossa diplomacia e as nossas delegagdes nas reunides internacionais “ndo estarem
sensibilizadas para o problema e ndo terem compreendido a sua importancia.” Foram
empreendidas algumas iniciativas, mas sempre com carater pontual e nunca devidamente
coordenadas.>*®

Entretanto, em consequéncia de uma reunido da UNESCO, realizada entre 4 a 13 de
abril de 1978, na Fundagio Gulbenkian e presidida por Antonio Maria Pereira,®*® registaram-
se importantes avancos neste dominio. Desde logo, refira-se que foi a primeira vez que a
UNESCO realizou uma iniciativa de carater intergovernamental no nosso pais, recorrendo-se,
pela primeira vez, a lingua portuguesa numa reunido da organizacdo. N&o sO os discursos
inaugurais do Ministro dos Negdcios Estrangeiros, Vitor de S4 Machado®’ e do Secretario de
Estado da Cultura, Anténio Reis, foram proferidos em portugués, como foi solicitado que toda
a documentacéo circulada e resultante dessa reunido fosse traduzida também em portugués. O
que veio, de facto, a suceder.

A realizacdo da reunido em Portugal foi aproveitada para o desenvolvimento de uma
ofensiva pela promocdo internacional da lingua portuguesa: o Ministro dos Negocios
Estrangeiros deu instrucdes a misséo diplomatica junto da UNESCO para requerer a admisséo

do portugués como lingua oficial da organizacdo. Sucede que segundo Anténio Maria Pereira,

34 Diario de Noticias, 11 de maio de 1978, p.1.

%5 Diério de Noticias, 11 de maio de 1978, p.2.

36 De acordo com O Tempo, de 27 de abril de 1978, Anténio Maria Pereira, Delegado de Portugal
nas reunides internacionais da Organizacdo Mundial da Propriedade Intelectual e da UNESCO sobre
direitos de autor, notabilizou-se por uma intransigente defesa da lingua portuguesa.

%7 Ministro dos Negécios Estrangeiros do 11 Governo Constitucional.
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em declarages ao jornal O Tempo de 27 de abril de 1978, ao receber instru¢des para requerer
a admissdo do portugués como lingua oficial da UNESCO, a nossa missao diplomatica “ndo
levantou a questdo na reunido do comité especial “e, consequentemente, “todo o esforgo
desenvolvido na reunido de Lisboa da UNESCO, pela promocao do portugués, tera sido em
vio.”3%8

Surge, entretanto, em Portugal uma outra polémica a propdsito deste assunto,

protagonizada pela escritora Natalia Correia®®

, que acusou nas paginas do Jornal Novo o
Secretario de Estado da Cultura, Antonio Reis, de recomendar a Antonio Maria Pereira que nao
promovesse a lingua portuguesa na UNESCO. A escritora referiu-se a Antonio Reis,
descrevendo-o como “um fidalgo aprendiz da democracia e da cultura mandatado para ser
tomado a sério como zelador dos destinos da patria e da Republica.”%%

No mesmo periddico, na edi¢cdo de 22 de dezembro de 1978, Antonio Reis justificou
que Anténio Maria Pereira se arriscava a defender uma posi¢cdo que comprometeria o Estado
portugués a um investimento financeiro incomportavel. Por isso teria recomendado que
“procurasse pressionar no sentido da traducdo obrigatéria para portugués dos principais
documentos aprovados nas diferentes reunides da UNESCO,” o que obrigava a um
investimento muito menor. Questionava ainda o Secretario de Estado da Cultura, se ndo seria
mais importante para a promocdo da lingua portuguesa “todo um trabalho de fundo a
desenvolver junto das comunidades portuguesas no estrangeiro e dos novos paises africanos de
expressao portuguesa, no sentido de se assegurar 0 seu ensino, para ja ndo falar da promessa
que ainda cumpre realizar no nosso proprio pais no dominio da alfabetizacdo da educacdo de
adultos, da promoc&o dos nossos escritores do passado e do presente?’3%! Na sua perspetiva,
sendo os recursos do Estado portugués limitados, estes Gltimos objetivos mereciam “uma
atenc¢ao e um investimento mais imediato e prioritario.” Conclui-se que as razdes alegadas por
Antonio Reis, estavam diretamente relacionadas com o custo que a adogdo do portugués
representaria (ordem de 300 mil contos).

Perante a polémica, o Secretario de Estado decidiu enviar um requerimento ao Governo
portugués para que este esclarecesse a situacdo. Sobre as questdes levantadas por Anténio Reis,
e em resposta ao requerimento, o Governo portugués esclareceu em nota publica, datada de 8

de margo de 1979, que relativamente as acdes concertadas, desenvolvidas nas relagdes bilaterais

38 O Tempo, 27 de abril de 1978, p. 6.

39 Escritora, poeta e deputada portuguesa, nascida no arquipélago dos Acores.
30 Jornal Novo, 18 de dezembro de 1978, p. 5.

%1 Jornal Novo, 22 de dezembro de 1978, p. 5.

82



com 0s paises de expressao portuguesa, se destacava 0 acordo com Sdo Tomé e Principe e 0
compromisso formal de promover o uso e a defesa da lingua portuguesa nos organismos
internacionais, existindo um propdsito de assinatura, por parte de Cabo Verde e da Guiné
Bissau, dum protocolo adicional ao acordo cultural. Foi ainda anunciada a disposi¢éo dos dois
paises em promoverem a defesa da lingua portuguesa nos organismos internacionais.

Acrescentava 0 Governo portugués que o prestigio e a expansdo duma lingua séo
necessarios na medida em que “ela é o veiculo indispensavel para a divulgagdo e valorizagao
da cultura que exprime”. Nos obstaculos a adocao da lingua portuguesa na UNESCO estaria
ainda a oposi¢do dos Estados que tém uma maior contribui¢do, uma vez que no que respeita as
implicacdes de natureza financeira, “a comparticipagdo portuguesa em termos percentuais era
de cerca de 0.19%.362

As criticas a delegacdo portuguesa continuaram, com o jornal O Diabo a acusar Maria
de Lourdes Pintasilgo de “sabotar na UNESCO a expansdo da lingua portuguesa.” Em
declaracGes ao referido periddico, Antdnio Maria Pereira defendeu que Maria de Lourdes
Pintasilgo, ndo lutou como deveria para que “a lingua do pais em que nasceu, do pais em que
Ihe pagava para ser seu embaixador, fosse defendida e expandida como merece.”®3

Maria de Lourdes Pintasilgo ndo ficou indiferente a polémica que a envolveu,
explicando a sua posi¢cdo numa nota publicada em 1979. Segundo a embaixadora portuguesa,
os problemas levantados pela possibilidade da introducdo do portugués na UNESCO deviam
ser considerados “no contexto mais vasto da introdu¢do de novas linguas nos organismos que
constituem o sistema das Nag¢des Unidas.” A embaixadora portuguesa recordava que no
Relatorio 104 EX/SR.32, o Conselho Executivo defendeu a implementagdo de uma seletividade
tanto nos servigos de traducdo de documentos como nos servicos de interpretacdo disponiveis
para conferéncias e reunides.>®* Maria de Lourdes Pintasilgo acrescentava que 0s Servicos
linguisticos correspondentes, absorviam em 1976, 11% do orgamento da UNESCO, ocupando
179 postos de trabalho fixos, e que se atingira uma situacdo de saturacao, tornando-se cada vez
mais dispendiosa a introducdo de uma nova lingua de trabalho.

De acordo com Maria de Lourdes Pintasilgo, importava mencionar, para além da nogao
de limites financeiros e materiais, a nogéo do “efeito multiplicador” da introducéo de uma nova

lingua: “como cada lingua tem de ser traduzida e interpretada para todas as outras e vice-versa

%2 AMP, FCF, P. 0102.026, Resposta ao Requerimento de Anténio Reis, 8 de marco de 1979.

363 AMLP, FCF, P. 0102.024, O Diabo, 28 de agosto de 1979.

34 AMLP, FCF, P. 0102.014. Relatério 104 EX/SR.32 sobre as deliberacdes do Conselho Executivo
da UNESCO sobre o uso de novas linguas dentro dos organismos da ONU, p.18.
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0 numero de combinages linguisticas aumenta consideravelmente com cada nova lingua.” O
calculo de despesas para a introducdo de uma nova lingua ocidental na UNESCO, apenas
quanto a utilizacdo de pessoal em servigo limitado (apenas na Conferencia Geral e Conselho
Executivo) ascende a 2.638.550 dolares para o primeiro biénio e em servico completo no
conjunto da organizagéo ascende a 8661.550 ddlares para 0 mesmo periodo. 3%°

Ainda na mesma nota, a embaixadora portuguesa elucidava para o problema prético da
interpretacdo simultanea de uma lingua menos divulgada, que por falta de intérpretes fluentes
para todas as outras linguas, sdo normalmente vertidas para uma lingua corrente (inglés ou
francés), a partir da qual os restantes efetuam a sua interpretacdo. Por conseguinte, a introducéo
de outra lingua menos divulgada pode conduzir a “atrasos e desfasamentos” no processo de
interpretacdo. Maria de Lourdes mencionava que “todo o acréscimo significativo nos servigos
linguisticos ja existentes em organismos das Nac¢Ges Unidas, ameagcam impor a organizacdo em
questdo uma carga administrativa demasiado pesada e desviar recursos de utilizagbes mais
produtivas.”3%®

Maria de Lourdes Pintasilgo relembrou ainda, que tendo-se mencionado na UNESCO,
a lingua portuguesa como uma daquelas que poderia eventualmente aceder ao estatuto de lingua
de trabalho, “devido ao niimero e a dispersao geografica dos que se exprimem em portugues,”
foi indiretamente contestada por diversas delegacdes que assinalaram que nem o ndmero de
pessoas gque falam uma lingua, nem a variedade geogréafica sdo argumentos validos, dado que o
que esta em causa € a “identidade cultural veiculada pela lingua” e que essa pode corresponder
a uma pequena zona do mundo. %7 Outras delegacdes, originarias dos paises com quota mais
elevada no orgamento, declararam que néo se justificariam as despesas e nao estariam dispostos
a contribuir (EUA, Suica, RFA, etc.). Acrescentava Pintasilgo, que a avaliacdo das
possibilidades de introducdo do portugués deveria ser feita tendo em conta a situacdo no
conjunto do sistema das Nagdes Unidas e “néo isoladamente num organismo que pode nao ser
0 mais adequado a situacéo conjuntural.”

Por outro lado, afirmava Maria de Lourdes Pintasilgo existiam outras vias de entrada do

portugués na atividade dos organismos das Nagdes Unidas, de que era exemplo a introducéo

365 AMLP, FCF, P.0102.006, Nota de Maria de Lourdes Pintasilgo sobre a introducéo de novas linguas
na UNESCO, 1979, p. 2.

36 AMLP, FCF, P.0102.006, Notas de Maria de Lourdes Pintasilgo sobre a introducdo de novas
linguas na UNESCO, 1979, p.3.

%7 AMLP, FCF, P.0102.006, Notas de Maria de Lourdes Pintasilgo sobre a introducdo de novas
linguas na UNESCO, 1979, p.5.
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seletiva, em que a lingua é utilizada apenas em reunides em determinadas &reas ou em
determinadas publicages, representando encargos administrativos e financeiros menores que
0 estatuto de lingua de trabalho da organizacdo, e com um alcance e difusdo certamente mais
amplos. Concluia Pintasilgo, que avango na utilizagdo do portugués na UNESCO “ndo pode
resultar de gestos espetaculares e irrefletidas”, mas de uma a¢do cuidadosa e coordenada que,
“tenha em conta a complexidade da situacdo e afine os obsticulos existentes.”3%®

A lingua portuguesa conseguiu chegar a organismos internacionais importantes.
Antdénio Maria Pereira, em representacdo da Secretaria de Estado da Cultura, participou nas
reunides dos orgdos diretores da Organizacdo Mundial da Propriedade Intelectual (OMPI),
realizadas, de 25 de setembro a 3 de outubro de 1979, nas instalagdes do organismo. Nessas

39 que o portugués passasse a ser lingua de trabalho.3® A

reunides propds, oficialmente,
Assembleia Geral da Organizacdo Mundial da Propriedade Intelectual, que decorreu em
Genebra, aprovou, por unanimidade, o portugués como lingua de trabalho, autorizando o seu
Diretor-Geral, Arpad Bogsch, a fornecer para esse objetivo a quantia de 90.000.00 francos
suicos.3t

Pela primeira vez, a lingua portuguesa foi consagrada como lingua de trabalho numa
das agéncias especializadas do sistema das Nagdes Unidas. As publicacfes sobre direito de
autor e sobre direitos de propriedade intelectual chegariam aos novos paises africanos de

expressao portuguesa e também ao Brasil em portugués.

5.6 A exoneracao ao cargo

O ano de 1979 tonou-se um ano de mudancas para Maria de Lourdes Pintasilgo. Como obser-
vamos em capitulos anteriores, enquanto desempenhava em Paris o cargo de embaixadora foi

chamada, em julho de 1979, pelo entdo Presidente da Republica, Ramalho Eanes, para assumir

38 AMLP, FCF, P.0102.006, Notas de Maria de Lourdes Pintasilgo sobre a introducdo de novas
linguas na UNESCO, 1979, p. 6.

39 Segundo o Jornal Novo de 21 de outubro de 1978, este ato decisivo para a promogéo da lingua
portuguesa sé tinha sido até ao momento praticado pelo presidente Agostinho Neto de Angola, na
Conferéncia da Organizacdo da Unidade Africana, em Cartum, em julho de 1978.

370 Jornal Novo, 21 de outubro de 1978, p.5.

371 A Tarde, 16 de outubro de 1979, p.4.
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um governo de iniciativa presidencial até a realizacdo de elei¢cdes. Dessas elei¢des, realizadas
a 2 de dezembro de 1979, saiu vitoriosa a coligacdo da AD.3"

Ap0s a tomada de posse pelo Governo, liderado por Francisco de Sa Carneiro, a antiga
Primeira-Ministra preparava-se para regressar a Paris, de modo a continuar a desempenhar o
cargo como embaixadora junto da UNESCO. Acontece que dois dias antes da sua partida para
a capital francesa, a 4 de janeiro de 1980, o Secretario-Geral do MNE, Caldeira Coelho, solici-
tou-lhe telefonicamente que adiasse a sua partida.

Desde logo comecam a surgir reacGes nos mais variados meios de comunicacao social
nacionais e até junto da UNESCO.

O Diario de Lisboa de 17 janeiro de 1980, referiu-se ao caso Maria de Lourdes Pinta-
silgo como uma “deploravel desconsideracao” ao Presidente da Republica e “um vexame pes-
soal, de uma perseguicdo, a uma mulher que merece o respeito dos politicos e que conquistou
largas e sinceras simpatias no pais.” Acrescentava o referido jornal, que o que “reprovava”
Maria de Lourdes Pintasilgo era o facto de ter sido a Primeiro-Ministro “escolhida, designada
e titular da confian¢a do General Ramalho Eanes.” Sobre a atitude do novo Ministro dos Nego-
cios Estrangeiros, Diogo Freitas do Amaral, o Diario de Lisboa considerou-a “infeliz e incor-
reta.”3"3

Ja O Jornal, de 18 janeiro de 1980, aludiu para uma forma de “perseguigdo politica-
mente inadmissivel, humanamente lamentavel e nacionalmente lesiva dos interesses portugue-
ses”, defendendo que concretizando-se o afastamento do cargo consumar-se-a um “auténtico
escandalo” que em qualquer pais “com verdadeiras tradigdes democraticas chegaria para marcar
a imagem, e porventura, o destino, de um governo.”®’* O periddico indicou ainda, que junto da
UNESCO a noticia causou a maior estranheza porgue ndo se mostravam motivos que justifi-
cassem tal medida e também apreensdo pelo que esse acontecimento poderia revelar quanto a
nova orientacdo da politica externa portuguesa.®”

O Jornal de Noticias, por seu turno, questionou ainda que culpa tinha Maria Lourdes
Pintasilgo “que, num momento dificil para o pais, fosse convidada pelo Sr. Presidente da Re-

publica a assumir a responsabilidade do governo?”3'

372 Durante a sua auséncia Luis Sousa Lobo assumiu a chefia da delegac&o.
373 Diério de Lisboa, 17 janeiro de 1980, p. 3.

37 AMLP, FCF, P. 0115.020, Recorte de O Jornal, 18 janeiro de 1980.

375 AMLP, FCF, P. 0119.009, Recorte de O Jornal, 18 janeiro de 1980.

376 AMLP, FCF, P. 0115.041, Recorte de Jornal de Noticias, 31 janeiro 1980.
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Sucede conforme relembra O Jornal de 25 de janeiro de 1980, durante a campanha elei-
toral, a AD afirmou, repetidamente, que apenas ““se nortearia por critérios de competéncia” para
a escolha dos que deviam ocupar (ou manter-se nos) cargos publicos, e nunca por razdes de
ideologia que pudessem “colocar em causa os interesses internacionais.””’

Perante a situagdo inesperada, Maria de Lourdes Pintasilgo remeteu, a 10 de abril de
1980, uma carta ao Secretério Geral do Ministério dos Neg6cios Estrangeiros, embaixador Cal-
deira Coelho, na qual referia que a elei¢cdo dos membros do conselho se faz mediante “a apre-
ciacdo global dos curriculos dos candidatos e a sua competéncia no dominio das artes, das letras
das ciéncias, da educdo e da difusdo do pensamento.” Acrescentava Pintasilgo que os membros
do Conselho Executivo deviam participar em todas as suas sessoes, “encontrando-Se 0 prestigio
do pais envolvido nessa participagdo” e que a sua auséncia poderia colocar em causa os inte-
resses nacionais.®’®

A 18 abril de 1980, Maria de Loures Pintasilgo enviou um telegrama a Chams Eldine
El-Wakil, Presidente do Conselho Executivo da UNESCO, informando-o que o Governo por-
tugués nao lhe concedeu autorizacdo para se deslocar a Paris a fim de participar na 1092 sesséo
do Conselho Executivo. Solicitava a embaixadora portuguesa que o mesmo informasse 0s mem-
bros do Conselho Executivo e do Comité Especial da sua “auséncia involuntaria”, manifes-
tando-lhes a sua “fidelidade aos ideais da organizagdo” e as funcOes para a qual foi investida
pela Conferéncia Geral.3"® Chams Eldine EI-Wakil, por sua vez, exprimiu-lhe a sua “profunda
inquietagdo” e a0 mesmo tempo demonstrou esperanga de que o Governo portugués modifi-
casse a sua posicao. O Presidente do Conselho Executivo comunicou a Maria de Loures Pinta-
silgo, que os membros do Conselho Executivo “exprimem-lhe 0 seu total apoio e a esperanca
de que possa em breve voltar ao trabalho comum.”38°

Chams Eldine EI-Wakil remeteu, inclusive, duas cartas dirigidas ao Presidente da Re-
publica, Ramalho Eanes, e ao Primeiro-Ministro, S& Carneiro. A Ramalho Eanes, o Presidente
do Conselho Executivo referiu as importantes contribui¢cdes que Maria de Lourdes Pintasilgo

sempre trouxera as reunides do Conselho, com “intervengdes de alto nivel intelectual” e uma

8770 Jornal, 25 de janeiro de 1980, p.5.

378 AMLP, FCF, P. 0251.018, Carta de Maria de Lourdes Pintasilgo ao Secretario Geral do Ministério
dos Negdcios Estrangeiros, embaixador Caldeira Coelho, 10 de abril de 1980.

319 AMLP, FCF, P. 0227.006, Carta de Maria de Lourdes Pintasilgo a Chams Eldine EI-Wakil, 18
abril de 1980.

30 AMLP, FCF, P. 0227.006, Carta de Chams Eldine EI-Wakil a Maria de Lourdes Pintasilgo, 21
abril de 1980.

87



contribui¢do “inovadora e dindmica” para as solugdes dos problemas tratados. Os membros do
Conselho Executivo apelavam para que nédo ficassem privados “da muito apreciavel participa-
¢do da Sr. Eng® Maria de Lourdes Pintasilgo.” 38! Ja a Sa Carneiro informou Chams Eldine EI-
Wakil, que no Conselho Executivo lamentava-se a auséncia de Maria de Lourdes Pintasilgo,
“um membro eminente do Conselho” e que sempre soube dar “com sinceridade, eficicia e calor
uma contribuicdo de alto nivel intelectual.”82

De modo a esclarecer a posic¢éo oficial do Governo portugués, a 3 de maio de 1980, o
Ministro dos Negocios Estrangeiros, Diogo Freitas do Amaral enviou um Aerograma Circular
para todas as embaixadas e missdes portuguesas no estrangeiro. Neste documento, o Ministro
dos Negocios Estrangeiros explicava, que Maria de Lourdes Pintasilgo ndo era diplomata de
carreira, mas sim uma embaixadora politica, esclarecendo que em determinados momentos foi
necessario ter como embaixadores pessoas, que “para além da lealdade ¢ colaboragdo devidas
ao governo por qualquer diplomata de carreira, oferecem em maior grau uma identificacéo po-
litica com o governo do momento.” No entanto, a seu ver, ndo fazia sentido, que o Governo
portugués mantivesse nos seus postos, embaixadores politicos, que “nao s6 ndo estdo identifi-
cados com 0 pensamento e com a politica do governo, mas inclusivamente sdo adversarios
politicos do governo e dessa politica.”8

Diogo Freitas do Amaral aludia ainda para uma entrevista dada por Maria de Lourdes
Pintasilgo a dia 3 de janeiro de 1980. De acordo com a interpretacdo do Ministro dos Negdcios
estrangeiros, nessa entrevista Pintasilgo considerou contrario ao Ato de Helsinquia a decisédo
tomada pela NATO quanto a instalacdo de misseis nucleares na Europa e em geral toda a acéo
armamentista e que por sua vez, a acdo soviética no Afeganistdo nao violou esse Ato, porque 0
embaixador soviético lhe havido garantido que a URSS retiraria as tropas que tivesse no Afe-
ganistdo. De acordo com Diogo Freitas do Amaral Ministro, Maria de Lourdes Pintasilgo tinha
o direito de defender livremente as suas opinides, mas o Governo recusava “manter em fungdes
como embaixador de Portugal quem critica a NATO e absolve a invasao soviética do Afega-

nistdo.”384

381 AMLP, FCF, P. 0227.006, Carta de Chams Eldine EI-Wakil a Ramalho Eanes, 29 de abril de 1980.
32 AMLP, FCF, P. 0227.006, Carta de Chams Eldine El-Wakil a Francisco Sa Carneiro, 29 de abril
de 1980.

33 AMLP, FCF, P. 0187.029, Aerograma circular de Diogo Freitas do Amaral para todas as
embaixadas e missdes portuguesas, 2 de maio de 1980.

%4 AMLP, FCF, P. 0187.029, Aerograma circular de Diogo Freitas do Amaral para todas as
embaixadas e missdes portuguesas, 2 de maio de 1980.

88



Analisando a entrevista facultada por Maria de Lourdes Pintasilgo, a 3 de janeiro de
1980 ao Diario de Noticias, refira-se que quanto questionada sobre a estratégica da NATO na
instalacdo dos misseis nucleares na Europa, Pintasilgo reconheceu que a NATO poderia ter
encontrando outros caminhos, e que ndo podia deixar “de repugnar uma acdo armamentista.”
Ja sobre a questdo do Afeganistdo, Pintasilgo indicava, que segundo informacdo obtida
diretamente com o embaixador da Unido Soviética, 0 Governo da URSS tinha garantido que
iria retirar as tropas que tinha no Afeganistao, acrescentando que “condenava as ingeréncias
nos assuntos internos.” 3&

Retomando ao aerograma circular, datado de 3 de maio de 1980, Diogo Freitas do Ama-
ral acrescentava, que Maria de Lourdes Pintasilgo poderia continuar a candidatar-se a todos 0s
cargos que desejasse e fazer as declaracfes publicas que entendesse, mas ndo podia “voltar a
exercer as fungdes de embaixadora de Portugal sob a autoridade do atual Governo.” Por fim,
sobre o facto de ndo estar autorizada a participar na reunido do Conselho Executivo da
UNESCO, Diogo Freitas do Amaral relembrava que todos os membros do Conselho Executivo
sdo nos termos do estatuto do artigo 5, alinea 1 da UNESCO, eleitos entre os delegados nome-
ados pelos Estados-membros. Assim, a embaixadora de Portugal na UNESCO s6 seria membro
do Conselho Executivo enquanto integrar a Missdo Permanente de Portugal junto da organiza-
¢30.386

Sobre as diversas reacfes, que suscitou esta atitude por parte do Governo, em declara-
¢des ao jornal A Capital, Freitas do Amaral defendeu que o afastamento de Maria de Lourdes
Pintasilgo n&o tinha “a menor repercussio internacional.”’

Dois dias depois de ser publicado o aerograma circular, a 5 de maio de 1980, o Presi-
dente Ramalho Eanes recebeu Maria de Lourdes Pintasilgo, comunicando-lhe a sua disponibi-
lidade na procura de uma solucdo para a representacdao portuguesa no Conselho Executivo da
UNESCO. A saida da reunido com Ramalho Eanes, em declara¢des ao Diario de Noticias,
Maria de Lourdes Pintasilgo explicou que “so por circunstancias excecionais, do ponto de vista
do Estado representado, ou por morte, um membro do Conselho executivo da UNESCO podera
ser demitido.”*®® A embaixadora portuguesa afirmou ainda niio desejar ser um “instrumento de

de prestigio” do Estado portugués e que pretendia continuar a dar de Portugal a imagem que

385 Diério de Noticias, 3 de janeiro de 1980, p.7.

36 AMLP, FCF, P. 0187.029, Aerograma circular de Diogo Freitas do Amaral para todas as
embaixadas e missdes portuguesas, 2 de maio de 1980.

37 A Capital, 30 janeiro de1980, p. 24.

388 Diario de Noticias, 6 de maio de 1980, p.3.
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sempre transmitiu nas numerosas intervengdes internacionais nas quais participou: “a imagem
de um pais suficientemente rico de valores e de ética para ser respeitado, em todas as circuns-
tancias, na comunidade das nacdes.” 3°

SO no més seguinte, a 14 junho de 1980, Maria de Lourdes Pintasilgo reuniu, finalmente,
com o Ministro dos Negdcios Estrangeiros, o qual Ihe indicou que ndo dispunha da confianca
do Governo para continuar no exercicio das suas fun¢Ges de embaixadora de Portugal na
UNESCO. Na reunido, Pintasilgo demonstrou néo ter intencdo de pedir a sua demisséo, sendo
por isso avisada por Diogo Freitas do Amaral que o Governo iria propor a sua exoneragao ao
mesmo tempo que solicitava que continuasse por Lisboa.3%°

Quando questionada pelos jornalistas sobre a reunido com o Ministro dos Negdcios Es-
trangeiros, Maria de Lourdes Pintasilgo diria, que o que estava em causa ndo era saber se con-
tinuava como embaixadora de Portugal na UNESCO, mas “a prépria dignidade e respeito pelas
institui¢des democraticas.”®%

Perante a impossibilidade de regressar a UNESCO, a 16 de agosto de 1980, Maria de
Lourdes Pintasilgo remeteu uma carta a Chams Eldine EI-Wakil, agradecendo-lhe a sua solida-
riedade e amizade, estendendo esse agradecimento aos membros do Conselho Executivo, pelas
acoes que tomaram de modo a tentar minimizar “as consequéncias infelizes da auséncia de um
de seus membros” durante a reunido da 109* sessdo. Na mesma carta, indicava Maria de Lour-
des Pintasilgo, que no ambito das instituicbes portuguesas, o Presidente da Republica era a
Unica autoridade que a podia exonerar. Preocupada, Pintasilgo esperava que “este infeliz inci-
dente” ndo afetasse “as boas relagdes entre a UNESCO e o meu pais.”>%2

Também o Diretor-Geral da UNESCO se manifestou sobre a situacdo. A 28 outubro de
1980, Amadou Mahtar M"Bow enviou uma carta a Maria de Lourdes Pintasilgo na qual, de-
monstrando a sua tristeza pela sua auséncia na UNESCO, referiu o quanto admirava “a coragem
que sempre demonstrara ao defender os ideais e o fervor com o qual se esforgcava para fazer as

causas triunfar.”3%

%9 Diario Popular, 6 de maio de 1989, p.5.

3% AMLP, FCF, P. 0119.011, Recorte do jornal Portugal Hoje de 18 junho de 1980.

%1 AMLP, FCF, P. 0118.047, Recorte do jornal Portugal Hoje de 17 janeiro de 1980.

392 AMLP, FCF, P. 0226.042, Carta de Maria de Lourdes Pintasilgo a Chams Eldine El-Wakil,
Presidente do Conselho Executivo da Unesco, 16 agosto de 1980.

393 AMLP, FCF, P. 0251.030, Carta de Amadou Mahtar M"Bow a Maria de Lourdes Pintasilgo, 28
outubro de 1980.
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Maria de Lourdes Pintasilgo ndo voltaria 8 UNESCO. Caso o Presidente da Republica
recusasse a sua substituigcéo, o cargo de embaixadora na organizagcdo néo seria preenchido e a
antiga embaixadora continuaria retida em Lisboa, situacdo que ndo seria favoravel para a
posicao portuguesa na organizagdo. Perante este contexto, e a pedido do Governo, a exoneragao
acabaria por ser, oficialmente assinada, a 11 de junho de 1981, através do Decreto-Lei 55/8. 3%

Com o afastamento de Maria de Lourdes Pintasilgo foi nomeado para assumir a

presidéncia da Comissdo Nacional da UNESCO, Vitor de Sa Machado.3%

3% Decreto 55/81, de 11 de junho de 1981, consultado em Diéario da Republica n.° 133/1981, Série |
de 1981-06-11.

3% Resolucdo 352/80 de 26 de setembro de 1980, consultado em Diario da Republica n.° 223/1980,
Série | de 1980-09-26.
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CONCLUSOES

Nos capitulos precedentes procurou-se analisar o restabelecimento das relaces de Portugal
com a UNESCO entre os anos de 1975 a 1981 e avaliar o contributo de Maria de Lourdes
Pintasilgo durante esse processo.

Né&o deixa de ser interessante o desejo demonstrado por Oliveira Salazar numa eventual
adesdo a UNESCO, logo ap0s a sua criagao.

Depois de ter mantido a questdo em aberto ao longo das décadas de 1940 e 1950, seria
perante o contexto dificil dos anos 1960, que o Governo portugués decidiu, em novembro de
1961, nomear um representante junto da UNESCO, com estatuto de observador. Esta deciséo
conduziu a que a mera presenca de um observador portugués na UNESCO, rapidamente susci-
tasse criticas dos restantes Estados-membros para com a politica colonial portuguesa e fosse
rejeitada a palavra do nosso pais, presente nas reunides, com a justificacdo de o0 mesmo néo ter
0 estatuto de Estado-membro.

Contrariando todas as expectativas, em novembro de 1964, o Governo portugués avan-
cou com o pedido de adesdo a UNESCO, tornar-se Estado-Membro da organizacdo a 11 de
marc¢o de 1965. Com um contexto internacional cada vez mais critico em relacédo a colonizacao,
redobraram-se a intensidade das criticas em torno da politica colonial portuguesa.

Comecaram a verificar-se resolugdes contra a politica portuguesa: em 1965, a resolucao
70 EX/14 que excluia Portugal das reunides convocadas pela UNESCO; em 1966 a Resolucéo
n.° 11, que autorizava o diretor-geral da UNESCO a ndo fornecer ajuda ao governo portugués
nos dominios da educacdo, da ciéncia e da cultura, bem como a ndo convidar Portugal a parti-
cipar nas atividades da UNESCO. A acrescentar, em outubro de 1970, o Conselho Executivo
da UNESCO atribuiu ajuda as populacdes e organizacdes das regides dos territorios libertados.
Perante esta atitude da UNESCO, Portugal retira-se da organizagdo em 1972.

A presséo das organizagdes internacionais ndo teve o resultado expectavel, mantendo o
regime portugués a sua resisténcia a descolonizagédo. Devido a politica colonialista dos regimes
de Salazar e de Caetano, Portugal ficou mesmo afastado entre 1972 e 1974.

A expulsdo de Portugal das atividades das organiza¢fes multilaterais as quais pertencia
so foi possivel de ultrapassar na sequéncia dos processos de democratizacdo e de descoloniza-
cao.

Concretamente aos objetivos a que nos propusemos, concluiu-se que uma das grandes
novidades da politica externa portuguesa apos o 25 de abril de 1974, foi precisamente, a cons-

ciéncia por parte do regime portugués de que a cooperacgéo intergovernamental multilateral e a
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participagdo em organizagdes intergovernamentais eram de enorme relevancia, o que é alias
notado no programa do | Governo Provisorio, o qual reforcou desde logo a sua preocupacdo
em colaborar ativamente com a ONU e com 0s organismos de si dependentes.

Ap0s a promulgacdo da lei 7/74 e o consequente reconhecimento da independéncia dos
territorios africanos, Portugal ficou livre para de negociar com os restantes organismos interna-
cionais. Assim, ainda em 1974 foram tomadas as diligéncias necessarias para Portugal regressar
a UNESCO com a categoria de Estado-membro: em de Agosto de 1974, Mario Soares remeteu
uma carta dirigida ao Diretor-Geral da UNESCO, René Maheu, notificando-o da intencdo do
governo portugués em reingresso a organizacao e em setembro de 1974 foi entregue por parte
de Portugal, no Ministério dos Negdcios Estrangeiros Britanico, o instrumento diplomatico re-
lativo a readmissdo na UNESCO.

Apds o regresso efetivo do Governo portugués a UNESCO, a 11 de Setembro de 1974,
foi criada, a 30 de junho de 1975, uma Missdo Permanente de Portugal junto da UNESCO.
Simultaneamente foi ainda criado um Grupo de Trabalho preparatério da futura Comisséo
Nacional da UNESCO ao qual competia entre outras questfes, propor os moldes de constitui¢éo
de uma futura Comisséo Nacional de UNESCO.

Uma das grandes novidades durante o processo foi a escolha de Maria de Lourdes
Pintasilgo para chefiar a respetiva misséo. A escolha de Pintasilgo prendeu-se com um conjunto
de razBes das quais se destacam a sua imensa experiéncia a nivel politico (procuradora da
Camara Corporativa e Ministra dos Assuntos Sociais), a nivel internacional (presidente da
JUCF; presidente do Movimento Internacional de Estudantes Catdlicos; membro da delegacéo
portuguesa a Assembleia Geral da ONU) e ainda o facto de conhecer perfeitamente Paris e ter
imensa facilidade em se comunicar na lingua francesa.

Sobre as principais acfes da delegacdo portuguesa comeca-se por referir o primeiro
grande desafio: a 192 Conferéncia geral em Nairobi no ano de 1976, a qual deu grande enfoque
a questdo dos meios de comunicacéo.

No que respeita ao assunto debatido, a delegacdo portuguesa defendeu a realizacao de
um estudo mais alargado, alertando para a necessidade de fazer uso de especialistas ndo-gover-
namentais, para analisar o papel que os meios de comunicacdo tém na opinido publica e na
formagéo do pensamento. Maria de Lourdes Pintasilgo apelou a todos os Estados membros para
as suas respostas ao Diretor-Geral, ndo serem somente inspiradas por razdes de ordem politica,
mas especialmente por questdes culturais. Pintasilgo clarificou a sua posi¢do em relagdo a co-
municacdo social: ndo poderia ser considerada apenas com base em principios adquiridos. Para

a embaixadora portuguesa, 0s meios de comunicacao social constituiam um novo poder nas
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sociedades e que como tal deviam ser analisados na perspetiva de se vir a articular esse poder
com os outros poderes que estruturam a vida social em qualquer pais.

A intervencdo portuguesa foi tdo importante que, pouco antes de terminada a Conferén-
cia Geral, foram realizadas elei¢cdes para a eleicdo de novos membros para o Conselho Execu-
tivo. Maria de Lourdes Pintasilgo, obteve o maior nimero de votos a eleger no grupo europeu.

Dois anos depois, na 20* Conferéncia Geral em Paris no ano de 1978, Maria de Lourdes
Pintasilgo continuava a defender que o desequilibrio da informag&o tinha de ser corrigido. A
embaixadora portuguesa defendia a existéncia de uma nova ordem internacional da informacao
que deveria ndo s6 contribuir para um maior equilibrio da circulacdo de ideais, mas igualmente
permitir a construcao de sociedades mais aptas a cooperacgdo internacional. Pintasilgo classifi-
cou o Relatorio MacBride, como um relatério de “qualidade excecional”, por retratar os pro-
blemas dos meios de comunicacao e questionando a importancia da comunicacéo no desenvol-
vimento das sociedades.

A delegagéo portuguesa néo teve dificuldades de maior em comunicar com as restantes
delegacdes, destacando-se essencialmente as relac@es estabelecidas com paises da América La-
tina e com os paises ndrdicos.

A prova de que as relagdes ente Portugal e UNESCO iam sendo reforgadas foi a visita
em agosto de 1977 do Diretor-Geral da UNESCO, Amadou Mahtar M"Bow a Portugal. Desta
visita, resultaram importantes progressos em diversos dominios, com a UNESCO a auxiliar
Portugal no campo da coordenacéo e reorientacdo da politica cientifica, a preparar projetos de
estudos e inclusive a ajudar Portugal a encontrar financiamento externo adicional para os mes-
mos.

Independentemente do seu contributo, Maria de Lourdes Pintasilgo ndo se livraria de
algumas criticas, como foi a acusacdo de nao lutar corretamente pela defesa da lingua portu-
guesa enquanto lingua de trabalho em organismos internacionais.

Segundo a embaixadora, os problemas levantados pela possibilidade da introducéo do
portugués na UNESCO deviam ser considerados no contexto mais vasto da introducéo de novas
linguas nos organismos internacionais. Para além da nocao de limites financeiros e materiais,
existiam ainda as resisténcias dos Estados que tinham contribui¢fes superiores na organizagao.
A embaixadora propunha outras vias de entrada do portugués em organismos internacionais,
que fossem mais acessiveis, como a utiliza¢do da lingua portuguesa em reunides de determina-
das areas ou em determinadas publicacdes.

A maior de todas as polémicas do mandato de Maria de Lourdes Pintasilgo enquanto

embaixadora ocorreu em 1979.

94



Apo6s a tomada de posse, 0 Governo da Alianga Democratica impediu a antiga primeira-
ministra de regressar a Paris, alegadamente por ndo merecer confianga do novo governo, com
o qual Pintasilgo ndo se identificava politicamente. Esta atitude foi bastante noticiada nos meios
de comunicacdo portugueses e causou grande perplexidade na UNESCO, verificando-se um
apelo por parte do Presidente do Conselho Executivo e dos seus respetivos membros para que
0 Governo portugués autorizasse o regresso de Maria de Lourdes a Paris.

O Governo portugués manteve-se intransigente na sua posicdo e a 3 de maio de 1980, o
Ministro dos Negocios Estrangeiros, Diogo Freitas do Amaral, envia um aerograma dirigido a
todas as embaixadas e missdes portuguesas, confirmando a intengcdo do Governo em afastar
Maria de Lourdes Pintasilgo do cargo de embaixadora, acabando a exoneragao por ser assinada.

Maria de Lourdes Pintasilgo ndo voltaria a UNESCO.
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ANEXOS

Anexo |
Entrevista realizada a Luis Sousa Lobo, por Raquel Santos, no dia 30 de novembro de 2017,

no Instituto Superior Técnico.

RS: Onde estava e qual a sua ocupac¢ao em julho de 1975?

LSB: Tinha chegado de Lourenco Marques e ingressei como professor na Faculdade de Cién-
cias e Tecnologias da Universidade Nova de Lisboa.

RS: Como conheceu Maria de Lourdes Pintasilgo?

LSB: A Maria de Lourdes Pintasilgo era bastante conhecida. Ja tinha ouvido falar dela no Téc-
nico enquanto aluno, porque ela era uma antiga aluna com muita notoriedade. Do ponto de vista
profissional, tanto na CUF, como no Técnico, do lado da engenharia, conhecia-a pelas reper-
cussdes do seu trabalho. Conhecia pessoalmente porque, a certa altura, ela desafiou a minha
irma, Margarida, a desempenhar funcdes num Centro do Graal nos Estados Unidos.

RS: Lembra-se da primeira conversa que manteve com ela?

LSB: A primeira conversa que mantive com Maria de Lourdes Pintasilgo foi quando esta me
convidou para Chefe de Gabinete em meados de novembro de 1975.

RS: Portugal retira-se da UNESCO em 1971. Como Vvé a aproximacdo portuguesa a ONU e as
suas agéncias especializadas no periodo democratico?

LSB: Imensa abertura ao exterior. Portugal estava com uma marca negativa junto da comuni-
dade internacional, uma vez que, ao contrario de outros paises, como a Inglaterra e a Franca,
que, proclamaram a independéncia das suas colénias logo apds o término da Segunda Guerra
Mundial, Portugal demorou a aceitar a descolonizagéo, o que resultou no seu isolamento inter-
nacional. Criou-se uns anticorpos muito grandes contra os portugueses! No que toca a
UNESCO, Portugal nunca era convidado para estar presente nas reunides da organizacao.

RS: Recorda-se de quando tomou conhecimento da nomeacdo de Maria de Lourdes Pintasilgo
para Delegada Permanente na UNESCO?

LSB: Pouco antes de me convidar para ir para a UNESCO. Talvez em novembro de 1975.
RS: Como é que reagiu a essa nomeagao?

Eu penso que foi uma nomeacgdo muito boa. As pessoas ficaram surpreendidas como é que o
Ramalho Eanes foi buscar a Maria de Lourdes Pintasilgo, tendo ela negado a participacdo no
governo de Mario Soares e estando 0 governo de Mario Soares em funcbes. A nomeagéo era

do Presidente da Republica, mas certamente consultou o Primeiro-Ministro.
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RS: O que é que tera levado a que ela fosse escolhida?

LSL: Portanto, eu acho que o Ramalho Eanes se apercebeu que ia ser um cargo dificil. Acho
que deve ter sido talvez o plano de Sesimbra... O Ramalho Eanes era uma pessoa muito efici-
ente, mas muito discreta, era modesto nessas coisas de aparecer em publico, que acontece bas-
tante entre militares. ..

RS: Sempre discretos...

LSL: Sempre discretos...E em termos do movimento do 25 de abril foi uma oportunidade ex-
cecional de um ano e meio antes ter-se ido para uma democracia pluralista, com aceitacdo de
que € na praca publica que as pessoas se debatem e depois das elei¢cGes logo se decide ao que
as pessoas aderem mais. O Ramalho Eanes deve ter pensado que, Maria de Lourdes Pintasilgo
tinha um bom perfil, como algumas participacGes internacionais, independentemente do Graal
e sempre com sucesso. Claro que de certeza que a dificuldade maior, para 0 Ramalho Eanes,
foi ndo ter posto 14 uma pessoa do gosto do partido no poder. Ele foi buscar uma pessoa muito
independente e isso foi uma coisa de coragem. O governo de Méario Soares ndo se op0s porque
também eles deviam ter a nogdo de que aquilo ia ser um cargo muito dificil. Condenacdes a
Portugal da UNESCO foram muitas! Nas reunides variadas, que havia sobre diversos sectores,
havia sempre uma mogéo contra Portugal. Era preciso dar a volta e ele foi buscar uma pessoa
com um perfil muito bom e, provavelmente, até teve de fazer um bocadinho de frente aos poli-
ticos dos partidos no poder.

RS: Compreendo. Tratava-se de um cargo diplomatico de grande importancia, representado por
uma mulher. Recorda-se de rea¢des a essa nomeagao?

LSL: Nessa altura penso que na televisao ndo se aparecesse assim muito...N&o me estou assim
a lembrar em pormenor.

RS: Compreendo. A instalacdo da Delegacdo Portuguesa em Paris foi pacifica?

LSB: Sim, foi perfeitamente pacifica, mas deu-me muito trabalho.

RS: Ahahahah (risos)

LSB: Eu escolhi as pessoas, as secretarias, organizei aquilo tudo. Fiz os contatos com muitas
delegacGes porque ela era a delegada permanente, mas tinha o titulo de embaixadora.

RS: Hum, Hum.

LSB: Digamos que tive um papel importante com algumas delegacdes, porque era eu que fazia
a ponte quando os conselheiros estavam no terreno.

RS: Como era a relagdo da Delegacdo Portuguesa com as restantes delegagdes?

LSB: Muito boa! Quer dizer, com o tempo, depois de Nairobi, se tenha acentuado mais. A

relacdo em particular os paises Nordicos e com América Latina eram muito boas e muito fortes,
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e ainda também com alguns paises de Leste. Com paises de Africa eram bastante cordiais, em-
bora n&o tivessem propriamente embaixadores.

RS: Compreendo. E como era a relacdo da Delegacdo portuguesa com os servi¢cos de Estado
em Portugal?

LSB: Boa. As portas foram-se abrindo todas. Tivemos sorte, porque 0s canais para o Ministério
da Educacéo estavam a funcionar bastante bem. Também a saude e também estava 14 uma co-
missao oceanografica, liderada pelo Méario Ruivo.

RS: Recorda-se de quais as principais areas de atuacdo de Maria de Lourdes Pintasilgo?

LSB: Ela basicamente seguia 0 que estava em cima da mesa.

RS: Devido a sua intervencdo na Conferéncia Geral em Nairobi no ano de 1976, Maria de
Lourdes Pintasilgo foi nomeada membro do Conselho Executivo da UNESCO. Surpreendeu-o
0U NAo essa nomeacao?

LSB: Sim. Ela era uma das candidatas. Surpreendeu-me porque, o tempo em que ela entrou em
fungdes como embaixadora e a conferéncia de Nairobi foi muito curto e, apesar de todos os
anticorpos contra os portugueses, foi incrivel ela ter conseguido ser eleita.

RS: As posicbes de Maria de Lourdes Pintasilgo no Conselho Executivo foram aclamadas pelos
restantes paises?

LSB: As suas posic¢des eram quase sempre aclamadas. Quando tinha uma afirmacao imprudente
e excessiva conseguia dar a volta com uma elegancia e uma pericia tal que ainda conseguia, no
final, uma ovacdo da assisténcia.

RS: Falou-se, inclusive, da possibilidade de Maria de Lourdes Pintasilgo vir a ser Diretora
Geral da UNESCO. Qual a atitude portuguesa perante essa possibilidade?

LSB: Um desastre! N&o teve qualquer apoio formal. Varias delegacGes de outros paises fize-
ram, inclusive, contatos com o Ministério dos Negocios Estrangeiros. Toda a gente sabia que
ela tinha o apoio bastante forte de todos paises Nérdicos, de muitos paises da América Latina,
de muitos paises africanos e varios paises europeus. Ela se fosse candidata era de certeza eleita
por uma maioria confortavel! O perfil da Maria de Lourdes Pintasilgo, multidisciplinar, tinha
ajudado muito a UNESCO.

RS: O contributo de Maria de Lourdes Pintasilgo permitiu ou ndo a afirmacao da posicao por-
tuguesa a nivel internacional no periodo democratico?

LSB: Sim certamente. Para muitos paises mostrou um Portugal capaz de discutir ideias.

RS: Como avalia o papel desempenhado por Maria de Lourdes Pintasilgo enquanto embaixa-

dora?
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LSB: Fora de série, imbativel. Ela juntava a formac&o cultural com uma vasta experiéncia nas
relagdes internacionais.

RS: Doutor Sousa Lobo, para finalizar, como avalia a polémica da exoneracdo de Maria de
Lourdes Pintasilgo ao cargo de Delegada Permanente na UNESCO em 1979?

LSB: Nés estadvamos numa democracia, mas a Maria de Lourdes Pintasilgo ndo podia ir ao
estrangeiro, confiscaram-no o passaporte e ndo lhe deixaram ir para fungdes num cargo em que
tinha sido eleita por um organismo internacional. O Professor Freitas do Amaral foi o veiculo,
mas desconfio que a teimosia vinha da parte do Sa Carneiro. Foi uma situacdo do Governo Sa

Carneiro de “cortar a faca”!
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Anexo I1: Decreto-Lei 329/75, 30 de junho de 1975, consultado em Diério do Governo n.°
148/1975, Série | de 1975-06-30.

' ! SERIE —NUMERQ 148

MINISTERIO DA INDOSTRIA E TECNOLOGIA
SECHETARIA DE ESTADOD DA INDUSTRIA E TECNOLOGIA

Inspeccao-Geral dos Produtos Agricolas
a Industriais

Portaria n. 402/75
de 30 de Junho

Manda o Governo da Repiblica Portuguesa, pelo
Ministro da Inddstria ¢ Tecnologia, nos termos do
§ 2 do artigo 4.7 do Estatuio de Normalizagho Por-
tuguesa (Decreto-Lel n. 38 801, de 25 de Junho de
1952, modificado pelo Decreto-Lei n 48454, de 25
de Junho de 1968), com a nova redacgio gue Ihe foi
dada pelo Decreio-Lei n® 117/75, de 8 de Margo,
sprovar come pormas definitivas os estudos E-1573
a E-1577 & E-1579 a E-1581, com as alteraghes pro-
postas nos respectivos parecercs do Conselho de Nor-
malizagio & com 05 nimeros e tiolos seguintes:

MP 1094 — Parafusos de cabega cilindrica com
fenda. Seric métrica.

MP-10@5 - . Parafusos de cabega de menisco com
fendn, Série métrica.

MP-10%6 — Parafuses de cabega de lentitha com
fenda, Série meétrica.

WP-1087 — Parafusos de cabega de embeber com
fenda. Série méerica.

NP-1098 — Ferramentas de manobra de parafu-
s05 @ porcss. Chaves de boca dupla, chaves de
luncla dupla e chaves de boca e luneta. Dimen-
shes mAximas principals dus cabegas.

NP-1100 — Ferramentas de manobra de parafu-
sos & porcas. Chaves de boca dupla ¢ chaves
de luneta dupla. Dimensbes das aberturas.

MP-1101 — Ferramentas de manobra de parafu-
o5 ¢ porcas. Chaves ¢ pontas de chave, Tole-
riincias das aberturas.

NP-1102 — Folhas abrasivas (lizas) ¢ discos abra-
sivos. Dimensdes.

Ministério da Indéstria e Tecnologia, 10 de Junho
de 1975. — O Ministro da Inddstrin e Teenologia,
JTodo Cardona (fomes Cravinho.

MINISTERIO DOS NEGOCIOS ESTRANGEIRDS
Direcco-Geral dos Servigos Centrals

Decreto-Lel n' 329/75
da 30 de Junho

1. Tendo em vista o desejo de intensificar ¢ melho-
rar as relagdes de Portugal com 0% outros paises;

2. Atendendo aos objectivos da Organizagio das
Nacies Unidas para a Educagho, Ciéncia e Cultura

{UNESC0) de contribuir para a manutengdo da par
¢ da seguranga, mediante o incremento, através da
cducacio, da ciéncia ¢ da cultura, da colaboragao
entre as naghes:

3. Considerando que o Governo poriugués procedeu
ao depdsito, junie do Governo Britdnico, em 30 de
Agosio de 1974, do instrumento de adesio de Por-
tugal 4 Organizagio, adesio que se tornou efectiva
em 11 de Setembro de 1974,

Usande da faculdade conferide pelo artigo 16.7.
n® 1, 3° da Lei Constilucional n.® 3/74, de 14 de
Maio, o Governo deereta ¢ eu promulgo, para valer
como led, o seguinte:

Artigo 1.¢ E criada em Paris uma missao perma-
nenie, dependente do Ministério dos Negdeios Eslran-
geiros, a que caberd a representagho de Portugal junto
da UNESCO.

Art. 2. A missio permvanente terd a competéncia
que lhe for fixada por despache do Ministro dos
Meghcios Estrangeiros, ouvido o Ministro da Educa-
¢lio & Cultura, e ser-lhe-lo apliciveis as digposighes
relativas @0 funcionamento das missbes diplomiticas
no gslrangeiro e, nomeadamente, o preceituado nos
artigos 4. a 7.° do Decreto-Lei nv 38718, ds 24
de Abril de 1952, com a redscgo dada av corpo do
artigo 4. pelo Decrete-Lei no 39504, de 31 de De-
semhro de 1951,

Art, 3 A missEo permancnle Erd a composigac
que for determinada em portaria pelos Minisiros dos
Megbcios Estrangeiros, da Educagio e Cultura ¢ das
Finangas e # sua chefia, a cargo de um represeatants
permanente, serd confiadz a uma das entidades men-
cionadas no § 1.° do artign 19° do Decreto-Lei
n.® 47331, de 23 de Novembro de 1966,

Art 4.° Enquanto nfio forem inscritas no ergamento
a3 (uotaghes necessirias para pagamento dos encargos
derivados do presente decreto-lei, serlo eles satisfeitos
por forga das disponibildades cxistentes nas dotaghes
de vencimentos ¢ representaglo certa ¢ permancnie
do pessoal dos quadros aprovados por lei o das dis-
ponibilidades das verbas de natureza correspondente,
inscritas no orgamento do Ministérie dos Megdeios
Estrangeiros para pagamento das despesas dos osef-
vigos externos do Ministério — Misstes diplomdticas
& consuladose.

Art. 5% B revogado o Decreto-Lel o 44017, de 8
de Movembro de 1961,

Visto ¢ aprovado em Conselho de Ministros. —-
Vasco dos Santos Gangalves — Mdrio Luls da Silva
Murteira — José Joaguim Fragose — Ernesto Augusto
de Melo Antunes — Fosé Emidio da Silva.

Promulgado em 23 de Junho de 1975,
Publique-se.

O Presidente da Remiblica, Francisco pa Costa
GOMES,

TMPRENsA MACIONAL-CASA DA MoEDa )
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Anexo I11: Portaria 411-A/75 de 2 de julho, Diério do Governo n.° 150/1975, 2° Suplemento,

Série | de 1975-07-02.

(uarta-feira 2 de Julho de 1973

I Série — Nimero [50

DIARIO DO GOVERNE

PREGO DESTE NUMERO —1$00

ASSINATURAS

0 prego dos anidncies & de 175 a Nieks,
As trés vt Semest
ﬁﬁ":r@-"‘?'m . acrescido 6o respectivo impeste do sela,
Aus 1 % » - do pag

Apéadices — mnual, 6005
Prego avalso — por pigisa, 350
Para o estrangeirs » ultramar acresce 0 gorte do correlo | Sntidede particalar.

2. SUPLEMENTO

SUMARIO
Presidancia do Conselho de Ministros:
Declaragao:
De tor sido rectificuds a Portaria n.* 361/75, de 11 de
Junho.

Ministérios das Finangss, des Negdcios Estran-
goiros o da Educacio e Cultwra:
Portaria n.° #1-A/75:
Estabeleos a composicio (u Missio Permanente de Por-
tugal junto da UNESCO.
Ex-Ministério da Ecomomia:
Declaragiio:

De terem sklo autorizadas transferéncias de verbas no or
camento Jdo Ministério

PRESIDENCIA DO CONSELHO DE MINISTROS

Secretaria-Geral

Segundo comunicagiio do Ministério do Trabalho,
a Portaria n.° 361/75, publicada no Didrio do Go-
verno, 1.* série, n.° 133, de 11 de Junho, ¢ cujo origi-
nal se encontra arquivado nesta Secretaria-Geral, saiu
com as scguintes incxactiddes, que assim se rectificam:

No n.° 1 do artigo 2.°, onde se 1&: aA actuacio da
Inspeccio-Geral do Ministério do Trabalho s6
serd exercida mediante despacho do Ministro
ou por iniciativa da prépria Inspec¢io-Geral
ou sob proposta dos servigos. ..w, deve ler-se:
«A actuagio da Inspecgio-Geral do Ministério
do Trabalho s6 serd exercida mediante despa-

cho do Ministro, ou por proposta da propria
Inspecgio-Geral ou dos Servigos. . .»
Scerelaria-Geral da Presidéncia do Consclho de Mi-
nistros, 25 de Junho de 1975, — O Sccretério-Geral,
Manuel Roque,

MINISTERIOS DAS FINANCAS,
DOS NEGOCIOS ESTRANGEIROS
E DA EDUCACAO E CULTURA

Portaria n." 411-A/75
de 2 de Julho

Manda o Governo da Republica Portuguess, pelos
Ministros das Finangas, dos Negdcios Estrangeiros e
da Educagio ¢ Cultura, nos termos do disposto no
artigo 3.° do Decreto-Let n.® 329/75, de 30 de Junho,
que a Missio Permanente de Portugal junto da
UNESCO tenha a composi¢io seguinte:

1) Chefe da Missdo — o representante perma-

nente;

2) Membros da Missio — um funcionério do ser-
vigo diplomético de categoria igual ou in-
ferior a conselheiro de embaixada ¢ um
consultor cultural e/ou cientifico;

3) Pessoal assalariado — um sccretério, dois es-
criturdrios-dactilégrafos, um motorista ¢
um continuo.

Ministérios das Finangas, dos Negdcios Estrangei-
ros ¢ da Educac@o e Cultura, 30 de Junho de 1975. —
O Ministro das Finangas, José Joaquim Fragoso. —
O Ministro dos Negécios Estrangeiros, Ernesto Au-
gusto de Melo Antunes. — O Ministro da Educagio ¢
Cultura, José Emilio da Silva.
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ANEXO IV: Termo de posse de Maria de Lourdes Pintasilgo como Embaixadora de Portugal
na UNESCO, AHD, MNE, CLT, M. 414

Ministério DUS NBGOCIOS ESTRANGEIROS -
Direcglio Geral dos Servigos OCentrais
Repartighio 4o Pesscoal
TERMO DE POSSE
A 1973
N ==
‘. we MARIA DE IOURDES RUIVO DA SILVA MATOS PINTASIIOO —eeeeeee
Engenhelira
Jihete de identdade nCIDDIDY  Arguivo de identhicacs Idsboa .2 31’1‘

go de -t-h;.‘::-h, Orm 1 b
na u
mm-m m':':':i-. i.‘l?'
Vasn e peenche lugar oriade pelo Deereto-lei mm. «)ou_
e que ainda nflo fora provido,
e do despeche @ entidede que ... 24 6 1975, Major Rrnesto Augus-
hmhn-no, mm dos Begéoios Eetrangeircs,

ereto-fal at, 47 311, 40 23 u‘ RY Bo iy :'-":':’-’:&‘:J:-

z-u-mw .«n-.u-.mnguau do
upm-wu.«)n.utsa de Junho ¢ na
mu.a.x-m;. de Julhe,

ots o v de gy = = = Nio oarece de Viste,

’ sero R Y WL L

. Mou-u«mmm

Nome o categin 40 emposiane DE. Tomas de Melo Breyner Andresen, Seore-

olrto hnl do Minietérie dos Negoios Eetrangeiros

empOostedo prestou juramento nos termos da le

Daservacdes ¢ averbamentos 4

Mommumwtﬁ..anwum

C (44‘-.‘ .
M '-1‘3130

’ . B | M —
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ANEXO V: AHD, MNE, CLT, M. 434, Apontamento de Maria de Lourdes Pintasilgo, 22 novembro
de 1976




ANEXO VI: AHD, MNE, CLT, M. 474, Servico de informacdo do MNE, 8 de agosto de
1977

’

MINISTERIO DOS NEGOCIOS ESTRANGEIROS

APONTAMENTO
r{.un O l./ P UMy A AUV /
M- badd Ak UNBSCD e ke pf

4

I Jill - ¥ )

VISITA A POERTUGAL DE SUA EBICELENCIA O DIEECTOR~
-GEZEAL DA UNESCO SR. AMADOU MAHTAE M'BOW

= 2I4 7 (Do=minge)
14,20 - Chegads Sr. M'Bew
Passeio pelo Bairro de Alfama ao cair da tarde.
23,00 - Jantar inforzal no restaurante "Paz Pigura”.

DIA 8 (Segunda-feira)

11.00 - Cumprimemtos e sessZo de trabalho com SEIA o Se
eretdrio de Bstado da Investigagdo Cient{fica.

13.00 - Almogo com SEXA o Secretdrio de Estado da Imvesti
gagio Cient{fica.

14.30 - Visita ao Museu de Btinologia.

16.00 - Visita de cusprimentos a SEXIA o Primeiro Ministro.

17.00 - Visita de cumprimentos a SEIA © Presidente da Re-

piblica

ss3/31s
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ANEXO VII: AMLP, FCF, P. 0187.029, Aerograma circular de Diogo Freitas do Amaral para
todas as embaixadas e missdes portuguesas, 2 de maio de 1980

=
r M .
‘ MINISTERIO N” gor:&}_?)_ﬁ*iéﬁ’w’{{’- N ( 4 ‘:’%
DOS e
{EGACIOS ESTRANGEIROS AEROGRAMA
2 EXPEDIDO
SECGAQ DA CIFRA BIENTYS 1 B A =5 b B
cLB Circular Paa Todas Exbairadase Porugswm @ VissGes: oxNT,
DELNATO, CONSELHO DA EURQPA, PERNANENTE EX GENEBRA UJ”SCC
EFTA e GATT, CEE

. THFAES®- Ostensivo — e 2 de  Maio de 19 8Q.

Entidade que asiina o original
Borja de Freita

Entregne & Cifra &z / & ~So
Acabado de cifrar ds

/U/ E niregne aotelégrafo ds
s

o e Bt M L Pferi Ly

~

Tem chazs ‘,\ 20 _conhecimantg dg Governo gue o chamado “caso
.l/h(aria de Lurdes-Pintasilzeo” e a sar objecto de= especnlacdag in-
fundadas em al 3 meios diplomdticos europe 2 3 8 v o

ji| 8overnos amigos, A fim de nabilitar as nossas missdes com os ela-
T——
mentos necessirios para o cabal escla*ecimer‘ rafprido

~
ave

enviac-se as informac8ss gssgninte

a) A Sr®, Engd. Maria de Lurdes Pintasilgo evercen fungdes
de embaivador de Portugal na UNWESCO entre 1976 e 1979, tendo sus-
pendido o erercicio dessa missZo para ocupar o cargo d= Primeirs
¥inistro de P’prt'u‘:"ilnno gefzuhdd | Mx:os")r— |6BI G739, Quagde cessau
das fungdes da Pv'ix:e*v-a-:::.x:n.st:rol n & et -2 de aue

trectanto determinada que devia continuar enm Listoa, nZo deverdo
reassumir fung8es-na-UNESCO,

b) A Srf, Eng®, Xaria de Lurdes PintasiIz5.nZo & diplomata
de carreira, nas embairador polfitico._ Cowo tal, n¥o tem qualouer
direito mo cargo oun i carreira;--encontra-se em situagfo juridica-—

~
...@ Repar!

mente precédriz, podendo ser eronerada a -tedo o tw
;erms que  0s g i3 agentes da confianca o i =o.

quer Governo tem o direito de substituir essas pessoas: pesbros
de gabinetes ministeriais, directores-gsrais, governadores civis,
embai-adores politicos, presidentes da ecpresas pdblicas, estc.,etc.

¢) A razZo.pela ocual se tem admitido a nomeacdo de "esmbaiveda—
res politicos" fopa da carreira dirla-itica consiste er qu2, ==

-

certcs postos e em determinados monzentos, £ neacessiric ter coms am—

bairadores pessoas que, para alénm da lealdade e co-aboraqao davi..-s

ey 2 = PSS
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v

... & Reparligdo compelente.,

Y

m
Clpiaem.............

Enviado por telexr as -2 -

ao Governo por gualgquer diplo-ata de carreira, oferecam em raior
grau P, e identificacfo volitica com o Governo do momento.
NZo fa Liant ous s2 pretenda erigir ctual Governo
portu;u‘a‘a gus mantenha nos seus postos embairadorss politicos gue
n#o s6 n¥o estdo identificados com o pensamento e com a golitica}o
Governo, mas inclusivamente sao adversédrios colfticos do Coverno e
dessa politica,

| n2 Eurcpa e, = 9724y tpda 31 8ckEP (jef=pgsmrista™. Por outrs lsda,

E esse o caso, entre- outros, da Sri, Znzd, laris de Lurges
Pint - i

fica com a polftica do Governo-: &va
B ey e =
mar—

rador politico.:
R ——

e) NIo _care a der 2¢d0_gue & esta a posicZo vo? a =
ideolégicada Sra2, Eng®, Maria de Lurdes Pintasilea, Acrescentar—

~se-4 apenas, para informag3c, que no dia 3 82 Janeirg Ja 1080 a
xeferida Jennora deu uma enfrevisia g "Difcieco Jolfoioas* em gue,

por unm lade, considerou contriria ao Acto Pinal de Helsinquia =2
decisio tomada pela NATO guanto 3 instalagfo de =isseis nucleares

2 na mespa entrevista, lozo a S2zuir, considercu cue = acgcdo sovisé-
tica no AfeganistZo nIo vioclou o tcto Pinal de Helsinguia, porgue
nzbairador sovidtico em Lisbea lha "garantiu cue a URSS ratirars
as tropas que, eventualmente, tenha no AfezanistIg”

O Governo Portuguds, como governo democrédtico dum pafs demoori—
tico, reconhece & Srs, Eng?. MNaria de Lurdes Pin¥asgilgo o direite 5=
defender livremente sstas a ocutras opinifes., ¥Yas recusa catagorica-
mente manter em fungdes como embairader da Portugal cuex critica =z
NATO e absolve a invasio sovidtica do Afezaxiztio

...../_

@.mom 3
FuNbagip % )
won €
c Fuie .
ity g8
R.oo

g

o o
\_!.““ 0,‘}
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....2 Repartip@o compelente

7L
W

Cdpia em.....,

Enviado por teler gs L B
f) &uisre, 22 Laria de Lurdes Plntasg;go n3c foi nem seri
perseguida < er gancdes, Tem desenvolvido

actividade politica pdblica como oposicionista e podaeri sempre con-—

tinuar a fazd3_]g, Poderi candidatar-se a todos os carges electivos
que desejar e fazer as declaragdes piiblicas-que entender, A tnica

% e ———
coisa que nZo poderd z 2 2 embaira
or de Portugzal sob a antoridade -do_actual Governo,

g)\O0ltizamente, o "caso Pintasilgo" fol apresentado doutrz ma-
neir=y”argunentando-se gque a Sr3, Eng?, devia ter sido autorizada =
tomar parte numa reunifo recente do Conselho Evecutive da UNESCO, d
que seria membro atitulo pessoal e n3o como representante de Portn
£aL _na orzanizacHo, Esta argupentaczo -3 ig;soceden:e. Con efeita,
todos 03 membros do-Conselho Executive s@o, nos terwos dos Estatuts
da UNESCO (artQ.'ﬁa., A, 1), eleitos de entre os delegados nomezdcs
pelos Estados Kemb}os e cada um repreasenta o Governo do Estadc ds
gue & nacional, O_szbaivador de Portuzal na U¥ESCO s§ &, vois,mexmbr
do Conselho Erecutivo epquanto for mentido na miss3o junto da UNZST
e nesta gualldadec §egiando egé(ipqqs# fawbfn 2 pertenga ao Conselhn
Eracutive; suspensa a prireira, interrompe-se tarbsm a segunda. O
artigo 52,, A, &4, ¢), prevd® mesmo expressarwente a hipdtes2 de sosr
virem " 1*cuns~ancias excepcionais gue, na opinifio do Estado repre-

o

sentado, tornem indispensivel a substituigZo do seu representante,

mesmo gue este n§o~:nqa a sua demissZo,” Nada de ancrmal, vortantc,
face ao préorio Estatuto da UNE3CO,

@- chafes ca missdo procaderfic 20 esclarecimento deste’cas
o—fos governos ou orzanizacdes onde estHo acreditades da seguin
te forma: s@ o-"caso Pintasilao* j4 lhes tiver sidg alusido. to=ar

o Yooy

2 iniciativa de apresentar eates esclarecirentos; se n3o, apreseat
‘w o
~lo-80 apenas guando lhes tocarem nele ou gquando tiverem razdes par

WS

119



.. & Reparlicdo competent.

Cdpia emﬁ

— -~ do

Enviado por teler gs - - -

Crer gue essa2s governos ou organizagfes foram sensibilizados parﬁ
¢ ponto de vista contririo, sl o S

a) MINISTRO

v 02
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ANEXO VIII: Decreto 55/81, de 11 de junho de 1981, consultado em Diario da Republica n.°

133/1981, Série | de 1981-06-11.

Ministérios das Financas e do Plano o dos Trans-
portes & Comunicacdes:

Decreto-lel ns 159/81:

Procroga os prazos fixados nas alineas o) e &) do arigs 4.
do Decreto-Lei n* 508/77, de 14 de Devembro, na re-
docglio dada pelo n.* | do ariigo dnico do Decreto-Lei
n® 40/81, de 7 de Margo (Administragio do Porto de
Sines).

Ministério da Educacio e Cibneia:
Decreto-Lel n” 160781

i nova redocglio poe artico 23.° do Decreto-Lei n.* 769-4/
T, de 23 de Outubrn [gestdo das escolash.

Ministérios da Habitacie o Obras Piblicas o da
Reforma Rdministrativa:
Portaria n." 480/81:

Alarga & dren de recrutamento para o desempenho das
Tungdes de chefe de dividio de colheita de dados do
Ciahingte de Plangamentn, Controle & Coordenacio e
de direclores Jdisirilzis de equipomenio, da Direcgdo-
Cieral e Fyuipamento Regional e Urbano, sos téeni-
o supericores de 1LY classe du quadre da Direccho-
“Geral e Cguipamente Regional e Urbano.

Miristérie da Oualidade de Vida:
Decrato-lal no 169 /81:

Fuabelece wm prass de sessenta dins para que os deten-
tores de aparcthes de televisde ndo regstados possam
priceder an seu repito sem pagaments de mufitas
sobretaxas pu pdgipnais

PRESIDENCIA DA REPUBLICA

Decreto n.* 55/81
de 11 de Junhe

0O Presidente da Repiblica decreta, nos termos da
alinen @) do artigo 138.* da Constituiglo, 0 seguinte:

E exomcrada, a seu pedido & sob proposta do Go-
verno, do cargo de representante permanente de Por-
tugal na Organizagio das Nagdes Unidas para a Edu-
cagio, Citncia e Cultura (UNESCO) a embaixairiz
Maria d¢ Lourdes Ruive da Silva Matos Pintasilgo.

Assinado em 26 de Maio de 1981,

Publigue=se.

O Presidente da Repablica, Asxtdsio Rasatuo
Eanes, — O Primeiro-Ministro, Francisco José Pe-
reira Pirto Balsemdo. = O Ministro dos thr'x:ins Esz-
trangeiros, Andre Roberio Deleunay Gongalves Pe-
reira.

Decreto n.* 56/81
de 11 de Junho

O Presidente da Republica decreta, nos termes da
alinea a) do artigo 138 da Constituigio, o seguinte:
£ nomeado, sob proposta do Governo, o embaixador
Francisco Anténio Borges Grainha do Vale represen-
tante permanente de Portugal na Organizagio das
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Magdes Unidas para a Educagio, Ciéncia ¢ Cultura
(UNESCO).
Assinado em 26 de Maio de 1981,
Publigue-se.
O Presidente da Republica, AsTONIO RAMALHO
Eaxes. — O Primeiro-Ministro, Francisco José Pe-
reira Pinte Ralsemio. — O Ministro dos Negdcios Es-

trangeiros, Amdré Roberto Delaunay Gongalves Pe-
FEIra.

Decreto n.* 57/81
de 11 de Junho

O Presidente da Repiblica decrets, nos termos da
alinea @) do artigo 138.* dn Constituigho, o seguintc:

E nomeido, sob proposta do Governo, o embaixa.
dor des servigos externos Rui Edvardo Barbosa de
Medina representante permancnle de Portugal junto
da Organizagfio das Nagfes Unidas (ONU).

Assinado em 25 de Maio de 1981,
Publigue-se.

O Presidente da Repiblica, Asronn Ramarno
Fanps, — O Primeiro-Ministro, Froncisco José Pe-
reire Pince Raljemdy. - O Ministro dos MNegocios Es-
trangeiras, André Roberro Delounay Gonealves Pe-
FErFe,

Decreto n.® 58/81
da 11 de Junho

O Presidente da Repiiblica decreta, nos termos da
alinea a) do artige 138, da Constituig@o, o seguinte:

E exonerado, sob proposta do Governo, o ministro
plenipolencianio de 1.* classe Jusé Lufs da Silveira e
Charters Coclho Trigueiros de Aragio do cargo de
embaixador de Portugal em Estocolmo.

Assinado em 22 Jde Maio de 1981,
Publigue-se,
O Presidente da Repiblica, Axtoni RAMALHG
Fanes, — O Primeiro-Ministro, Francisco fosé Pe-
refra Pimta Balremao. — O Ministro dos Negieios Es-

trangeiros, André Roberio Delaunay Gongalves Pe-
remra.

Decreto n." 59/81
de 11 do Junho

O Presidente da Repablica decreta, nos termos da
alinen ab do artigo 138.° da Constituigdo, o scguinte:

E nomeado, sob proposta do Governo, o conse-
Iheiro de embaixada Luis Augusto Martins embaixa-
dor de Portugal em Salisbiria.

Assinado em 22 de Maio de 1981.
Publigue-se.
O Presidente da Repiblica, AxToNio Rasarno
Eanrs. — O Primeiro-Ministro, Framcisco José Pe-
refra Pinto Balsemao. — O Ministro dos Negocios Es-

trangeiros, André Roberto Delounay Gongalves Pe.
Feira.
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