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“Estrangeiros” em Portugal: a antropologia
das comunidades rurais portuguesas nos anos 1960

Jodo Leal

Como tive ocasido de mostrar noutro lugar (Leal 2000) a equacdo entre cul-
tura popular e identidade nacional foi a equagfio estruturante da antropologia por-
tuguesa entre 1870 e 1970. Entretanto, na parte final desse perfodo — em particular
no decurso dos anos 1960 — comecam a surgir sinais de uma outra forma de fazer
antropologia.’

Esses sinais tém antes do mais a ver com o desenvolvimento mais consisten-
te de um interesse antropoldgico pelas ex-colénias portuguesas. Até entdo enreda-
da nas malhas da nation building, a antropologia portuguesa comeca a deslocar-se
para horizontes mais préximos do empire building (Stocking 1982). A importin-
cia de Jorge Dias e da sua pesquisa sobre os Maconde do Norte de Mogambique
nesta deslocacdo tem sido sublinhada (Pereira 1999). No seu seguimento, por um
lado, desenvolver-se-do outras pesquisas, instavelmente situadas entre a monografia
“puramente antropoldgica” e o estudo de antropologia aplicada mais ou menos
comprometido com a politica colonial do regime. E, por outro lado, sio dados
passos importantes no sentido da institucionalizac@o da antropologia em Portu-
gal. Entre esses passos avulta a fundacio do Museu de Etnologia do Ultramar (hoje
Museu Nacional de Etnologia) em 1965, e a criaggo, no final da década de 1960,
no ex-ISCSPU, do primeiro curso universitdrio de antropologia. Em ambos os casos
€ sob o signo desta viragem africana da antropologia portuguesa que estes desen-

B JOAO LEAL — Centro de Estudos de Antropologia Social/TSCTE.

! Uma primeira versio deste texto foi apresentada em Novembro de 2001 no quadro da cadeira “Temas de
Antropologia Portuguesa”, da 3.* edi¢do do mestrado em “Antropologia: Patriménios e Identidades”
(ISCTE). Agradeco ao Paulo Raposo e ao Anténio Medeiros a leitura e as sugestdes de emenda ao texto
e ao Robert Rowland as preciosas informagoes bibliogrificas sobre Joyce Riegelhaupt.
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volvimentos institucionais — aos quais mais uma vez o nome de Jorge Dias surge
associado — ocorrem.?

Paralelamente a estes desenvolvimentos, a segunda grande mutagio que per-
corre a antropologia portuguesa dos anos 1960 tem a ver com o estudo da cultura
popular de matriz rural e com o surgimento, nesse dmbito, de outra forma de in-
terrogar antropologicamente a ruralidade portuguesa. O trago distintivo mais im-
portante desse novo olhar € justamente o termo da equagdo entre cultura popular
de matriz rural e identidade nacional que havia caracterizado o discurso antropo-
16gico sobre Portugal entre 1870 e 1970. O objecto € aparentemente 0 mesmo — 0
estudo da ruralidade — mas ele deixa de ser olhado a partir de interrogagdes sobre
a identidade nacional. Continua-se a falar do campo, mas esse campo ji ndo €
visto como a paisagem por exceléncia da nacionalidade.

A antropologia internacional nos anos 1960

E nos estudos de Joyce Riegelhaupt, Colette Callier-Boisvert e José Cutileiro
que & possivel surpreender essa viragem.* Joyce Riegelhaupt foi uma antropéloga
norte-americana que conduziu trabalho de campo em Sdo Jodo das Lampas

2 Vistos a distincia, estes desenvolvimentos nio deixam de ter o seu qué de irénico. Por um lado, € no
preciso momento em que o Império — confrontado com as lutas independentistas — se comega a aproxi-
mar do seu fim, que se desenvolve finalmente em Portugal uma “antropologia de construgdo do Império”.
Por outro lado, é sob o signo de uma forma de fazer antropologia que dava entdo os seus primeiros passos
que sdo obtidos desenvolvimentos institucionais — como a fundagdo de um Museu Nacional especifica-
mente etnolégico ou a criagio do primeiro curso universitirio de antropologia — que uma consistente tra-
digdo antropolégica de nation building, ao longo de mais de cem anos, nunca havia conseguido. Mas a
suprema ironia destes desenvolvimentos reside talvez no enquadramento global que os impulsiona. De facto,
se estes passos no sentido de uma antropologia aparentemente menos centrada em Portugal sio dados €
porque, na nova situagdo politica criada pelo desenvolvimento da luta independentista nas ex-colnias por-
tuguesas, se impde um decisiva reestruturagio dos discursos de identidade nacional, de forma a integrar
neles de forma mais activa a dimensdo “ultramarina” e “pluri-continental” de Portugal. A antropologia
pede-se agora que mostre Portugal como um mosaico de culturas que nfo se esgota nas culturas campone-
sas da “metrépole”, mas que possui uma dimensdo supostamente “ecuménica” mais vasta. A viragem “luso-
tropicalista” de Jorge Dias, o alargamento do conceito de “arte popular portuguesa”, de forma a nele incluir
a “arte primitiva” das populagdes das ex-colénias — como resulta da publicagio dos volumes consagrados
is ex-colénias portuguesas no dmbito da obra colectiva A Arte Popular em Portugal, Ilhas Adjacentes e
Ultramar (Lima 1968-1975) — sdo duas das expressdes mais visfveis desta paradoxal re-orientagdo colonial
da relagdo entre antropologia portuguesa ¢ identidade nacional.

Para além destes antropélogos, outros desenvolveram também pesquisa em Portugal no mesmo periodo,
ou, até anteriormente. E o caso de Emilio Willems (1955, 1963). O carécter mais pontual desta contri-
buigdo deve entretanto ser sublinhado. Por essa razdo, nio foi integrada na panorimica proposta neste
artigo.
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(Estremadura) no inicio dos anos 1960, a partir do qual redigiu em 1964 a sua
tese de doutoramento (Riegelhaupt 1964) e ainda dois artigos publicados nas re-
vistas norte-americanas Anthropological Quarterly (1967) e American
Antropologist (1973). Posteriormente a sua aproximagéo antropoldgica enrique-
ceu-se com preocupagdes histéricas e, depois de uma passagem pelos temas do
“apoliticismo” e das revoltas camponesas (Riegelhaupt 1979a, 1979b, 1981), in-
teressou-se pelo anti-clericalismo e pelas formas de religiosidade popular em
Portugal (Riegelhaupt 1982, 1984), t6pico sobre o qual continuou a trabalhar até
ao seu prematuro falecimento em 1986.* José Cautileiro, um dos primeiros antro-
p6logos portugueses formado em Oxford, realizou no final dos anos 1960 pesqui-
sa etnogréfica em Vila Velha (pseud6nimo de uma freguesia alentejana), tendo
editado em 1971 A Portuguese Rural Society (Cutileiro 1971a), que rapidamente
se transformou numa das monografias de referéncia da antropologia meditarranista
dos anos 1960 e 1970 e que apenas viria a ser editada em portugués, sob o titulo
Ricos e Pobres no Alentejo. Uma Sociedade Rural Portuguesa (Cutileiro 1977),
ap6s o 25 de Abril de 1974. Depois de ter traduzido a versdo portuguesa de uma
das colectaneas fundamentais da antropologia mediterranista, Honour and Shame
in Mediterranean Societies (Peristiany 1965, 1971) — para a qual escreveu um
prefacio (Cutileiro 1971b) — dedicou-se a carreira diplomitica, tendo abandonado
o0s seus interesses antropolégicos.’ Finalmente, Colette Callier-Boisvert é uma
antrop6loga francesa que realizou trabalho de campo no Soajo no inicio dos anos
1960, contexto sobre o qual escreverd um artigo monografico relativamente ex-
tenso intitulado “Soajo. Une Communauté Féminine Rural de 1’ Alto Minho”

4 Em 1967, Riegelhaupt conduziu — em conjunto com Shepard Forman — trabalho de campo no Brasil, sobre
temas de antropologia econémica “camponesa” (cf. Forman & Riegelhaupt 1970a, 1970b). Em 1987, a
revista American Ethnologist publicou um conjunto de ensaios, reunidos por Jane Schneider e Shirley
Lindelbaum, dedicados a Joyce Riegelhaupt, sob o titulo genérico de “Frontiers of Christian Evangelism.
Essays in Honor of Joyce Riegelhaupt” (Schneider & Lindelbaum 1987), resultantes de um painel organi-
zado por Joyce Riegelhaupt no dmbito de uma reunido da American Ethnological Society.

5 Recentemente, entretanto, Cutileiro regressou a antropologia, através da publicagio, na revista Andlise
Social, de uma irénica recensio (Cutileiro 2002) do volume Elites Choice. Leadership and Succession
(Pina-Cabral & Lima 2000). Nela, Cutileiro retrata assim a disciplina: “Deixei a antropologia hd um
quarto de século, depois de ter vivido com ela durante doze anos, e tinha-me esquecido da ‘seca’ que
pode ser. De mais para bisbilhotice e de menos para ciéncia, abre frestas nas portadas das casa dos ou-
tros e convida-nos a espreitar — mas entre as vidas 4 dentro e o nosso olhar curioso desce as vezes um
véu espesso de jargdo profissional que ofende bom senso e bom gosto (...) A corporagdo, porém, € tole-
rante: os antropélogos sociais dirigem-se primeiro que tudo uns aos outros € por isso habituaram-se a
sofrer entre si maneiras de escrever pretensiosas. E duplamente pena — por ser assim e por ser escusado
que assim fosse. Tal como a histdria, a antropologia social nio € uma ciéncia, é uma arte; os assuntos de
que trata ¢ os métodos que usa ndo estio fora do alcance de uma cabega geralmente culta.” (Cutileiro
2002: 1249).
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(Callier-Boisvert 1966). Tendo regressado ao Soajo em textos posteriores (Callier-
-Boisvert 1999), propds também a primeira caracterizacio de conjunto do sistema
de parentesco em Portugal (Callier-Boisvert 1968) e publicou artigos sobre a
Romaria de Sdo Bartolomeu do Mar (1969) e sobre os estudos ruralistas em Por-
tugal (1967). Nos anos 1970 investigou aspectos da imigracdo portuguesa em
Franca (Callier-Boisvert & Bretell 1977, Callier-Boisvert 1978, 1981), dirigindo
actualmente o Groupe d’ Antropologie du Portugal, no ambito da Ecole des Hautes
Etudes en Sciences Sociales (Paris).

Rompendo com a ligagio umbilical que os discursos antropolégicos sobre
Portugal tinham até entdo mantido com a questio da identidade nacional,
Riegelhaupt, Cutileiro e Callier-Boisvert produzem um olhar sobre a ruralidade
portuguesa dos anos 1960 que pode ser classificado, em primeiro lugar, como um
“olhar de fora”. Trata-se, se se quiser — como de resto sugere o titulo deste artigo
—, de um olhar produzido por trés “estrangeiros” sobre Portugal. Em dois casos —
Joyce Riegelhaupt e Colette Callier-Boisvert — estamos de facto perante dois es-
trangeiros no sentido literal da palavra. Nos trés casos — incluindo também aqui o
portugués José Cutileiro — estamos também perante trés “estrangeiros”, no senti-
do em que se trata de autores que olham para o Portugal rural “fora” daquela que
era até entfio a tradi¢do consagrada de reflex@o antropoldgica sobre Portugal e a
partir dos critérios teéricos e metodolégicos daquilo que, no seguimento de
Stocking (1982), podemos chamar de “antropologia internacional”.

De facto, desde os anos 1930/1940 que a antropologia internacional — que
até ai privilegiava como seu objecto de estudo exclusivo os “primitivos™ — tinha
acrescentado a esse seu interesse estruturante pelas sociedades e culturas ndo-
-ocidentais, um interesse suplementar pelo estudo das sociedades e culturas cam-
ponesas. Estas, que até ai eram estudadas basicamente pelas “antropologias de
constru¢do da nacgio”, passam a ser estudadas pela antropologia mainstream.

O movimento comeca nos EUA e tem em Robert Redfield o seu principal
protagonista.® A sua descoberta das sociedades camponesas faz-se curiosamente a
partir da sociologia urbana, mais precisamente, a partir da sociologia urbana da
Escola de Chicago. Redfield casou com uma filha de Robert Park e viu-se por
essa via integrado num projecto de estudo da minoria mexicana em Chicago. E a
partir desse estudo que — inspirado na pesquisa de Thomas e Znaniecki sobre os
imigrantes polacos nos EUA — ele opta por aprofundar o tema, tentando perceber
in loco alguns aspectos da cultura mexicana tradicional. Com esse objectivo, re-

¢ Sobre Redfield, ver por exemplo Stocking 1989 e Wolf 2001. Para uma caracterizagdo de alguns aspec-
tos do interesse inicial da antropologia norte-americana sobre as sociedades camponesas cf. Silverman
2001.
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aliza trabalho de campo em Tepoztldn no final dos anos 1920, que conduziu a
publicagdo em 1930 da monografia Tepoztldn, a Mexican Village. A Study of Folk
Life (1930). Mais tarde, colabora numa pesquisa colectiva centrada em quatro
comunidades da peninsula do Yucatan, a partir da qual redige o seu importante
The Folk Culture of Yucatan (1941), e, mais tarde, The Village that Choose Progress
(1950).

Para além destes estudos monogrificos, Redfield foi ainda um dos
teorizadores — juntamente com Kroeber — do novo objecto de estudo. Para além
do seu valor monogréfico, The Folk Culture of Yucatan (1941), é, como tem sido
sublinhado, um importante texto teérico de conceptualizagiio das relagdes entre
campo e cidade. E entretanto nos anos 1950 que viriam a ser editados os seus
mais relevantes textos nessa drea: Little Community (1955) e Peasant Culture and
Society (1956) E sua a formulagio mais conhecida da ideia, inicialmente desen-
volvida por Kroeber, de acordo com a qual sociedade camponesa seria uma “part
society with a part culture”. Sdo também seus alguns dos conceitos e linhas de
pesquisa que marcardo duradouramente a reflexdo norte-americana sobre os
campesinatos. Entre elas, por exemplo, encontra-se o “folk/urban continuum” —
a0 qual terei ocasido de regressar no decurso deste texto — como quadro explicativo
para o processo de transformacéo social das comunidades camponesas.

A partir de Redfield, em particular no periodo do pés-II Guerra, a reflexio
antropoldgica sobre sociedades e culturas camponesas torna-se um ramo cada vez
mais préspero da antropologia norte-americana.” Na continuagio das opgdes de
terreno de Redfield, a América Central e a América Latina confirmam-se como o0s
palcos privilegiados deste crescente envolvimento da antropologia norte-america-
na com o estudo antropolégico dos camponeses. Para além dos trabalhos de Oscar
Lewis (1972 [1951]), os estudos de Steward na Costa Rica (Steward ef all 1956)
sdo a este respeito particularmente importantes, tanto mais que € no seu ambito
que Eric Wolf — que rapidamente se transformaré na nova figura de referéncia dos
estudos antropoldgicos sobre camponeses — comeca por desenvolver a sua pes-
quisa.

Gradualmente, porém, a este enfoque na América Central e Latina a antro-
pologia norte-americana acrescentard um interesse mais alargado por sociedades

7 O desenvolvimento da antropologia camponesa norte-americana no pés-II Guerra tem sido relacionado
tanto com um certo nimero de condi¢des externas — a ideologia modernizadora prevalecente nas rela-
¢oes entre I e III Mundo, o desenvolvimento das revolugdes camponesas no III Mundo - como com
condigBes internas & prépria antropologia — com relevo para o processo de gradual “desprimitivizagio”
da antropologia. Sobre os condicionamentos externos da antropologia camponesa norte-americana no
pés-11 Guerra, cf., por exemplo, as propostas de Kearney (1995), embora a sua andlise do contexto
geopolitico possua aspectos discutiveis.
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camponesas de outras dreas do mundo. Entre essas novas dreas — para além da
Indonésia, da India ou da China — encontra-se também a Europa. O estudo pionei-
ro nesta drea — se descontarmos o trabalho de Charlotte Gower Chapman na Sicilia,
que permanecerd inédito até 1971 — tinha sido o de Arensberg, The Irish Country-
men (1937).% Serd entretanto preciso esperar pelos anos 1960 para que esse inte-
resse da antropologia norte-americana pelos camponeses europeus se torne mais
consistente. E justamente dessa década que data o trabalho de campo europeu de
antropdlogos como Eric Wolf e John Cole (Cole & Wolf 1974), Sydel Silverman
(1965, 1966, 1968) ou Jane e Peter Schneider (Schneider, I., 1969, 1971, Schneider,
P.; 1969);

Simultaneamente, na prépria Europa, em particular na Gra-Bretanha, os an-
tropélogos descobrem também as comunidades camponesas como objecto de es-
tudo. Se nos EUA essa descoberta tem em Redfield o seu nome principal, na
Gri-Bretanha € Julian Pitt-Rivers a sua figura central. Aluno de Evans-Pritchard,
treinado como candidato a africanista, Pitt Rivers acaba por optar pela Andaluzia
como seu campo de estudo, publicando em 1954 The People of The Sierra (Pitt
Rivers 1954), sobre Grazalema, uma aldeia dessa regifo espanhola. E com estra-
nheza inicial que esta re-orientagio europeista da antropologia social inglesa €
acolhida. Tendo tentado editar inicialmente a sua monografia na Clarendon Press,
Pitt-Rivers recebeu como resposta uma carta do editor onde ele lhe explicava
“muito brevemente que os antropélogos se deveriam limitar a estudar os povos
primitivos e ndo pisar o terreno dos historiadores” (Pitt-Rivers 2001: 59). No pré-
prio preficio de Evans-Pritchard, que assegurara a orientaco da pesquisa de Pitt
Rivers, “havia um espécie de atitude defensiva acerca da possibilidade de um an-
tropdlogo fazer ‘verdadeira’ antropologia — largamente assumida (pelo menos em
Oxford) como estando associada ao primitivismo e a dificuldades no trabalho de
campo — na Europa mediterrinica” (Silverman 2001: 45).

Mas, uma vez ultrapassado este choque inicial, a viragem europeia da antro-
pologia britanica ird conhecer, no decurso dos anos 1960, um processo de ampli-
acdo decisiva. John Campbell (1964), John Peristiany (1965, 1968), John Davis
(1973, 1977) ou Juliet du Boulay (1974) sio algumas das figuras centrais desse
novo curso da antropologia briténica, que se vé fortalecido pela realizacdo das
conferéncias de Burg Wartenstein, em 1959, e Aix-en-Provence, em 1966. Gradu-
almente definem-se também alguns dos grandes tragos estruturantes deste interes-
se britdnico pelos camponeses. Assim, em primeiro lugar, esse interesse € um

8 A pesquisa antropolégica de Charlotte Gower Chapman na Sicilia decorreu sensivelmente na mesma
altura em que Redfield trabalhava no México mas s6 serd entretanto publicada em 1971 (Gower Chapman
1971). Sobre esta autora ver Lepowsky 2000, onde se sublinha designadamente a influéncia que, nova-
mente a escola de Chicago, em particular W. I. Thomas, teve na sua opg¢io de pesquisa pela Sicilia.
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interesse circunscrito a uma drea precisa da Europa: o Mediterrineo. Essa drea,
para além da sua dimens@o europeia, € vista desde o inicio como englobando tam-
bém a Africa do Norte e 0 Médio Oriente. Em segundo lugar, no estudo antropo-
l6gico dessa drea, dois grandes tépicos organizadores, de clara inspiragio
funcionalista, se impdem como chaves — a estrutura social e os sistema de valo-
res. Nesse quadro lato, em terceiro lugar, a antropologia mediterranista inglesa
rapidamente se articula com o desenvolvimento de alguns gate keeping concepts
(Appadurai 1986, Fardon 1990), entre os quais se encontram, por exemplo, 0s
conceitos de honra e vergonha e patrocinato. A importincia do primeiro tema, em
particular, deve ser sublinhada, dada a importdncia que, a partir da obra colectiva
editada por John Peristiany (1965), passara a ter na percepgdo antropoldgica do
Mediterrineo.

Articulada basicamente por antropélogos ingleses que trocavam os destinos
classicos da antropologia de Oxford pelos novos e mais préximos destinos
mediterranicos, a antropologia mediterranista — que até entfio apenas havia desen-
volvido algumas cooperagdes pontuais com académicos “nativos” — comega, a
partir do final dos anos 1960 e do inicio da década de 1970, a contar com uma
participa¢do de alguns antropélogos origindrios dos diferentes paises do Sul da
Europa, em ruptura com as tradi¢cdes locais de nation building anthropology e
adeptos de uma antropologia moderna capaz de entender bloqueios estruturais de
sociedades em que a maioria da populacéo era ainda rural. Carmelo Lisén Tolosana
(1966) constitui o exemplo mais claro desta tendéncia.

Este movimento de interesse pelo estudo antropolégico das comunidades
camponesas ndo deixou também indiferente a Franga. Neste pafs, a par de uma
tradigdo, que remonta a Escola Sociolégica Francesa, em que a antropologia — ou
etnologia — era vista como a “ciéncia das sociedades primitivas”, desenvolvera-se
também uma tradi¢do folclorista forte, em que, a par de nomes como Sébillot,
Gaidoz, Varagnac, etc., avulta sobretudo a figura de Van Gennep.” A partir da II
Guerra Mundial, inicia-se um processo de renovacio dessa tradi¢do, de que a fi-
gura emblemdtica é Marcel Maget, director do Musée des Arts et Traditions
Populaires e um dos fundadores da Société Internationale d’Ethnologie et Folklore
(SIEF). Na sequéncia desse processo de renovacgio, aparecem entdo obras como
Nouville, Un Village Francais (Bernot & Blancart 1953) e Le Tarasque (Dumont,
1951). Nos anos 1960 este movimento aprofunda-se, designadamente através de
grandes estudos de equipa sobre 4reas ou aldeias precisas. E o que se passa com

? Sobre os principais folcloristas franceses, cf. Cocchiara 1981. Sobre Van Gennep, cf. Belmont 1974,
Para um visio de conjunto do desenvolvimento de uma antropologia das sociedades camponesas em Franca
no decurso do século XX, cf. Cuisenier & Segalen 1986.
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o estudo de Chanzeaux, dirigido pelo antrop6logo norte-americano Laurence Wylie
(1970) — que ja anteriormente havia realizado um estudo de comunidade em
Vaucluse (1957) —, Plozévet (Burguiére 1975) mas sobretudo o Aubrac
(L’Aubrac...., 1970-1986). Nesta renovagdo dos estudos sobre camponeses em
Franca avultam alguns tragos principais. Em primeiro lugar, nota-se uma orienta-
cdo preferencial para o estudo de comunidades camponesas situadas no interior
da prépria sociedade francesa.’® Em segundo lugar, comparativamente ao que se
passava entio nos EUA e na Inglaterra, predomina uma certa indefini¢ao empirica
e tebrica, expressa numa maior multiplicidade de objectos e de abordagens e numa
maior disponibilidade para a interdisciplinaridade. Essa indefinigdo s nos anos
1970 comega a enfraquecer, em consequéncia da atracgio que o estruturalismo de
Lévi-Strauss passa a exercer na cena antropolégica francesa. Temas como o ri-
tual ou o parentesco tornam-se entio dominantes na antropologia francesa das so-
ciedades camponesas. A pesquisa colectiva de Frangoise Zonabend (1980), Yvonne
Verdier (1979) Tina Jolas (Jolas et all 1990) e Marie-Claire Pingaud (1978) na
aldeia de Minot é a melhor expressio desta re-orientagio estruturalista da etnologia
francesa dos anos 1970.

Pode-se pois dizer que nos grandes centros da antropologia internacional — e
de forma mais marcada nos EUA e na Gra Bretanha — o p6s Guerra é marcado em
plano de relevo por um processo de re-orientagdo da antropologia internacional
para as sociedades e culturas camponesas, com incidéncias importantes na Euro-
pa. Tendo atingido o seu ponto culminante nos anos 1960 e 1970, esta re-orienta-
¢dio toma, como acabdmos de ver, variadas formas, quer quanto aos temas e locais
de pesquisa, quer quanto as linhas teéricas prevalecentes.

Independentemente dessas formas, alguns tragos principais caracterizam essa
viragem camponesa da antropologia internacional do pés Guerra. Em primeiro
lugar, triunfa uma abordagem indiferente e mesmo hostil &s tradi¢des nacionais
de antropologia de construgfio da nagio que, até entdo, haviam dominado a cena
antropolégica desses pafses. Esses estudos sdo ou ignorados ou hostilizados." O
exemplo mais conhecido desta hostilizagdo das tradigbes nacionais de antropolo-
gia é fornecido por John Davis no prefécio ao seu The People of the Mediterranean,
quando define esses antrop6logos como uma espécie de “Tylorian Professors” ou
“Japanese Corporals”:

10 Ag excepgOes mais notdrias sio constituidas pelas pesquisas de Bourdieu (1972) na Argélia e de Cuisenier
(1976) na Tunisia.

Il A excepgdo é Caro Baroja em Espanha, sucessivamente convidado para as conferéncias internacionais
de Burg Wartenstein ¢ Aix-en-Provence, colaborador da colectinea sobre honra e vergonha editada por
Peristiany (1965) e com obras traduzidas em francés.
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Nalguns paises, o trabalho de fornecer uma base cientifica as reivindicagdes na-
cionalistas tomou um tal significado simbélico que a antropologia deixou de ser
uma actividade académica em constante desenvolvimento para se fossilizar de tal
maneira que um antropélogo contemporineo oriundo de Franga, da Inglaterra ou
dos EUA, transportando as metralhadoras intelectuais de tltima geragio na sua
bagagem, pode ser subitamente confrontado por um “Tylorean” ou por um
“Frazerian professor”, uma espécie de “Japanese corporal” saindo da selva para
conduzir uma batalha que s6 ele sabe que ainda esta a ser travada (Davis 1977: 3-
4).n

O segundo traco relevante prende-se com a adopc¢io das convencgdes
metodolégicas e tedricas daquilo que podemos chamar a antropologia moderna
tal como esta se configura no periodo longo que vai de 1922 a 1986." Do ponto
de vista metodolégico, trata-se de uma antropologia que tem no trabalho de cam-
po intensivo “a Malinowski” o seu método preferencial de trabalho. E pois uma
antropologia que enfatiza o “presente etnografico”, que valoriza a importancia do
chamado “ponto de vista indigena” e que tem no estudo de comunidade a sua
estratégia metodolégica fundamental e na monografia o seu modo favorito de
apresentac@o de resultados. Do ponto de vista tedrico, trata-se de uma antropolo-
gia que olha para as comunidades que estuda como sistemas culturais e/ou sociais
dotados de algum grau de coeréncia e que defende o uso controlado de conceitos
e a comparabilidade como via para chegar a generalizagdes tedricas sobre o seu
objecto de estudo.

A revolucio moderna em Portugal

Em Portugal, hi alguns sinais dessa antropologia moderna aplicada aos cam-
poneses anteriormente aos anos 1960. O caso mais conhecido — como de resto o
reconhecem os “estrangeiros” em Portugal — € o dos estudos que Jorge Dias es-
creveu sobre Vilarinho da Furna e Rio de Onor, respectivamente em 1948 e em
1953 (Dias 1948a, 1953)."* Simultaneamente, nos estudos sobre tecnologias tradi-

2 Para um comentério a este texto de John Davis, cf. Leal 2001a.

3 Uso aqui a expressdo “antropologia moderna” num sentido similar ao da expressao “antropologia clds-
sica”, tal como Renato Rosaldo (1989: 20) a definiu.

4 Nio ¢ por acaso que, em contraste com a indiferenga ou a hostilidade com que a antropologia campone-
sa internacional trata os antropdlogos “indigenas”, podemos surpreender em Riegelhaupt, Cutileiro e
Callier-Boisvert palavras de aprego para com o trabalho de Jorge Dias e da sua equipa. Riegelhaupt, ao
passar em revista os estudos etnogrificos disponiveis sobre Portugal, refere-se a Jorge Dias nos seguin-
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cionais da equipa de Jorge Dias, 2 medida que nos aproximamos dos anos 1960,
h4 uma crescente abertura para a andlise dos materiais recolhidos em termos da
sua inser¢do na economia e na sociedade camponesas, que se acentuard nos anos
1970 e 1980.

Esses sinais de modernidade antropolégica sdo entretanto fracos. Assim,
embora os estudos sobre Vilarinho da Furna e Rio de Onor adoptem alguns dos
preceitos do trabalho de campo “a Malinowski” e se apresentem sob a forma de
monografias, € fraco o peso de conceitos e generalizagGes “modernistas”. De fac-
to, como tem sido sublinhado, ambas as monografias t¢ém um pendor essencial-
mente descritivo, apenas interrompido pontualmente por generalizagdes tedricas,
com aquelas que em Rio de Onor, Jorge Dias consagra a caracterizacio da cultura
dessa aldeia transmontana como apresentando — nos termos da teoria de Ruth
Benedict sobre os “padrdes de cultura” — caracteristicas dionisiacas (Dias 1953:
541-542). Quanto aos estudos das tecnologias agricolas, a par dessa atitude de
abertura para o contexto econémico e social camponés, exibem ainda um
historicismo de recorte difusionista onde se deixa ler o peso da problemadtica
estruturante da identidade nacional. O caso mais expressivo a este respeito é sem
divida o da bela monografia que Jorge Dias, Ernesto Veiga de Oliveira e Fernando
Galhano consagraram aos espigueiros do Noroeste (Dias, Oliveira & Galhano 1963).
Ai, a par de uma atenc¢fo ao espigueiro como produto de um modo de vida rural
profundamente transformado pela revolugéio do milho, persiste uma aproximacio
etnogenealégica que faz dos suevos os herdis civilizadores do Noroeste portugués.

E preciso pois esperar pelos anos 1960 para que, com Joyce Riegelhaupt,
Colette Callier-Boivert e José Cutileiro, esses sinais de renovacgio se tornem mais
fortes e a revolugdo modernista chegue — importada de fora — a antropologia por-
tuguesa.

Originarios das diferentes tradi¢des nacionais e académicas que hegemoni-
zavam — como acabamos de ver — a antropologia internacional das sociedades
camponesas, Riegelhaupt, Callier-Boivert e Cutileiro escreveriio sobre Portugal a

tes termos: “Jorge Dias forneceu dados etnogrificos excelentes sobre duas aldeias ‘comunitdrias’ do
extremo Nordeste do pais” (1964: 8). Quanto a Cutileiro refere-se as monografias de Jorge Dias sobre
Vilarinho da Furna e Rio de Onor como “estudos cldssicos” (1971b: XI). No mesmo texto, classifica o
ensaio de Jorge Dias “Algumas Consideragdes acerca da Estrutura Social do Povo Portugués” (Dias 1990b)
como um “ensaio fundamental” (Cutileiro 1971b.: XXVI), lamentando, de seguida, “que nenhuma in-
vestigacdo comparativa se [tenha] feito a partir das suas sugestGes” (id., ibid.). Mas o caso mais eviden-
te ¢ o de Colette Callier-Boisvert. Além de conhecer de forma detalhada a bibliografia etnogrifica sobre
Portugal (Callier-Boisvert 1967), a antropéloga francesa recorreu de forma regular aos escritos de Dias
e seus colegas na sua produgio antropoldgica sobre Portugal. O caso mais conhecido € do artigo sobre
familia e sistemas de parentesco em Portugal (Callier-Boisvert 1968), que se apoia de forma decisiva,
no tocante as formas de parentesco ritual, na pesquisa de Veiga de Oliveira.

164



partir das premissas dominantes nos estudos sobre camponeses em cada uma des-
sas tradigdes. Com eles, se se quiser, sdo diferentes versdes do processo de mo-
dernizacio da antropologia que chegam, quase simultaneamente, a Portugal.

Assim, Joyce Riegelhaupt, escrevendo sobre Sio JoAo das Lampas, trabalha
basicamente a partir das preocupagdes da tradi¢cdo norte-americana de estudos
camponeses. Na introducio a sua tese de doutoramento, /n the Shadow of the City
(1964), pode-se encontrar uma apresentacdo do estado da arte marcado antes do
mais pela invocagdo das principais figuras dessa tradigdo. Robert Redfield e
Kroeber e as suas defini¢Oes das sociedades camponesas como “‘part-societies with
part cultures” séo referidos e Steward e Wolf sdo também amplamente citados.

Mas mais importante do que essas referéncias € o modo como elas sdo utili-
zadas no quadro da formulagdo de um problema teérico fortemente marcado por
discussdes em curso na tradigdo antropolégica norte-americana. Sdo Jodo das
Lampas € vista como uma sociedade camponesa em vias de integragdo na socie-
dade envolvente e, para Riegelhaupt, a grande questio € a caracterizacio da natu-
reza exacta desse processo de “integraciio”. A tese de Redfield a esse respeito,
formulada em 1941, é do “folk urban continuum”: seria a proximidade em relagio
a um centro urbano — neste caso Lisboa — que explicaria esse processo de
integracdo. Essa tese, entretanto, comegava a ser posta em causa por autores que
sublinhavam, ao invés, a importincia dos processos formais de penetragdo das
institui¢des nacionais — independentemente da proximidade com a cidade — no
processo de integragiio das sociedades camponesas. Riegelhaupt fornecerd justa-
mente uma interpretagio do seu material portugués favoravel as teses que critica-
vam o “folk urban continuum” redfieldiano. Segundo ela, “A autonomia de S#o
Jodo das Lampas jd ndo consegue ser demonstrada” e o facto deve ser visto como
resultando dos '

efeitos directos e da penetracdo de certas institui¢des nacionais na aldeia. Estas
institui¢des, as instituicdes econdmicas, politicas e religiosas da sociedade mais
larga (...), embora emanando da cidade, ndo sio (...) efectivas em qualquer co-
munidade apenas devido & proximidade desta com a cidade. Os requisitos e as
exigéncias do sistema politico e religioso de uma sociedade complexa relativa-
mente a uma determinada comunidade ndo parecem estar relacionados seja com
crescentes contactos com a cidade, seja com uma maior proximidade relativa-
mente a esta (1964: 5).

A demonstragdo € conduzida em trés planos interdependentes, cada um de-

les trabalhado num capitulo especifico da tese. Assim, no capitulo sobe a vida
econdmica, Riegelhaupt tenta mostrar como:
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A vida econémica de Sdo Jodo das Lampas [se] fundiu com a da sociedade
envolvente e [se] encontra sob o controle das autoridades exteriores. O habitante
da aldeia, tanto no sector agricola como nas novas ocupacgdes assalariadas, en-
contra-se agora economicamente integrado na sociedade nacional (id.: 147).

Na secgfo consagrada & organizagdo politica € a mesma ideia que € demons-
trada:

A natureza autarcica da vida politica portuguesa é largamente ficticia. A nossa
analise sugere que o Estado Novo retirou a freguesia qualquer autonomia como
unidade politicamente operante. As institui¢es politicas da sociedade envolvente
removeram de forma efectiva da comunidade qualquer capacidade de funciona-
mento politico interno (id.: 163-164).

No capitulo dedicado a religifio € também & constata¢do da crescente presen-
¢a da igreja como forga de integracdo na sociedade envolvente que € sublinhada:
“Também a igreja (...) exige cada vez mais dos seus fiéis a participagdo na socie-
dade envolvente (neste caso nos ritos universais da igreja) em vez da participagio
na rede fechada dos rituais unificadores locais que caracterizavam o comporta-
mento religioso no passado” (id.: 226-227).

Na conclusio, finalmente, é a tese central organizadora de toda a monografia
que é reiterada e fundamentada teoricamente através de uma comparacdo como
outros estudos de caso centrados em comunidades camponesas mediterranicas,
latino-americanas e asidticas. Aquilo que poderia ser visto como uma conclusio
de alcance sobretudo local é transformado numa hipétese mais global de trabalho
com valor explicativo geral que acentua o modo como o processo de moderniza-
¢do das comunidades camponesas “nio ¢ meramente um produto da proximidade
relativamente a um centro urbano” mas “o produto da crescente penetragdo das
institui¢des formais, econémicas, politicas e religiosas da nagéo na vida da comu-
nidade” (id.: 240).

Se passarmos para José Cutileiro e para a sua monografia A Portuguese Rural
Society (1971a, 1977), s@o por seu turno as convengdes principais da antropolo-
gia mediterranista inglesa que podemos encontrar.

Desde logo, o seu estudo de Vila Velha é um estudo de antropologia
mediterrinica, sobre uma freguesia do Sul de Portugal vista como pertencendo a
area cultural do Mediterrineo. Se no texto em si as citagfes da antropologia
mediterranista sdo escassas, na bibliografia esse didlogo preferencial com o Me-
diterrdneo como categoria antropolégica é tornado claro: os autores e titulos cita-
dos na II secgdo pertencem todos eles a tradicdo mediterranista de lingua inglesa
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e esbocam um quadro de referéncias que se estende de Espanha a Grécia e da
Italia ao Norte de Africa.

Em segundo lugar, a aproximagio que Cutileiro propde a Vila Velha € clara-
mente influenciada pelas teméticas privilegiadas pela antropologia mediterranista
A monografia divide-se em cinco partes — respectivamente intituladas “Posse da
terra — estratificacdo social”, “Familia, parentesco e vizinhanga”, “A estrutura
politica, “O patrocinato”, “A religido” — que ecoam o canone da monografia
mediterranista, com o seu acento simultineo nas formas de organizagio social e
no sistema de valores.

Por fim, A Portuguese Rural Society é um livro fortemente influenciado por
alguns dos mais importantes gate keeping concepts da antropologia social
mediterranista: “O patrocinato” € o titulo de uma das partes fundamentais do livro
e nele um dos aspectos explorados, & semelhanga do que jd haviam feito outros
antrop6logos mediterranistas, € a relagéio entre patrocinato e parentesco ritual. No
capitulo sobre “Familia, parentesco e vizinhanga” os conceitos de “honra e vergo-
nha” sdo também utilizados, nomeadamente na caracterizagiio dos estatutos res-
pectivos de marido e mulher.

Mas ser4 sobretudo no quadro do preficio que escreveu para a edigéo portu-
guesa de A Honra e a Vergonha nas Sociedades Mediterranicas (1971b) que este
tema vird ser mais amplamente abordado por Cutileiro. Duas ideias sio af funda-
mentais. A primeira tem a ver com as particularidades do caso portugués no qua-
dro mais vasto do Mediterraneo:

A honra e a vergonha da gente de Vila Velha nio apresenta (...) os aspectos dra-
méticos da honra e da vergonha dos sarakatsani gregos, dos cabilios da Argélia,
dos bedufnos do Deserto Ocidental do Egipto ou dos andaluzes da provincia de
Ronda. Mas os principios fundamentais sio os mesmos: primado da familia e,
para seguranga desta, importancia da prosperidade, aqui geralmente em terra (nou-
tros lugares em terra ou em gado) e importincia do comportamento sexual das
esposas e filhas (id.: XXV).

A segunda prende-se com a importancia da estratificagdo social no c6digo
moral da honra e da vergonha. Embora em Vila Velha ndo haja “uma moral dos
ricos e uma moral dos pobres, nem ‘uma moral feita pelos ricos para os pobres’,
mas uma s6 moral, dos ricos e dos pobres (...), 0s primeiros [tém] mais possibili-
dades de viver de acordo com ela do que os segundos™ (id.: XXI).

Finalmente, no caso de Colete Callier-Boisvert, sdo algumas das caracteris-
ticas principais da etnologia francesa comprometida com o estudo das sociedades
camponesas europeias que podemos encontrar. Do seu texto mais importante —
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“Soajo. Une Communaté Féminine Rurale de 1’ Alto-Minho” (1966) — desprende-
-se com efeito uma sensac@o de singularidade que ganha tudo em ser vista a luz
da indefinigdo empirica e tedrica da escola francesa.

Passando em revista diversos aspectos da vida econdmica e social do Soajo,
Callier-Boisvert estd sobretudo interessada em explorar o impacto da emigrag@o
nesta aldeia do Alto Minho e, em particular, 0 modo como ela reforgou o peso
econémico e social da mulher na vida da comunidade. E justamente para essa
problemadtica que remete o titulo do artigo — “Soajo. Une Communauté Féminine
Rurale de 1’ Alto-Minho” (os itdlicos sdo meus) — e € também para ela que reenvia
o parédgrafo inicial do texto:

O movimento de emigra¢do masculina que afecta desde hd muito o Norte de Por-
tugal, e que se intensificou, em particular para Francga, no decurso dos ultimos
anos, teve como efeito, em certos casos, deixar as mulheres a responsabilidade
completa da organizagiio das comunidades rurais. E o que se passa no Soajo (id.:
236).

Partindo da emigragiio como vector estruturante de uma comunidade rural, a
contribui¢@o de Callier-Boisvert € percorrida por uma sensibilidade feminista que
deve ser também sublinhada. Ela refere, por exemplo, os custos que para as mu-
lheres tem a feminizagdo da actividade econdmica e social da comunidade. As-
sim, “Os cuidados pessoais da mulher (...) sdo, nesta comunidade rural, reduzidos
ao minimo, ndo somente devido 2 sua falta de interesse ou de educacéo, mas tam-
bém porgue ela substitui o chefe da familia: as suas responsabilidades sdo muito
grandes e as suas actividade miiltiplas (id.: 251-252; os itdlicos sdo meus).

Simultaneamente, insiste repetidamente sobre o desenvolvimento de uma
solidariedade exclusivamente feminina que derivaria do novo papel econémico e
social assumido pela mulher nesta comunidade:

A emigragio masculina tem uma consequéncia maior para a vida social da al-
deia: ela favoreceu a criagdo e o desenvolvimento e a consolidagdo de um lago de
solidariedade entre as mulheres, que se constituiram numa grupo homogéneo, numa
‘sociedade’ natural muito forte, com os seus direitos e a sua censura, que dirige
de forma subjacente a vida da comunidade (id.: 268-269)

Mas € sobretudo na parte final do texto que esta sensibilidade feminista se

torna mais clara, quando, referenciando o estado de “mal estar” feminino provo-
cado pelo acumular de novas responsabilidades, Callier-Boisvert escreve:
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Algumas mulheres mais jovens seguiram o marido para o estrangeiro. Tendo a
experiéncia sido positiva, o seu exemplo incita as outras a imitarem-nas. Ainda
nio se trata de um revolta contra a escravatura dos trabalhos agricolas porque o
amor da terra permanece um lago muito forte, mais é j4 o desejo novo de uma
certa equidade (id.: 278).

E justamente este acento feminista do texto de Callier-Boisvert — pouco usu-
al na antropologia europeia dos anos 1960 — e, simultaneamente, a sua considera-
¢do da emigracdo como um vector estruturante da comunidade — também muito
rara nesse periodo —, que melhor reflectem a inser¢do da autora na tradicéo fran-
cesa de estudos camponeses. E a indetermina¢io empirica e terica que caracteri-
za essa tradigdo e a abertura que tal possibilita que podem explicar a singularidade
que se desprende deste seu texto.

Vimos anteriormente que, partindo desta irresolugdo empirica e tedrica, a
antropologia francesa das sociedades camponesas se ird orientar posteriormente
para um didlogo preferencial com tematicas de inspirac@o estruturalista. A produ-
¢do de Callier-Boisvert no decurso dos anos 1960 testemunha também deste pa-
drido. De facto, escrevendo por exemplo acerca do sistema de parentesco em
Portugal — num artigo significativamente publicado na revista L’Homme (1968)
que, sob a direcgdo de Lévi-Strauss, era entfo a publicagio periddica emblemadtica
do estruturalismo francés — Callier-Boisvert estd a escrever sobre um tema que se
impde entio como dominante na cena estruturalista em Franca, em termos que
nfo deixam de evocar esse lastro tedrico.

Um nova visao do campo

Ligados a trés tradi¢bes antropoldgicas distintas, Riegelhaupt, Cutileiro e
Callier-Boisvert fazem pois chegar a Portugal, de formas diferenciadas, as princi-
pais aquisi¢des da antropologia moderna e da sua reflexdo sobre o mundo rural e
os camponeses. A introdugio dessas aquisigOes significa a emergéncia de um olhar
sobre o mundo rural bastante distinto do que havia dominado a antropologia por-
tuguesa desde 1870.

Essas diferencas podem ser apercebidas a vérios niveis. A antropologia portu-
guesa desde 1870 era uma antropologia que via a cultura popular como um conjunto
de tradi¢Bes orais e/ou de objectos. Era uma antropologia que retinha sobretudo o
estranho, o pitoresco, o curioso, a tradi¢éio considerada auténtica. Era finalmente uma
antropologia que interrogava esses seus objectos preferidos de acordo com uma pers-
pectiva etnogeneal6gica, que fazia da cultura popular um vestigio do passado.
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Com os autores que passdmos em revista passa-se para uma antropologia que,
em vez de tradi¢des e/ou objectos, passa a colocar no centro da sua indagac@o
pessoas, grupos, processos culturais e sociais. De facto, nos trés casos, os princi-
pais protagonistas da “nova antropologia” sdo pequenas comunidades rurais situa-
das em diferentes 4reas do paifs, das quais se tentam caracterizar aspectos da
estrutura familiar, social e politica, os sistemas de valores prevalecente € o tipo de
interacgdes que mantém com a sociedade envolvente.

Em segundo lugar trata-se de uma antropologia em que o pitoresco € substi-
tuido pelo banal. A ordem do dia nfo é tanto estudar costumes “poéticos” e estra-
nhos, ou rituais complexos, mas entender antropologicamente comunidades que
podem ser vistas como relativamente “vulgares”. De facto, tanto Sdo Jodo das
Lampas como Vila Velha, na descrigio que delas nos fazem Riegelhaupt e Cutileiro,
sio flagrantemente similares a muitas outras freguesias rurais da Estremadura e
do Alentejo e nio ha nelas nada de etnograficamente heréico. Comparativamente
ao elenco de tradigBes e objectos até entfo valorizado pela antropologia portu-
guesa, pode até detectar-se aquilo que se poderia chamar uma certa “pobreza
etnografica”, particularmente evidente no artigo que Riegelhaupt publicou na re-
vista American Anthropologist (1973) As festas que ela ai descreve, exceptuando
a particularidade de se integrarem num sistema de “cirios” razoavelmente singu-
lar, sdo, no plano local, festas patronais que pouco diferem do modelo mais usual
prevalecente ao longo do pais. S6 o Soajo de Callier-Boisvert destoa aparente-
mente desta banalidade. Af, o comunitarismo, as mulheres vestidas de preto quan-
do os homens emigram, parecem introduzir uma nota de algum exotismo."” S6
que, por detrds destas peculiaridades, o que parece interessar verdadeiramente
Callier-Boisvert € um dos aspectos centrais do quotidiano vulgar da maioria das
comunidades camponesas portuguesas dos anos 1960: a emigragdo.'s

Finalmente esta “nova” antropologia de Portugal proposta a partir de fora,
em vez de cultuar o passado, interroga o presente etnogrifico e os processos de
mudanga social. Joyce Riegelhaupt € a esse respeito a autora mais expressiva,
particularmente na sua monografia In the Shadow of the City (1964). O que lhe
interessa é o processo recente de crescente integracdo de uma freguesia de
Estremadura na sociedade envolvente, e, por seu intermédio, o declinio dos campo-

15 Acerca deste ponto, cf. Medeiros 1999.

16 Em contrapartida, no texto que Callier-Boivert escreveu sobre a festa de Sdo Bartolomeu do Mar (1969),
é clara a atracgdo por uma festa marcada por formulagdes algo exdticas, que de resto irdo atrair poste-
riormente o olhar de Ernesto Veiga de Oliveira (1971). Quanto ao texto sobre o sistema de parentesco
portugués (Callier-Boisvert 1968) ¢ um texto construido a meio caminho entre os usos do parentesco em
sectores diversificados da socicdade portuguesa e a atracciio por formulagdes mais singulares, como por
exemplo, aquelas que tém a ver com formas populares de parentesco ritual.
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neses enquanto membros de uma “part society with a part culture”. Cutileiro, pelo
seu lado, interroga-se sobre os bloqueamentos de um tipo de sociedade rural — o
Alentejo do latiftindio — onde, apesar das desigualdades e injustigas, ndo se vislum-
bravam entfo possibilidades de altera¢Zo radical da ordem instituida. Quanto a Callier-
Boisvert, por fim, estuda de forma pioneira os impactos da emigragdo dos anos 1960
na vida econdmica e social de uma freguesia minhota cujo modo de vida tradicional
se constréi por isso instavelmente entre a tradi¢do e a mudanca.

Mas hd um plano mais decisivo de diferenciagio entre esta nova antropolo-
gia e a tradigfo antropoldgica prevalecente em Portugal até 4 década de 1960. No
fundo, a antropologia portuguesa desde 1870 que valorizava — a excepgdo é o curto
periodo da viragem do século (cf. Leal 1995) — uma imagem romantica, pastoral,
da ruralidade. Mesmo a esquerda — apesar de todas as suas outras diferencas em
relacéio a esta aproximacfio roméntica da ruralidade — descobria nela virtudes in-
suspeitas.!” “Os estrangeiros em Portugal” vio subverter esta imagem romaéntica
do campo e da ruralidade. O campo passa a ser visto como um lugar onde se de-
senvolvem processos, mudancas, transformagdes que comprometem essa visdo
idilica. O campo em Riegelhaupt, por exemplo, é um campo cada vez mais inte-
grado na sociedade envolvente, caracterizado por um processo de modernizagéo
acelerada que a autora tenta restituir e compreender. Em Callier-Boisvert, por seu
turno, o campo € um campo que 0s emigrantes abandonam, deixando as mulheres
a tomar conta da terra.

Mas € sobretudo em Cutileiro, como tive ocasiio de mostrar num texto ante-
rior (Leal 2001b), que a visdo idilica do mundo camponés prevalecente na an-
tropologia portuguesa até 1960 & mais claramente posta em causa. Sendo o mais
portugués destes trés “estrangeiros”, Cutileiro escreve de facto de uma forma mais
claramente comprometida com Portugal. Nio é por acaso que Ricos e Pobres no
Alentejo apresenta em epigrafe a citacio de um conhecido verso de Alexandre
O’Neill: “Portugal: questdo que eu tenho comigo mesmo”. Vila Velha, para
Cutileiro, “era tanto um microcosmos antropoldgico do Mediterrineo, como um
microcosmos politico e social do Portugal de Salazar” (Leal 2001b: 160), encara-
do de uma perspectiva de tal maneira critica que o seu livro, embora originalmen-
te publicado em 1971, s6 depois de 1974 viria a ser editado em Portugal.

Em consequéncia dessa perspectiva critica, a sua monografia é percorrida
por uma perspectiva claramente anti-pastoral:

A paisagem representada na sua monografia Ricos e Pobres no Alentejo era uma
paisagem social, que retratava homens e mulheres concretos, interesses e visoes

7 Cf., a este respeito, Leal 2000, 2002.
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do mundo em conflito, riqueza e pobreza extremas, o 6c¢io capitalista e as dificeis
condicdes de vida dos trabalhadores, a desigualdade social e a opressdo politica
(id.: 157).

Em suma, a imagem do campo transmitida pela produgfo destes trés autores
encontra-se em ruptura com a imagem idilica anteriormente prevalecente.

Ao mesmo tempo que introduzem estas mudancas no tocante a0 modo como
o campo € visto, “os estrangeiros em Portugal” dissolvem também essa equagdo
verdadeiramente estruturante da antropologia portuguesa durante cem anos: a
equagdo entre cultura popular e identidade nacional. Ocorre uma dupla mudanca
de escala, que enfraquece significativamente o referente nacional. Essa mudanga
de escala valoriza, por um lado, o local como espaco de referéncia, em detrimento
da escala de observacdo nacional. E, por outro lado, coloca a esfera local em dié-
logo privilegiado com outras esferas locais situadas supra-nacionalmente. Joyce
Riegelhaupt, por exemplo, procede a comparagdes entre Sdo Jodo das Lampas e
outras comunidades camponesas europeias, latino-americanas e asidticas. Cutileiro,
por seu turno, coloca Vila Velha numa perspectiva comparativa que tem o Medi-
terrdneo como quadro de referéncia central. O que interessa, em qualquer dos casos,
ndo € a especificidade portuguesa dos factos estudados, mas o modo como ilus-
tram processos — a dissolu¢do das comunidades camponesas, as modalidades da
estrutura social e do sistema de valores, a emigracdo e os seus impactos sécio-
culturais — que actuam supra-nacionalmente.

Isso ndo quer dizer que o referente nacional esteja completamente ausente. E
esse, como ficou atrds indicado, o caso de Cutileiro. Mas a nagdo que Cutileiro
convoca €, como demonstrei (Leal 2001b), uma nag#o diferente daquela que con-
vocavam os antropélogos portugueses até 1960. N#o se trata de ja de discutir e/ou
fundamentar a esséncia da identidade nacional portuguesa, mas sim de identificar
e interpretar problemas e entender bloqueamentos estruturais concretos da socie-
dade portuguesa encarada criticamente: “Para Cutileiro (...) ndo havia muito que
pudesse ser enaltecido na identidade de um pais que, mais do que viver sob a
sombra protectora de magninimos ancestrais étnicos, vivia debaixo das duras
condi¢des de uma ditadura” (id.:161).

Conclusao
Caracterizada pelo potencial de inovagfo e ruptura que passimos em revista,

a nova antropologia portuguesa proposta pelos “estrangeiros em Portugal” teve
um impacto a curto prazo algo decepcionante.
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De facto, os textos principais de Riegelhaupt, Cutileiro e Callier-Boisvert ou
nio circularam — € o caso da tese de Joyce Riegelhpaut sobre Sdo Jodo das Lampas,
que, permanece, até hoje, inédita — ou circularam de forma restrita, em revistas de
acesso reservado a um piiblico especializado. O texto de José Cutileiro, por sua
vez, s6 em 1977 teve a sua edig@o portuguesa. A sua influéncia foi pois reduzida
na antropologia portuguesa da época e, apesar do paradigma modernizador a que
obedecem as monografias de Riegelhaupt, Cutileiro e Callier-Boisvert, foi tam-
bém reduzido o impacto que, a curto prazo, elas tiveram na sociologia
“modernizadora” que nesse periodo Adérito Sedas Nunes tentava implementar em
Portugal. Como afirmaram O’Neill e Pais de Brito a este respeito, “mesmo quan-
do surge o livro de Cutileiro [em 1971], ainda n3o h4 qualquer enquadramento
institucional que permita fazer repercuti-lo de forma sistemdtica” (1991a: 13). A
modernidade que Riegelhaupt, Cutileiro e Callier-Boisvert trouxeram a antropo-
logia portuguesa foi pois, de alguma forma, uma modernidade inacabada.

Serd preciso esperar pelo efeito renovador que 1974 teve na cena antropol6-
gica portuguesa para que este processo de modernizacdo da antropologia portu-
guesa se complete. A monografia de Cutileiro (1977) € entdo editada em Portugal,
Riegelhaupt publica alguns dos seus ensaios em revistas portuguesas de ciéncias
sociais com destaque para a Andlise Social (1979, 1981, 1982), e, mais importan-
te do que isso, surge uma nova gerac@o de investigadores — uns estrangeiros, ou-
tros portugueses formados no estrangeiro, outros ainda com formagédo académica
obtida j4 em Portugal — que vio fazer sua a missfio de dar sequéncia a revolugio
moderna na antropologia portuguesa orientada para o estudo das sociedades cam-
ponesas.

Editada em 1991, a colectanea Lugares de Aqui. Actas do Semindrio ‘Terre-
nos Portugueses’ (0’ Neill & Brito 1991b) é uma das expressdes mais conhecidas
dessa segunda vaga de moderniza¢do da antropologia portuguesa, estreitamente
ligada a desenvolvimentos institucionais que t&ém sido abordados por vdrios auto-
res.'® Nio deixa a este respeito de ser significativo que, na introdug@o ao livro
(O’Neill & Brito 1991a: 12-13), Joyce Riegelhaput, Colette Callier-Boisvert e José
Cutileiro integrem em plano de relevo a “drvore genealdgica”™ que af € proposta
da “antropologia que a democracia produziun” (cf. Pina Cabral 1998).

8 Cf., por exemplo, Pina Cabral 1998.
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