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Eleitorados e atitudes face a democracia
Uma nota de pesquisa

Franz-Wilhelm Heimer*

Restumo: Dando conta de alguns resultados de um inqderito d cscala nacional
realizado em 1988, 0 artigo analisa os “clcitorados nuclearcs” dos quatro maiores
partidos politicos portugueses em termos das suas alitudes face & democracia.
Constatando que. nestes termos. todos 0s quatro segmentos sao heterogéncos,
destaca. no cntanto, diferengas muito significativas entrc cics - cm termos da
adesdo genérica ao regime democrdtico. da "referéncia antagénica” (regime
autoritdrio-corporativista ou comunisia), de atitudes em relacdo a aspectos
especilicos do regime democrdtico ¢ da avaliagdo da democracia actual em
Portugal. Globalmente. o "cleitorado nuclear” do PS evidencia-s¢ como o "mais
democrata”, verificando-se um perfil muito semelhante no caso dos importantes
segmentos que. em 1988, ndo expressavam qualquer preferéncia partiddria.

Em rclagdo a velha e sempre renovada controvérsia sobre a vocagdo das
ciéncias sociais para a investigacdo "pura” versus "aplicada” ("atil"), a sociologia
eleitoral tem sido, intcrnacionalmente, um dominio caracterizado por uma
[orte ambivaléncia. Recorrendo a uma varicdade de abordagens tcoéricas ¢ a
métodos cada vez mais sofisticados de recolha ¢ andlise de dados quantitativos,
tanto tem procurado contribuir para a compreensao cicntifica de dindmicas e
estruturas sociais quanto sc tem posto ao servigo dos intercsses ¢ estratégias de
actorcs politicos.

O presente estudo situa-se na primeira destas duas perspectivas. Elaborado
no quadro de um projecto maior!, o scu objectivo é o de contribuir, pela
aprescntagdo de dados empiricos, para o debate sobre a relacao entre cultura
politica ¢ comportamento politico.

Dc acordo com a posigao tedrica subjacente ao projecto alrds mencionado,
o conecito de cultura politica designa o pensamento soctal (crengas, atitudes,
esquemas de acg¢do) sobre a eslera do politicoz. A rclevancia deste projecto
analilico tem [requentemente sido discutida em termos da sua contribuigao
para explicar os comportamentos politicos (as préticas politicas) dos actores
soclais”. Sem negar a pertinéneia destes termos, a preocupagio central do
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presente estudo é, no cntanto, apenas a de examinar a concomitdncia entre uma
dimensdo constitutiva da cultura politica contempordnea em Portugal, a saber,
as atitudes face & democracia, ¢ uma vertente central do comportamento
politico dos portugueses de hoje, ou s¢ja, o scu comportamento eleitoral. O
objectivo principal deste excrcicio ¢ o de estabelecer algumas das caracteristi-
cas de scgmentos importantes do cleitorado portugués. A base empirica da
andlisc ¢ fornecida por um inquérito por amostragem clectuado em Portugal
Continental, em meados dc 1988".

As atitudes dos portugueses [acc a democracia, captadas pelo inquérito
em causa, tém sido cxaminadas cm cstudos antcriorcss, cujos resultados
mais salientes podem resumir-se da seguinte mancira:

Pouco mais de metade das pessoas acusa uma adesdo global ao regime
democriético que se pode considerar como bastante nitida. Um tergo
manifesta uma adesdo média ¢ [requentemente condicional, enquanto
que cerca de 15% se caracterizam por uma adesdo nula (ou nao signifi-
caliva).

A grande maioria das pessoas tem [ace & democracia uma atitude global
fortemente condicionada pela referéncia aos regimes (tradicionais) co-
munistas ou aos regimes autoritdrios- corporativistas do tipo existente
em Espanha ¢ Portugal, até meados de setenta. Um tergo vé a democra-
cia predominantcmente contraposta aos regimes comunistas, 40%
véem-na predominantemente contraposta aos regimes autoritarios-cor-
porativistas; os restantes ndo assumem posi¢oes muito marcadas num ou
noutro sentido (ou acusam posi¢des ambivalentes).

Os valores fundamentais da democracia - liberdade, participagdo, justi-
ga social, legitimidade do conllito, cquilibrio cntre podcres - sdo aceites
pela grande maioria das pessoas, mas apenas por cerca de 40% de forma
claramente afirmativa.

A avaliacao global do regime democratico actualmente existente em
Portugal ¢ preponderantemente positiva: apenas a quarta parte dos
respondentes se manilesta de forma negativa. No cntanto, s6 4% das
pessoas acusam uma satisfacéo irrestrita, cnquanto mais de dois tergos
expressam algumas ressalvas.

Uma das “pedras de toque” para as atitudes lace 4 democracia ¢ o
pensamento relativo ds [ormas de representagio politica: 10% das pes-
soas si0 contra uma representagio cleitorial ¢ a [avor de uma represen-
tagao (nco-)corporativista (no scntido amplo que a ciéncia politica
confere a cste conceito), 609 sdo a lavor de uma combinacdo de ambas
as formas, ¢ 307 s6 accitam a representagio cleitoral. Por outro lado,
80% sdo a [avor do multipartidarismo.

No que diz respeito ao relacionamento entre os trés 6rgdos centrais de
sobecrania (Presidente da Repiblica, Governo, Assembleia da Republi-
ca), o pensamcnto dos inquiridos localiza- s¢, dominantementc, num
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vector quc expressa a idcia de um controle mituo, particularmente de
um controle do Governo pelos dois outros 6rgaos.
— Neste conjunto de varidveis, os eixos estruturantes mais significativos sdo
os da alitude anti-comunista versus anti-fascista face & democracia: a
ultima aparece como intimamente ligada a uma mator adesdo a demo-
cracia cnquanto rcgime, aos valores constitutivos da democracia, a
representagio eleitoral ¢ ao controle matuo entre 6rgdos de soberania;
a primcira cvidencia uma associac¢do csireita apenas com uma avaliagao
positiva do actual regime democréitico cm Portugal.
O prescnte cstudo parte destes resultados para investigar a conexio exis-
tente entre as atitudes acima focadas e um indicador central do comportamento
elcitoral, a saber, as intengbes de voto que adiante se apresentam.

1. As intencdes de voto em meados de 1988

Em resposta ao ftem - apresentado no final do inquérito - que solicitava a
indicacdo do partido em que votariam os respondentes se houvesse cleigdes
parlamentares naquele dia”, os inquiridos [izcram as scguintes opgdes:

Quadro 1 Intencoes dé voto em meados de 1988

CDS 2.0%
PSD 28.0%
PRD 1.0%
Ps 22.3%
PCP i 4.2%
outros esquerda 0.7%
outros direita 0.1%
voto branco/nulo 1.7%
nédo votaria 4.2%
ndo sabe 22.4%
ndao responde 13.6%

Em facc das sondagens de opinido publicados na imprensa, durante os
primeiros meses do ano de 1988, esta distribuigdo corresponde becm no que
respeita ds preferéneias pelos diferentes partidos politicos, e aligura-sc plausi-
vel nas proporgdes dos quc recusaram a resposta, dos indecisos e dos que
declaram nio querer expressar qualquer preferéncia parlidéria7. A figura 1
permite visualizar melhor a maneira como sc distribuiram as opgdes dos
respondentes.
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Figura 1 Intencdo de voto em meados de 1988

Em passos succssivos, cstes scgmentos serdo aqui analisados sob 0s scguin-
tes angulos:

— primeiro (e sobretudo), o d¢ uma caracterizagio dos cleitorados dos
diferentes partidos, em termos das suas atitudes face & democracia
(ponto 2);

— scgundo, o de uma caracterizagio, nos mesmos termos, dos scgmentos
que ndo manifestaram nenhuma preferéncia partidéria ("voto bran-
co/nulo” etc.) (ponto 3.1);

— tereeiro, o de uma comparagio entre os dois grupos de scgmentos
(ponto3.2).

Por razdes de validade estatistica, os segmentos quc abrangem nimeros
muito reduzidos de casos serdo ou agregados ou climinados da anélise. Assim,
os “voto branco/nulo” e os "ndo votaria” passam a constiluir, em conjunto, a
categoria "abstengdo” que abrange, portanto, todas as pessoas que declararam
ndo qucrer votar em partido. Sdo climinados os segmentos "outros esqucrda”,
"outros direita” ¢ "PRD",

2. Caracterizacao do eleitorado dos principais partidos
politicos

A analise dos segmentos cuja inten¢do de voto sc reporta ao CDS, ao PSD, ao
PS ou a0 PCP terd de levar cm consideragdo que uma alta proporg¢io - um total
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de 42% - do total dos respondentes ndo expressou a intenc¢do de votar em
qualquer partido politico. Os que deram a conhecer a sua preferéncia partida-
ria podem assim ser considerados como pertencendo, dominantcmente, ao
“cleitorado nuclear® (core electorate) ou “cleitorado cstavel” do respectivo
partido. No quadro do presente estudo, ¢ justamente este cleitorado que
inleressa examinar, uma vez que as caracleristicas dos quatro segmentos scrao,
basicamenle, as das parcelas do eleitorado que os partidos em causa conseguem
mobilizar de forma habitual, na presente conjuntura histérica.

2.1. Atitudes genéricas face a democracia e outros regimes politicos

De importincia fundamental sdo, no presente contexto, os itcns do inquérito
correspondentes as atitudes genéricas em relagdo aos regimes democratico,
autoritdrio-corporativista ¢ comunista. Esles ilens permitem construir quatro
medidas diferentes, das quais cada uma capla um aspecto especilico.

A prinieira medida é a da adesao global ao regime democriltico, expressa
por umn posicionismo prima facie e pcla rcacgio a hipotese de substituir a
democracia por um regime ditatorial, numa situagao de cmcrgéncias. A figura
2 evidencia a forma como as atitudes de uma adesao nula/fraca, de uma adesao
média ou condicional e de uma adesao forte (que em geral ndo ¢ (otalmente
incondicional) cstdo presentes nos "eleitorados nucleares” dos quatro partidos,
embora cm proporg¢des bastante diversas.

cos PSD PS PCP
Fg Nao democratas Democratas o Decmosratas convictos
[ED -condlcionais )

Figura 2 Preferéneia ~artiddria em meados de 1988
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Dec acordo com esta medida, cada um dos quatro segmentos do cleitorado
compde-se de fracgoes nitidamente dilerentes. O cleitorado "mais democrati-
co" ¢ o do PS, com 70% dc "dcmocratas convictos” e apenas 3% de "nado
democratas”. A estrutura do elcitorado do PSD ¢ scmelhante: os "ndao demo-
cratos” constituem 4%, mas os "democratas convictos” apenas 58%, havendo
portanto uma partc algo maior dc "democratas condicionais”. No PCP verifica-
sc uma proporg¢ao significativa de "ndo democratas”, dc 15%, mas 65% assu-
mem a posi¢do de "democratas convictos”. No CDS, a proporgao dos
"decmocratas convictos”, de 56%, ¢ praticamentc idéntica a do PSD, ndo haven-
do "ndo democratas” - o que, possivelmente, terd a sua razio na reduzida
dimensio numeérica da correspondentc fraccao da amostra’.

Estes resultados sdo simullancamente cxplicados ¢ relativizados pelos
obtidos por uma segunda medida, a saber, a da preleréncia pelo regime
democrdtico versiis os regimes autoritirio- corporativislia ¢ comunista. A figura
3 apresenta a distribuigao das preferéncias manifestadas”.
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Figura 3 Preferéncia partiddria cm mecados de 19838

A figura 3 torna patentes tanto as divisdes prolundas existentes cm cada
um dos quatro cleitorados quanto os perfis fortemente diferentes de partido
para partido. A preferéncia pelo regime democrdtico ocupa praticamente a
mesma propor¢do no caso do PS (80%) ¢ do PSD (78%), sendo ainda bastante
sieehicativa no caso do CDS (57%), mas minorilaria no caso do PCP (29%).
Inversamente, ¢ no CDS que a preleréncia pelo regime fascista (autoritario-
corporaltivista) ¢ rclativamente mais forte (37%), seguido pelo PSD (20%), pelo
PS (9%) ¢ pelo PCP (6%). A preferéncia pelo regime comunista ¢ maioritaria
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no caso do PCP (66%) e {ortemente minoritaria nos outros casos (PS 119, PSD
1%, CDS 6%).

Dcste modo, o PS conta, num eleitorado muito prepondcrantemente de-
mocratico, com duas minorias reduzidas ¢ dc sinal oposto. No PSD, as convic-
¢bes democrilticas sdo algo menos preponderantes, ¢ existe (praticamente)
uma s6 minoria, esta bastante significativa, com uma preferéncia pelo regime
autoritdrio- corporativista. Uma distribui¢io (praticamente) dicotémica das
mesmas atitudes observa-se também no CDS onde, porém, aminoria de pendor
autoritario-corporativista ¢ bastante mais {orte do que no PSD. O elcitorado
do PCP caraclcriza-se, por sua vez, pela existéneia de uma signilicativa minoria
que prefere o regime democratico ao regime comunista.

A comparac¢ao da figura 3 com a [igura 2 sugerc que as duas medidas
captam duas dimensdes que, no pensamento dos respondentes, sao bastante
distintas. A figura 3 parecc revelar quais scriam as preferéncias das pessoas s
a realidade do pafs lhes permitisse cscolher entre os trés regimes politicos em
causa. Em contrapartida, a [igura 2 indica a atitude face ao regime democritico
assumida nas condigdes concretas prevalccentes na década dos anos oitenta.

Esta leitura parece confirmada pela conexao existentle entre a primeirac a
scgunda medida. A correspondente tabela de oonlingéncia1 'torna patcnte que
719% das pessoas que "preferem o regime democratico” sio "democratas con-
victos”, e 253% "democratas condicionais”; a distribuicdo ¢ semelhante no caso
das pessoas que "preferem o regime comunista”, uma vez que 73% cntre clas
sdo "democratas convictos” ¢ 17% "democratas condicionais”; em contraparti-
da, apcnas 39% das pessoas que "preferem o regime autorilario-corporativista”
sdo "democratas convictos”, mas 57% sio "democratas condicionais”. Ndo ha,
portanto, davida de que as duas medidas captam dimensdes diferentes do
pensamento social sobre o politico, provavelmente as duas acima sugeridas.

A concxio aqui referida ajuda, em particular, a compreendcr mclhor os
perfis dos cleitorados do CDS e do PCP, registados na [igura 2: no CDS, a
auséncia de "ndao democralas® parece explicar-se ndo apenas pela razao (éenica
acima apontada, mas também pelo facto de a forte fracgdo de simpatizantes do
rcgime autoritdrio-corporativista, presente neste segmento, ler chegado a con-
clusdo que, cm circunstancias dadas, cra preciso aceitar/apoiar o rcgime de-
mocritico (cmbora frequentemente o faga de forma pouco convicta); no PCP,
verilica-sc uma reacgdo scmelhante, ecmbora geralmente mais decidida (e
provavclmente mais "disciplinada”) dos que, no fundo, preferiam um regime
comunista.

Uma terceira medida constitui uma combinagdo das duas primeiras ¢ tenta
estabclecer com maior scguranga o grau de adesao ao regime democrético. A
figura 4 aprescnta os resultados que, de facto, "condensam” a informagio
contida nas [iguras 2 ¢ 3.
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Figura 4 Preferéncia partiddria em meados de 1983

A [igura 4 mostra que a cstrutura dos eleitorados do PSD ¢ do PS ¢, a estc
nivel de reducgao analitica, bastantc semelhante, acusando ambos diferengas
muito nitidas em rclagdo aos do CDS e do PCP que, cada um & sna mancira,
possuem um perfil sui generis. A andlisc confirma que o eleitorado do PS tem
as "convicgdes democriticas” relativamente mais solidas, com 59% de adesdo
forte ¢ 10% de adesao nula/fraca, sendo as mesmas proporgoes, no cleitorado
do PSD, de 52% e de 16%, respectivamente. No caso do CDS verifica-se, com
28%, a proporgdo mais alta de adesdo nula/fraca, mas ao mesmo tempo uma
{racgdo muito significativa, de 41%, com uma adcsio forte. No caso do PCP, a
parte da adesdo nula/fraca €, com 25%, semclhante & do CDS, mas no PCP a
adesdo forte representa apenas 19%, cabendo a "parte do Icdo", de 56%, a uma
adesdo média’?. Todos estes resultados sao facilmente "inteligiveis” em fungio
ndo apenas da informagdo apresentada pelas figuras 2 ¢ 3, como também da
obscrvacao corrente.

A quarta medida da conta do condicionamento incisivo, mencionado na
introdugdo ao presente estudo, das perspectivas face & democracia pela refe-
réncia (positiva ou, geralmente, ncgativa) a outros regimes politicos. A figura
5 apresenta a distribuigdo pelos cleitorados dos quatro partidos das atitudes
anti-fascista, anti-comunista e ambivalente, verificadas ¢m anteriores pesqui-
sas?

Mais uma vez, confirma-se a existéncia de lortes clivagens no seio de cada
um dos eleitorados, e simultancamente a de perlis diferentes de partido para
partido. A nota dominante € o decréscimo, do CDS para o PCP, da perspectiva
anti-comunista: representando uma maioria absoluta no CDS (58%) ¢ uma
maioria relativa no PSD (49%), ¢la ¢ ainda expressiva no PS (26%), ¢ pouco
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significativa apcnas no PCP (4%). Inversamente, a perspectica anti-fascista ¢
muito predominante no PCP (81%), e rclalivamente mais forte no PS (48%);
no PSD (21%) c no CDS (28%) ocupa posi¢dcs minoritarias significativas ¢
bastantc scmclhantes. Cumpre assinalar que a proporgao das pessoas scm
perspectiva fortemente condiconada pela referéncia a outro regime ¢ relativa-
mentc importante no PSD (30%) ¢ no PS (27%), e muito menos significativa
no CDS (15%) e no PCP (14%), cujos clcitorados sdo, portanto, mais polari-
zados a este respeito.
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Iigura 5 Preferéncia partiddria em meados de 1988

Juntamente comareferente 4 figura 3, a distribuigdo aqui descrita contribui
para estabelecer com maior precisdo a dimensdo subjectiva da tradicional
localizagio dos partidos numa escala csqucrda-dircilaH: nos cleitorados dos
partidos de dircita, a adesdo & democracia ¢ dominantemente condicionada
pela referéncia (negativa) ao regime comunista, e nos elcilorados dos partidos
de esquerda, pela referéncia (negativa) ao regime autoritirio- corporativista
(fascista). No presente conlexto, esta acaba por ser, inclusive, a difcrenga mais
nitida cntre os ¢leitorados do PSD e do PS, numcricamente de longe os mais
importantcs, cuja estrutura sobressaiu como rclativamente semelhante nas
anz’ilsiscs que focaram a for¢a ¢ ndo a dircccionalidade da adesdo a democra-
cia
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2.2, Atitudes em relago a aspectos especificos da democracia

Conforme ficou referido no inicio do presente trabalho, hd tendéncias nitidas,
no conjunto dos respondentes, em relagdo a uma série de aspectos substantivos
ou processuais que podem ser considerados como constitutivos do regime
dcmocrélico: atitudes relativas aos valores politicos da liberdade, participagao,
igualdade e bem-estar; aos principios do equilibrio entre poderes, da legitimi-
dade do conflito politico e da legitimagdo dos processos cleitorais; a estruturas
fundamecntais do multipartidarismo, de uma representagio politica (exclusiva
ou prcponderantemente) assentc nos partidos ¢ do Welfare State; a cstilos
politicos como os caracterizados pelo controle mituo entre 6rgdos de sobera-
nia e pcla modera¢ao na actuacdo politica. Estas tendéncias formam configu-
ragdes altamente interessantes, rcveladoras de vectores centrais do
pensamento dos portugueses contemporaneos sobre o regime democrz’xlicol(’.

A partida podcriam ter sido esperadas diferengas mais ou menos nitidas
entrc os eleitorados dos quatro partidos, com respeito a todos estes aspectos.
Ora, as andlises rcalizadas mostram quc ndo existe concxio cstatisticamente
signilicativa entre a preferéncia por um dos quatro partidos e nenhum dos
aspcclos em causa . Nao hd, portanto, a este nivel tendéncias que distingam
um segmento do outro.

Tal facto pode, eventualmente, nido surpreender muito quando sc trata de
valores ¢ principios, possivelmente considerados como "abstractos” por boa
parte dos inquiridos. O mesmo jd néo sucede quando cstdo cm causa opgocs
mais concrelas, tais como as rcferentes ao Welfare State, as relagdes cntre
Orgdos de soberania ¢ as formas de representagéo politica. Ora. tdo pouco eslas
opgdes sao o objecto de reacgdes signilicativamente diferentes de um segmento
para o outro.

A explicagdo da auséncia de clivagens a este nivel parece residir numa
realidade ilustrada pelo ponto 2.1., a saber, o facto de os eleitorados de todos
os partidos serem bastante heterogéneos relativamente as suas atitudes gené-
ricas face & democracia. Como foi reflerido no inicio do estudo, estas atitudes
genéricas acusam conexdes muito diferenciadas e as vezes opostas com as
atitudes mais especificas focadas no presente ponto. Afigura-sc, portanto,
plausivel que a presenca de atitudes genéricas diversas, ¢ alé contraditorias cm
cada cleitorado, ndo permita que cstes scgmentos acusem tendéncias globais
cm relagdo as atitudes especificas. Por outras palavras: ndo ¢ a pertenga ao
“cleitoradonuclear” de um dado partido que implica concexdcs substantivas com
as atitudes cspecificas em foco, mas sim a adcsio a dadas atitudes genéricas.

Existe, porém, uma excepgao bastante significativa neste contexto. Entre
os valores fundamentais da democracia conta-se, incquivocamente, o da parti-
cipagdo politica. No inquérito, a importincia dada pelos respondentes a esle
valor foi medida. ;:or duis itens que o opunham a cficicia da "gestao politica"
por “clites” tidas como especialmente competentes. Ora, os clcitorados dos
quatro partidos acusam a estc respeito as atitudes nitidamente distintas expos-
tas pela figura 6.
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« 6 Preferéneia partidédria em meados de 1988

Do mesmo modo como a figura 5, a figura 6 pode ser lida como umn
cspecilicagao - em termos da dimensdo subjectiva - do significado da csca
dircita-esquerda. Com efeito, a proporcio dos que atribucem uma grand
importincia a participacdo politica sobe lincarmente dos 19% no CDS até ac
57% no PCP, passando pelos 339 no PSD ¢ 0s 47% no PS. Inversamente, os
que nio ddo qualquer valor a participagdo constitucm 9% no CDS, 5% no PSD,
3% no PS ¢ 0% no PCP. E 0 mesmo movimento observa-se en relagiio aos que
ddo a participagdo uma importancia apcnas limitada: constituindo 72% no
CDS, representam 63% no PSD, 52% no PS ¢ 43% no PCP1&.

2.3. Avaliacdo do actual regime democritico em Portugal

A interpretagdo acima ensaiada € de certo modo confirmada a partir de uma
outra atitude de fndole genérica, a saber, a avaliagdo global da forma como o
regime democrdtico tem vindo a concretizar-sc no Portugal de hoje. A figura 7
cevidencia a este respeito uma distribui¢@o perfeitamente condizente com algu-
mas das apresentadas no ponto 2.1..

A insatisfagdo com a democracia actual ¢ praticamente idéntica (3% ¢ 4%,
respectivamente) no CDS ¢ no PSD, subindo ligeiramente no PS (6%) c
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ocupandoum lugar de destaque (21%) no PCP. Com 78%, a atitude de bastante
satisla¢do é algo mais frcquente no PSD do que no CDS (74%), descendo
significativamentc no caso do PS (66%) ¢ ainda mais no caso do PCP (45%)1 .
Estamos, portanto, em face de perfis que - a semelhanca do ilustrado pclas
figuras 5 e 6 - acusam uma sintonia global com a escala dircita-csquerda, o que
em partc deve, possivelmente, ser interpretado como reflexo do momento
histérico em que se realizou o inquérito (advento do 2° Governo Cavaco Silva).
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Figura 7 Preferéncia partiddria em meados de 1988

2.4. Conclusoes

Os dados atras aprescntados permitem formular hipéteses quanto ao “perfil’
do cleitorado nuclear dos quatro partidos.

A mais importante ¢, sem davida, a de que, em termos das atitudes face &
democracia, nenhum dos quatro partidos dispoe de um eleitorado nuclear
homogéneo, As profundas clivagens cvidenciadas pelas andlises do cleitorado
no seu conjunto, referidas no infcio do cstudo, atravessam cada um dos scg-
mentos afectos aos quatro partidos, ocasionalmente de {forma bastante sur-
preendente, Cada cleitorado nuclear aparece, portanto, como abrangendo, nos
termos aqui adoptados, uma pluralidade de tendéncias (as vezes contradito-
rias).

Verificam-se, porém, de partido para partido, dilcrengas muito significati-
vas quanto 4 distribuicao, no scio do respectivo eleilorado, das atitudes face a
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democracia. Estas diferengas manifestam-sc, essencialmente, a nivel das atitu-
des de naturcza genérica - quer na aceitagio/rejcicao dos regimes democraticos
versis comunista e autoritario-corporativista, quer na avaliagio da performance
do actual rcgime democratico no pais. A este nivel, cada um dos quatro
clcitorados acaba por evidenciar um perfil proprio, claramente distinto dos
oulros.

O mcsmo néo sucede a nivel das atitudes referidas a aspectos especificos
da democracia cuja distribui¢do acusa apenas num caso difercngas estatistica-
mente significativas de secgmento para segmento.

Com base ncstes resultados, sdo as scguintes as caracteristicas dos quatro
scgmentos:

— Noeleitorado do PS, a adesao genérica ao regime democratico é a mais
marcada. A perspectiva anti-lascista ¢ mais forte do que a anti-comunis-
ta, ¢ a quarta parte ndo tem, nesles termos, uma posi¢do muito nitida.
H4 uma atitude bastante lavoravel a participagao politica. A avaliagao
da performance do regime democratico actual ¢ maioritariamente posi-
tiva, cmbora com reservas manifcstas.

— Em termos da adesio genérica ao regime democrético, o cleitorado do
PSD encontra-se muito proximo do cleitorado do PS, mas as referéncias
aos dois outros regimes tém uma importincia exactamente inversa. Esta
ultima tendéncia € acompanhada por uma menor importdncia dada a
participagdo politica ¢ por uma avaliagio algo mais positiva da perfor-
mance do actual regime.

- No clcitorado do CDS, a adcsdo genérica ao regime democratico é
signilicativamente mcnos pronunciada do que nos dois casos até aqui
examinados, manifestando mais dc um tergo uma prefcréncia pelo
regime autoritdrio-fascista. A perspectiva anti-comunista ocupa um
cspaco ainda maior do que no caso do PSD, a importdncia dada a
participagdo ¢ ainda menor, ¢ a avaliacao da performance da actual
democracia cm Portugal ainda mais positiva.

— Aadcsao genérica do eleitorado do PCP ao regime democratico € ainda
mais [raca, com dois tergos a prelerir um regime comunista (mas com
um quarto a prefcrir a democracia). Em mais de. 80%, a perspectiva
dominantc é anti-fascista. A importincia dada a participag¢io politica é
a maior dos quatro cleitorados, ¢ a avaliagio da performance da demo-
cracia actual a mais negativa.

3. Caracterizacao dos segmentos sem preferéncia partidaria
expressa

O cxame dos segmentos que ndo expressaram qualquer preferéneia partidaria
nio sc faz, evidentemente, no mesmo titulo que o dos segmentos atrds analisa-
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dos. Com efeito, ndo pareccm cxistir argumentos lcdricos ou empiricos para
conferir aos grupos que, em mecados de 1988, optaram pcla abstengao, estive-
ram indccisos ou ndo quiscram dar a conheccr as suas preferénceias partiddrias,
um carécter scdimentado (duradouro) anélogo ao acima postulado para os
segmentos afectos a determinados partidos. Uma vez que as pessoas scm
preferéncia partidéria expressa somaram quase metade dos inquiridos e cons-
tituem o eleitorado de cujas tendéncias dependerao {uturas maiorias, intercssa,
porém, verificar sc as suas atitudes face & democracia acusam configuragdes de
algum modo especificas.

Para este efcito analisam-se primciro as eventuais dilorengas que a cste
nivel possam existir entre os trés scgmentos, ¢ segundo, as diferengas entre o
conjunto dos trés segmentos ¢ o conjunto dos que expressaram preferénceias
partiddrias.

3.1. Diferencas entre os trés segmentos

Surprcendentemente ou ndo, os (rés scgmentos dos cleitores que ndo expres-
sam qualquer prefcréncia partiddria acusam perfis extraordinariamente seme-
Thantes quanto as atitudes lacc a democracia. Nio existem entre eles diferencgas
estatisticamente significativas em relagao as varidveis atitudinais acima intro-
duzidas, havendo apenas duas excepgoes.

A primeira diz respeito a opgio pelo mono ou pluripartidarismo ¢ ¢
ilustrada pela figura 8
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O scgmento das pessoas que declaram querer abster-se, distinguc- se dos
dois outros pclo facto de incluir uma proporgdo relativamente alta (de 24%,
contra 13% e 12%, respectivamente) de apoiantes de um monopartidarismo®
Esta concxao ¢ "logica” na medida em que tanto a abstengdo quanto a rejei¢do
do pluripartidarismo sao expressoes de uma insatisfacao com o regime politico
actual.

No mesmo sentido vai a segunda excepgdo, referente a avaliagdo global da
performance da democracia em Portugal.
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Figura 9 Intengio de voto sem preferéneia de partido

A figura 9, mostra que o segmento das pessoas que preferem abster-se
compreende a proporgfo mais alta de insatisfeitos (18%., contra 11% e 8%,
respectivamentc), e a mais baixa de bastante satisfeitos (449, contra 65% e
55%, respectivamente). O segmento dos indecisos distingue-se dos dois outros
por uma proporgao menor dc posi¢oes intermedidrias (249%, contra 38% em
ambos 0s outros scgmcmos)~

As diferencas entre os trés segmentos reduzem-se, portanlo, a uma insatis-
fagfo algo maior com o regime democrético, da parte do segmento “abstengio”.,
Como mesmo cstas diferengas sdo de alcance muito limitado, os resultados
empiricos acabam por sublinhar ndo apenas a legitimidade, mas também a
conveniéncia cm comparar o conjunto dos trés scgmentos com o conjunto dos
scgmentos analisados na parte 2.
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3.2. Especificidades dos respondentes gue nao expressaram uma
preferéncia partidaria

Tomadas no seu conjunto, as pessoas que nio ¢xpressaram uma preferéncia
partidaria acusam, em rclagdao aos declaradamcntc afcctos a dcterminados
partidos politicos, algumas difercngas que, sem sercm incisivas, ndo deixam e
ser rclevantes.

Uma primeira diferenga aparece logo em relagio a primcira das medidas
de adcsdo genérica ao regime democritico, referida no ponto 2.1.
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Figura 10 Intengfo de voto em 1988

A figura 10 mostra que, dc acordo com esta medida, as pessoas scm
preferéncia partiddria expressa sao ligciramente "mais democratas”; o seu perfil
¢ muito semelhante ao do cleitorado nuclear do PS>,

Uma diferenga deste tipo ndo aparece, porém, ncm cm relacao a preferén-
cia por determinados regimes politicos, nem em rclagao 4 medida combinada
de adesao a democracia.

Em contrapartida, hd uma difcrenga muito significativa em relagdo a
perspectiva que se assume face ao regime democrético.

Como evidencia a figura 11, o segmento scm preferéncia partidaria expres-
sa inclui uma proporg¢ao mais alta com perspectiva anti- fascista e a mais baixa
com perspectiva %nti-comunista; novamente fica a grande semelhanga com o
eleitorado do PS™.




Eleitorados e democracia 155

VOO e am
Vi A7 222777 @420 SR 7, 0 R
50%
25%
1 bass A
: dees A H
0%
¢/prefer. partidaria s/prefer. partidéria
Persp.ant!-comunista Persp.ambivalsnte ~ Persp.anti-fascista
face & oemocracia face a democracia 2 tace a democracia

Figura 11 Intencédo de voto em meados de 1988

Uma das atitudes especificas que, nas andlises globais, s¢ encontram
associadas as perspectivas anti-comunistas versus anti-fascista, emerge também
como diferenciadora dos dois grandes conjuntos de segmentos aqui examina
doe
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Figura 12 Intencao de voto em meados de 1988
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A figura 12, ilustra uma propensao ligeiramente menos favordvel a repre-
scnlagao cleitoral, por parte das pessoas que ndo expressaram qualquer pref?e_-
réncia partidaria - o que € plausivel, mas contrario a conexao global em causa™.

Em contrapartida, uma outra atitude, acima identificada como associada
a escala direita-esquerda, nao apcnas distinguc os dois scgmentes, como
confirma a tendéncia "mais a esquerda” dos que ndo expressaram qualquer
preferéncia partidaria.
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Figura 13 Intengdo de voto cm meados de 1988

A figura 13, mostra quc o scgmento "sem preferénceia partidaria” atribui a
participagao politica uma importincia algo maior do que o outro scgmcntoza,
acusando a este respeito um perfil praticamente idéntico ao do cleitorado
nuclear do PS.

Finalmente, as andlises pdem cm evidéncia uma difercnga nitida quanto a
satisfacio com a democracia actual no pais.

A figura 14 ilustra que a salisfagao com a performance do re%imc actual é
mcnor entre as pessoas sem preferéncia partidaria exprcgsa2 do quec no
conjunto dos eleitorados nucleares dos partidos. Uma comparagao com a figura
7 evidencia que a correspondente distribui¢ao de frequéncia, sendo bastante
semelhante 3 do elcitorado do PS, acentua ainda mais as ressalvas.
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3.3. Conclusoes

Em termos das suas atitudes face a decmocracia, os trés segmentos constituidos
por pessoas que, por um motivo ou oulro, ndo expressaram qualquer preferén-
cia partidaria, apresentam-se atravessados por profundas clivagens, acusando
poucas difcrencas entre eles.
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Figura 14 Intencdo de voto em meados de 1988

Nos mesmos termos existem, porém, difcrengas significativas entre o con-
junto destes scgmentos e o total das pessoas com preferéncia partiddria expres-
sa. Os dados apontam no sentido de um cleitorado (por mobilizar) cujo
posicionamento face & democracia € muito proximo do verificado no caso do
eleitorado nuclear do PS (atitude genérica face ao regime, perspectiva adop-
tada, atitude rclativa a participacdo polilica, satislagdo com a democracia
actual), destoando deste quadro apenas um menor empenho na representagiao
politica cleitoral.

Estes resultados apontam, por um lado, para um cardcter rclativamente
conjuntural de cada um dos trés segmentos. Por outro lado sugerem, no
entanto, a existéncia, em 1988, de um clcitorado nao (ou nao claramente) afecto
aos difcrentes partidos, cujo perfil estava surpreendentemente proximo do
perfil do cleitorado nuclear de um dos partidos, o PS.
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4. Observacoes finais

As presentes notas propuscram-se trazer para o debate alguns elementos,
resultantes de uma investigacdo em curso, que permitem dar respostas mais
difcrenciadas a questao das atitudes dos portugueses face & democracia, cxa-
minando os perfis que acusam, a este respeito, 0s segmentos mais importantes
do cleitorado.

Para além dc uma grande heterogeneidade de praticamente todos os
segmenlos, o resultado central parece ser a confirmacdo da dimensio direita-
esquerda, em termos do posicionamento face a democracia. Esta dimensao
evidencia uma correlagdo ndo intciramente lincar com a {or¢a da adesio ao
regime democratico, j& que este ultimo critério levaria a ordenar os diferentes
eleitorados_na seguinte cscala: PS, sem preferéncia partidaria expressa, PSD,
CDS/PCP?.

Notas

I Trata-se do projecto "Cultura politica em Portugal desde 1974", dirigido pelo autor. O projecto
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leitura interdisciplinar”. Sociologiu Problemas e prdiicas, 8, 1990, pp. 3-28.
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do Sul (Portugal. Espanha e Grécia)", Revista de Ciéncia Politica, 1. 1985. pp. 35-60.
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21 A tabela de contigéncia subjacente a figura 9 € significativa a um nivef de P = 0.0000 (CC =
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27 Pade referir-se que tais conclusdes sdo confirmadas. quanto d dimensdo direita-esqucrda, por

uma rcgressdo miullipla realizada com o intdito de verificar em que medida as diferentes
atitudes face a decmocracia. na sua qualidade de vertentes da cultura politica, "explicam”
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que a pertenga aos quatro cleitorados nucleares € "explicada”, na proporgdo muito aprecidvel
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