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Resuma Este projecto centrou-se no estudo dos conteddbgmcentes a identi-
dade associada ao lugar, aspecto que tem sidagergiado pela literatura. Teve
como objectivo principal proceder a identificacdms cconteddos identitarios e
analisar a sua relagdo com o grau de identificdgém como com a dimenséo da
localidade alvo de identificacdo. Foram conduzidos estudos exploratérios, o
primeiro de natureza qualitativa, junto de estugsmniniversitarios, e o segundo de
natureza correlacional, junto de uma amostra deaetes do Grande Porto. Os
resultados apontaram para a existéncia de cincerdiges de contetdo (Instru-
mental, Estética, Historico-Cultural, Resposta addsidades Basicas e Problemas
Ambientais e Sociais), que se encontram relacianadmificativamente com as
restantes variaveis em estudo. Os resultados fdiacutidos a luz da literatura
relevante.
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Analysis of place identity contents (abstract) This paper focus on the study of place
identity contents, an issue that has been negldntdale literature. The main pur-
pose was to identify the place identity contentd &m analyse the relationships
between them and the level of identification wille tplace, as well as with the
place dimension. Two exploratory studies were cotetll The first was a quali-
tative study with university students, and the selca correlational one with a
sample of residents living nearby Oporto. The msspbinted out five content
dimensions (Instrumental, Aesthetic, Historic—Crdtu Answer to Basic Needs
and Environmental and Social Problems), that wegaificantly related to the
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other variables under investigation. The resultsevsiscussed in the light of rele-
vant literature.

Introducéo

A importancia do ambiente que nos circunda pararsstcucio e
manutencdo do nosso sentido de identidade paredengs. De facto,
muitas vezes para respondemos a questao “quenu8de@ntrapomo-la a
questdo “de onde sou?” ou “aonde é que pertengo@bd & Hummon,
1993), uma manifestacdo de que muito do que nossadepende de onde
vivemos e das experiéncias que temos nesse lugakr(ditew, 1998). Os
resultados de um inquérito realizado em 2002 pe#tituto de Ciéncias
Sociais da Universidade de Lisboa, junto de umasamaepresentativa da
populacdo portuguesa, demonstram bem a importatecisermos de um
lugar e da ligacdo que estabelecemos com o meshi6:dbs inquiridos
afirma sentir pertencer, em primeiro lugar, ao grdps pessoas da locali-
dade onde vive, contra 35% que, em primeiro lugamfe pertencer a Por-
tugal e 18% a regiao onde vive (Lima, Cabral, \&IRamos, 2002, cita-
dos por Lima, 2002).

No campo da Psicologia Ambiental, Proshansky, Fabi&aminoff
(1983) propuseram o termo identidade associadagar l(place identity
para designar a relacdo que se estabelece entidae e ambiente. A
literatura sobre o lugaoferece, todavia, um amplo conjunto de conceitos
similares e, em parte, sobreinclusivos que procutamconta dessa liga-
¢do, nomeadamente sentido de lugsenée of plage(Chawla, 1992;
Hummon, 1992; Jorgensen & Stedman, 2001; Relphg)19ijacdo ou
vinculacdo ao lugamface attachment(Altman & Low, 1992; Hidalgo &
Hernandéz, 2001; Riley, 1992) e dependéncia ouiaogd no lugarglace
dependenge(Stokols & Shumaker, 1981), apenas para refeyimais re-
levantes.

O conceito de identidade associada ao lugar rekr@relacdo que
se estabelece entre o individuo e um lugar especHiao contributo desta
relacdo para a definicdo subjectiva da identidass@al. Na sua esséncia,
a identidade associada ao lugar pode ser defirodeo wuma subestrutura
da identidade pessoal resultante da apropriacé@utozonceito de caracte-

4 0 termoplace identitytem sido traduzido também enquanto ‘“identidadealfoou
“identidade com o lugar” (cf. Almeida & Castro, Z0Q.ima, 2002).

5 Por “lugar” entende-se um espago ou contextodiait qual as pessoas ou grupos estéo
emocional ou culturalmente ligados e ao qual airém significados através de proces-
SOs pessoais, grupais ou culturais (Low & Altmag92).



risticas atribuidas ao lugar. Apesar da sua impoiddpara a teorizacao do
constructo de identidade associada ao lugar, o lmopeoposto por
Proshansky e colaboradores tem sido alvo de algwnitisas, nomeada-
mente por equacionar a identidade associada ao éingganto construcao
individual, negligenciando a sua componente sceialltural (Altman &
Low, 1992; Lalli, 1992). No entanto, diversos cdmitos posteriores tém
salientado a dimenséo social da identidade.

Perspectivas sociais da identidade associada aodug

Lalli, com base nos trabalhos de Graumann (198&daipor Lalli,
1992), estabelece que o desenvolvimento da idelgidaorre ao longo de
trés fases, salientando o seu caracter eminentensacial. A primeira,
que designa de processo de identificacdo, consastdribuicdo subjectiva
de determinadas propriedades aos lugares, emaésula experiéncia e da
percepcao de semelhancas entre objectos, individyrapos e lugares.
Esta imagem socialmente partilhada tem uma deteduairvalorizagédo e
pode ou nado ter uma correspondéncia com a realidadee permite que,
por exemplo, os habitantes de uma cidade industolasiderem a mesma
como “verde”. Embora ndo implique o desenvolvimedto identidade
associada ao lugar pelo individuo, esta primeisg feonstitui uma base
para a mesma. Para além deste processo, é negapsdudecorram igual-
mente 0s processos akentification withe being identified withmediante
0s quais o individuo se identifica com a cidademstrdi a sua identidade
com base na consciéncia da pertenca a um grupoidiefpela partilha de
um espaco, apropriando-se das caracteristicashqusib atribuidas.

Na mesma linha de tentativa de compreenséo dostaspsociais da
identidade associada ao lugar, tém sido feitastadaps quer das teorias
da identidade social e autocategorizacdo soci&l; da teoria dos proces-
sos identitarios para o contexto ambiental, dodsgs@ salientam alguns
estudos. Tendo como referéncia tedrica as teoaaslehtidade social e
autocategorizacdo social (Tajfel, 1978, 1981; Tafe Turner, 1979;
Turner, 1987), a identidade associada ao lugar pedeconceptualizada
como uma subestrutura da identidade social do iidddy constituida por
aspectos do autoconceito baseados na sua pertgmgpas definidos geo-
graficamente. Subjaz a esta concepcéo a ideia e® gumbiente pode ser
visto como uma categoria social, como um produttiasaesultante da
interacgdo entre as pessoas que o partilham e pgtas como um mero
cenario fisico onde essa interacgcdo ocorre (Vale®@4). Pressupde-se,
deste modo, que os principios e estratégias wdig@&m relacdo a identifi-
cacdo com o lugar sdo semelhantes aos utilizadesisw da identificacdo



social com um grupo (e.g., Hogg & Abrams, 1988; o992, citados
por Bonaiuto & Breakwell e Cano, 1996). Os estutdi€ortés e Aragonés
(1991) e de Aragonés, Corraliza, Cortés e Amérifi9®), sobre percep-
¢cdo do territério e identidade social, e 0 de Boitmaie colaboradores
(1996), sobre a influéncia da identidade assocamdugar e do nacio-
nalismo sobre a percepcdo de qualidade ambiepizibra esta posicao.

Também a teoria dos processos identitarios (Brelhkd@86, 1992,
1993, 2001) tem sido utilizada como base tedriceenfizacao de diversas
investigacdes, que atestam a sua aplicabilidadesaodo da identidade
associada ao lugar (e.g., Devine-Wright & Lyons97,9Twigger-Ross &
Uzzell, 1996), nomeadamente em contextos de mudaspacial (e.g.,
Speller, Lyons & Twigger-Ross, 1996; Speller, LyafasTwigger-Ross,
2002), em que a identidade é muitas vezes ameaDadtaca-se de outras
abordagens por salientar a importancia dos conteidintitarios subja-
centes a identidade associada ao lugar. Segunadessta, a estrutura da
identidade encerra uma dimenséo de contetdo e umensifo avaliativa.
A dimensao de conteldo consiste nas caracterigficaslefinem a identi-
dade ou, de outra forma, nas caracteristicas gndividuo considera que
o0 descrevem e que, no seu conjunto, o tornam uresopelinica. Cada
elemento de contetdo tem um valor/afecto positivmegativo associado,
definido com base nas crencas e valores sociaistenaccdo com valores
pessoais previamente estabelecidos, que congiiegjsamente, a dimen-
sdo avaliativa. Esta encontra-se constantemeng@aaj revisdbes em con-
sequéncia de mudancgas nos sistemas de valoresjsessmciais. Os pro-
cessos identitarios subjacentes a construcdo eterag@o da identidade
sdo orientados por quatro principios que defineestado desejavel para a
estrutura da identidade. O principiodiatintividaderefere-se ao desejo de
manter uma singularidade pessoal ou, no caso ddiddde associada ao
lugar, a percepcdo dos aspectos Unicos da loceliqad permitem dis-
tingui-la positivamente de outras (e.g., caradieds arquitecténicas e am-
bientais, servigos, estilo de vida, caracteristias habitantes). O princi-
pio dacontinuidadeconstitui um segundo motivador da accéo, sende def
nido como o desejo de manter a continuidade aoolaltgtempo e situa-
¢do, ou, de outra forma, entre o(s) autoconceitasgrior(es) e o auto-
conceito actual. Speller e colaboradores (19962p@d@monstraram, num
conjunto de estudos efectuados durante o processsatbjamento de uma
comunidade mineira, que as mudancas no contextdeatab produzem
alterac6es no conteudo da identidade, afectandss @ktis principios da
identidade.

O principio daauto-estimarefere-se a avaliacdo positiva gelf ou
do grupo de pertenca, estando relacionado comtorsarto de valor que é
atribuido ao mesmo. O desejo de manter uma concgpasitiva doself



tem sido visto como motivo central para a acc¢ao mpoitos tedéricos da
identidade (e.g., Tajfel & Turner, 1979). No quea@o ambiente, implica

a avaliacao positiva dgelf através da pertenca a um lugar e a assimilagcédo
de caracteristicas atribuidas ao mesmo. Korpeld9jl@®emonstrou que os
lugares favoritos, para além de desempenharem ungé@d reguladora do
stresse contribuirem para a continuidade do autoconcéiteorecem o
aumento dos niveis de auto-estima em crian¢caso®estudos mostram
gue, ao viver numa cidade histdrica, as pessoasnpantir orgulho por
associacao (Lalli, 1992; Uzzell, 1995, citado parigger-Ross & Uzzell,
1996). No entender de Twigger-Ross e Uzzell (1988 ocorréncia dife-
re da realizagdo de simples avaliagOes positivdaghr (e.g., gosto de X),
dado que sugere que a auto-estima da pessoa aumneattr das qualida-
des do meio (e.g., viver em X faz-me sentir bemigonrmesmo). Por fim,

o principio daauto-eficaciaprende-se com as crencas do individuo relati-
vamente a sua capacidade de gerir e respondeigineias situacionais e
com o0 grau em que o0 ambiente satisfaz as suassidaass. Se qualquer
um destes principios for comprometido, o individuade sentir a sua
identidade ameacada.

O conteudo da identidade associada ao lugar

N&o obstante os avancos realizados no estudo daddde associa-
da ao lugar, h4 um aspecto que tem sido negliggm@acuja constatacdo
constituiu o ponto de partida do trabalho aqui seméado: o estudo dos
conteudos identitarios. Embora a investigacdo eogpiexistente sobre
identidade associada ao lugar ndo seja extensificaese que a maioria
dos estudos utiliza uma metodologia quantitativepopupando-se essen-
cialmente com a medicédo do grau de identidade mstaiflo pelos indivi-
duos, recorrendo a operacionalizacdes e instrurmettit@ersos (cf. Lalli,
1992) e a analisar posteriormente a sua relacaococdras variaveis. Pouca
atencado tem sido dada ao papel dos conteldos titérgi subjacentes a
identidade associada ao lugar, que sao, afinaljmsnsfes da identidade
gue integram as propriedades e caracteristicas dgfieem a prépria
identidade, conforme salientado por Breakwell (198822, 1993, 2001).
Os estudos de Lima (1999), Bonaiuto, Aiello, Pamygdonnes e Ercolani
(1999) e Gustafson (2001), embora ndo estando tdimsmnte direccio-
nados para esta questdo, merecem alguma atencawedida em que 0s
seus resultados s&@o sugestivos e podem ser tidosfeanalogicamente
para este campo.

Lima (1999) demonstrou, num estudo sobre percegeadscos as-
sociados a construcdo de uma incineradora, qugcariie ao mesmo grau



de identidade associada ao lugar, podem existiceqgdes diferentes da
localidade, construidas a partir da valorizacadliflerentes caracteristicas
e qualidades do lugar, que determinam de formaatife as atitudes e
opc¢cdes comportamentais dos residentes. Neste caism se adivinha em
muitos outros, a simples medicdo do grau de idadtdrevela-se insufi-
ciente para compreender as posi¢cdes dos residéatesao seu meio,
sendo o conhecimento dos conteldos identitarioseisemdivel. Torna-se,
portanto, necessario encetar estudos que pernt@mtifica-los.

O trabalho de Bonaiuto e colaboradores (1999) sevglalmente
que as dimensdes ou conteldos identitarios detarmde forma diferente
a relacdo que se estabelece entre o individuo eucasmbiente. Com o
objectivo de analisar a relevancia da satisfacéideacial para o desenvol-
vimento da ligacdo ao lugar, os autores aplicar@nestalas sobrarqui-
tectura e planeamente.g., beleza estética dos edificios, funcionalismo
interno da cidade)aracteristicas das relagdes soci§ésg., caracteristicas
dos residentes, presenca de relacdes socgEsyicos(e.g., servicos de
salde, assisténcia social a idososamacteristicas do contex{e.g., estilo
de vida, tranquilidade) a uma amostra de habitaddesdade de Roma. Os
resultados obtidos permitiram concluir que as dsdes utilizadas na
avaliacdo da localidade sdo importantes para prav@gacdo ao lugar e
gue existe uma hierarquia no poder preditivo dasmmas, assumindo as
caracteristicas do contexto e as caracteristiceigisomaior importancia
comparativamente as caracteristicas arquitectoricisplaneamento e aos
Servicos.

O estudo de Gustafson (2001) sobre o significad® Idgares le-
vanta, em nosso entender, outra importante quegt&onse prende com o
facto de, subjacente a identidade com lugares fidgedie dimenséo, se
poderem encontrar conteuddos identitarios distinfbgutor constatou que
os significados atribuidos espontaneamente pelsssarticipantes a luga-
res que consideravam importantes podiam ser mapeadaorno de trés
polos que designou deu (significados derivados de memorias e expe-
riéncias pessoais, e.g., trajecto de vida, raem#jmentos)Qutros(signi-
ficados atribuidos com base nas caracteristicagpsre comportamentos
percebidos dos habitantes, baseados, muitas vemesestereétipos) e
Ambiente(significados relativos as caracteristicas fisitastoricas, insti-
tucionais e geogréficas dos lugares, e.g., locg@izacentralidade, clima).
Mais, outros significados poderiam ser mapeada® @ pélos, como, por
exemplo, as relagdes sociais e de vizinhanca estiedlosEu e Outros
temas que discutem o clima social e a atmosferlugar entre os pdlos
Outros e Ambientesignificados baseados no conhecimento formal-e in
formal do individuo acerca do lugar (e.g., geografiistéria, familiari-
dade) em torno dos poél&u e Ambientee, finalmente, alguns temas entre



todos os poélos (e.g., cidadania, tradicdes, ppe@io social em insti-
tuicbes locais).

A importancia da dimenséao do lugar

No mesmo estudo, Gustafson verificou ainda queigsifisados
atribuidos aos lugares divergiam com alguma co@aé&uonforme a dimen-
sdo dos mesmos. Basicamente, aos lugares de miememsdio (e.g., resi-
déncias, bairros, vilas ou pequenas cidades) etdbuigos, muitas vezes
significados situados nos pélos Eu, Eu e Outrosi € Bmbiente, que im-
plicam uma referéncia directa a pessoa; aos lugdgemaior dimensao
(e.g., cidades grandes, regides, continente) etdabui@os com maior fre-
quéncia significados situados nos polos Outros &éidnte, sem referéncia
directa ao individuo.

Apesar de Altman e Low (1992) terem afirmado, hdss@lmente
uma década, que os lugares a que as pessoasrseeligam que se identi-
ficam variam em escala, especificidade e tangide] esta questdo per-
manece pouco explorada em termos empiricos. A mados estudos
efectuados sobre identidade associada ao lugar fotaordialmente, o
significado que determinados contextos fisicos f@ama o desenvolvi-
mento e manutencdo da identidade do individuo,(eaga, bairro), sendo
poucos 0s que analisam a relevancia de diferesfeasces fisicos em si-
multaneo. O estudo de Cuba e Hummon (1993) constita das excep-
cBes nesta matéria, tendo os autores constatadasgpessoas se identifi-
cam, embora em graus diferentes, com varios esgagasmultaneo (resi-
déncia, cidade e regido) e que a identificacdo cada um dos lugares é
determinada por diferentes conteddos afiliativesultantes da interpreta-
¢do do lugar e das experiéncias tidas no mesmo.

Mais recentemente, Hidalgo e Hernandéz (2001) esand a ques-
tdo da ligacao a diferentes espacos (residéndiag lmacidade), introduzin-
do duas dimensdes de ligacdo ao lugigacao fisica(relacionada com a
mudanca de ambiente fisico e a manutencdo do atatdenial, i.e., como
se sentiria o individuo se mudasse de residéncmpanhado pelas pes-
soas gue o rodeiam)ligacdo social(relacionada com a mudanca de am-
biente social e a manutencdo do ambiente fisieq, domo se sentiria 0
individuo se as pessoas que o rodeiam mudassessidi€ncia, permane-
cendo ele no mesmo lugar). Os resultados relatividentificagdo com
vérios locais vao no sentido dos de Cuba e Humrh®83). Relativamente
as dimensdes da ligacao ao lugar, mostram quegdligfisica é mais forte
quando o foco de ligacao é a cidade, enquanto digagho social € mais
forte quando o foco de ligacao é a residéncia. idersmos que este resul-



tado sugere que a identificagcdo com um lugar deomédimenséo podera
resultar da avaliacdo dos seus aspectos e casfictesisociais, enquanto
que a identificagdo com um lugar de maior dimens#dera ter subjacente
uma avaliacdo mais genérica, orientada para astedsdicas fisicas do
lugar, nomeadamente as apontadas por Bonaiut@baraldores (1999).

Objectivos gerais

Considerando a andlise dos conteldos e significadesubjazem a
identificacdo dos individuos com o seu ambiental yiara a compreensao
da relacdo que entre estes se estabelece, defisgam seguintes objecti-
VoS gerais:

1. Identificar os conteudos identitarios subjacerdeidentidade asso-
ciada ao lugar;

2. Analisar a relacdo entre o grau de identificagddimenséo da loca-
lidade e os conteudos identitarios.

Seguidamente, apresentam-se os dois estudos exXpiosarealiza-
dos com vista ao alcance dos objectivos propostos.

Estudo 1

Objectivo

O presente estudo assumiu uma natureza qualitatiteve como
objectivo principal identificar os conteldos idédutios subjacentes a iden-
tidade associada ao lugar.

Método

Participantes

Pretendeu-se neste estudo obter a colaboracdalkédims prove-
nientes de localidades portuguesas de diferenterdifro, mais concreta-
mente de cidades, vilas e aldeias. Tendo em codizesasidade de prove-
niéncia dos estudantes universitarios, optou-sequurrer a sua colabora-
cdo. Assim, participaram no presente estudo 1Q8lastes universitarios,
maioritariamente do sexo feminino (84,0%), com @&kldompreendidas
entre os 18 e os 36 anos @v21,5; DP= 3,99). A maioria dos mesmos
(54,4%) indicou uma cidade como sendo a sua t86®% uma vila e
9,7% uma aldeia. A maioria dos participantes reactealmente na locali-



dade por si indicada (63,4%), embora ndo seja alatiar mesma (55,7%).
De referir que, no conjunto, as respostas obti@asgor base a referéncia
a localidades distribuidas geograficamente por todmais, incluindo os
arquipélagos da Madeira e dos Acores.

De forma a analisar a relacéo entre a dimensaooddidade e as res-
tantes variaveis em estudo, agruparam-se os jpaniteis por dois tipos de
localidade, que se designaram de cidadesH®) e vilas/aldeias (a47).

Instrumento e Procedimento

A recolha de dados foi realizada mediante a a@dicade um ques-
tionario construido para o efeito, preenchido ifdlialmente pelos partici-
pantes em sala de aula. Este instrumento era compeks seguintes me-
didas:

Identificacéo da “terra” do participante.

Solicitou-se a cada participante que, independesrtiéenda locali-
dade em que actualmente residisse, indicasse bdiada que considerava
ser a sua terra.

Identidade associada ao lugar

A identidade associada ao lugar foi avaliada agaledois tipos de
medida, nomeadamente uma escala de identidadeegmétip quantificar
o grau de identificacdo com o lugar e um conjurdaydestfes de resposta
aberta que permitiu aceder aos conteudos simbotinods dimensfes de
avaliacdo subjacentes a essa identificacao.

A escala de identidade associada ao lugar é compmdos itens
“sinto que pertengo a esse lugar”, “sinto-me orgsthpor pertencer a esse
lugar” e “gosto muito desse lugar” e apresentou bho@mconsisténcia interna
(a =0, 87). A resposta aos itens foi dada numa estmlzinco pontos, que
varia entre 1 (“discordo totalmente”) e 5 (“conamrtbtalmente”), sendo
usado nas analises posteriores o indice compolstangelia dos 3 itens.

Para aceder aos conteudos simbdlicos subjacerdgssaaidentifica-
¢cdo colocaram-se oito questdes abertas. Destasfairadaptada de Kru-
pat (1985/1999) e permite aceder a representacéal da localidade:
“Imagine que se encontra a conversar com alguénaiaa ndo conhece a
sua terra. Como descreveria a sua terra a essaafehlsdique 0 maior
namero de caracteristicas possivel”. As restardesmnf elaboradas tendo
por base os principios da identidade propostoBpeakwell (1986, 1992,
1993, 2001), e.g.: “Considera que a sua terra passacteristicas Unicas
gue a tornam diferente das outras localidades™M&eggais?”, “Considera
que os mesmos [habitantes] possuem caracteristiteas que os tornam
diferentes dos habitantes de outras localidadesingequais?”, “Indique,



por favor, quais os aspectos da sua terra de qigguata.”; “E quais os
gue menos gosta?”, “que condi¢cdes gostaria querfosénda criadas?”.
Caracterizagdo sociodemografica
Recolheu-se informacdo sobre o participante (sigaale, habilita-
¢Bes académicas, naturalidade, local de residémutisal, anos de resi-
déncia no mesmo) e sobre a localidade indicadacétlbo a que pertence,
dimenséo — aldeia, vila ou cidade).

Analise de contelido

As respostas obtidas as questbes abertas forametidama uma
analise de contetdo, com o objectivo de identifasmconteddos subjacen-
tes a identidade associada ao lugar, ou, de oatraaf que dimensdes,
motivos, elementos ou caracteristicas estao sefigydra os individuos na
avaliagdo da sua terra. O sistema de categoriizadt foi totalmente
construidoa posteriori, atravésda leitura e levantamento dos conteudos
contidos nacorpus definindo-se como unidade de registo o tema. i5-co
tituido por 73 categorias, agrupadas em oito dibesis

(a) Dimensao Socialque agrega oito categorias relacionadas com
aspectos sociais da relacdo do individuo com o negitte as quais a exis-
téncia de Redes Sociais, Raizes e Espirito de Cdamlay

(b) Caracterizacdo dos Habitantegue agrega nove categorias ultili-
zadas para a caracterizacdo dos habitantes, desquatro sdo positivas
(e.g., Mentalidade Aberta, Simpatia), quatro negati(e.g., Mentalidade
Fechada, Impessoalidade) e uma neutra (PronunpecHia);

(c) Caracterizagdo do Patriménio Histérico e Culturajue agrega
cinco categorias que permitem realizar a caraetgfiz historica e cultural
da localidade, entre as quais os Monumentos, aicbes e a Gastronomia;

(d) Caracterizacdo do Patrimoénio Naturafjue agrega sete catego-
rias referentes ao patrimonio natural da localid@adé¢re as quais a Beleza
da Paisagem, a Proximidade com a Natureza, os &spardes Suficien-
tes e Insuficientes;

(e) Caracterizacdo do Ambiente Fisico e Soctple agrega oito ca-
tegorias que permitem caracterizar o0 ambientedfisisocial da localidade,
entre as quais a Avaliacdo Positiva da Localidad@ualidade Ambiental,

a Poluicédo, o Bulicio e a Tranquilidade;

(f) Caracterizacdo Econémicaue agrega oito categorias relaciona-
das com a caracterizagcdo econdémica da localidadmeadamente o
Desenvolvimento da Localidade, a Estagnacdo da lidacke, Maiores
Oportunidades de Emprego, Menor Custo de Vida;



(g) Caracterizacao Sociodemograficque engloba nove categorias
gue permitem caracterizar sociodemograficamentecalitade, designa-
damente: Pequena Dimenséo, Populacdo Jovem, Daonifeguranca,
Diversidade/Heterogeneidade de Pessoas;

(h) Caracterizacdo das Infr&Estruturas e Servicos Locaigjue
agrega 19 categorias que permitem caracterizanfaseastruturas e servi-
cos locais, a varios niveis, incluindo a satdengin®, o transito, os trans-
portes publicos, as infra-estruturas rodoviariakesportivas, entre outras.
O leitor interessado encontrara uma descri¢cao ltdal do sistema de
categorias utilizado em Baltazar (2002).

De forma a garantir a exaustividade e exclusividdaecategorias e,
consequentemente, a sua validade, procedeu-sdcaoodo acordo inter-
juizes. Obteve-se um K de Cohen de 0,90 para austingas oito dimen-
sdes, valor considerado excelente (Robson, 19989,que, dada a nature-
za relativamente objectiva da categorizacdo, nacosesidera surpreen-
dente. Apés a analise de contelda@arpus registou-se em base de dados
a utilizacdo de cada uma das categorias por gaatitg, criando-se uma
matriz de presencas e auséncias.

Resultados

Grau de identidade associada ao lugar

Os participantes reportam globalmente uma fortatidade associa-
da ao lugar Nl = 4,18; DP = 0,76), ndo se verificando diferencas signifi-
cativas em func¢do da dimenséo da localid&q#,102)= 0,03, n.s.).

Com vista a analisar a relagdo entre o grau ddidiete associado
ao lugar e as restantes variaveis em estudo, praesal a constituicdo de
dois grupos, com base na média da amostra, quesigndram ddaixa
(42,7%) ealta identidade associada ao lugés7,3%).

Contelidos Identitarios

A andlise da frequéncia das categorias permitiufiear grandes
discrepancias no numero de ocorréncias das megmeasategorias “Rai-
zes” (61,2%), “Tranquilidade” (54,2%), “Redes Sigig52,2%) e “Ava-
liacdo Positiva da Localidade” (45,6%) assumem @amep central na des-
cricdo das localidades, sendo referidas por ma#bdEo dos participantes
como factores de ligacdo a terra. Outras categedbsntes sdo a “Centra-
lidade”, “Espacos Verdes Suficientes”, “Praia e Masuficientes Ofertas

Culturais e de Lazer”, “Insuficientes Ofertas Crdig e de Lazer”, “Sim-
patia” e “Qualidade Ambiental”, cujas frequénciagitam entre os 30% e



20%. O Quadro 1 apresenta as frequéncias das ca®gom mais de 10

observagoes.

Quadro 1: Categorias com mais de 10 observacBequéncias em funcdo da

dimensao da localidade.

Cidade Vila ou Aldeia  Total
Categoria N (%) N (%) N (%)
Raizes 34 (60,7) 29 (66,7) 63 (61,2)
Tranquilidade* 25 (45,0) 31 (66,0) 56 (54,4)
Redes Sociais 26 (46,4) 28 (59,6) 54 (52,4)
Avaliagdo Positiva da Localidade 22 (39,3) 25 (53,2 47 (45,6)
Centralidade 17 (30,4) 14 (29,8) 31(30,1)
Espacos Verdes Suficientes* 23 (41,1) 8 (17,0) 31(30,1)
Praia e Mar 14 (25,0) 15 (31,9) 29 (28,2)
Suficientes Ofertas Culturais e de Lazer* 19 (33,9) 8 (17,0) 27 (26,2)
Insuficientes Ofertas Culturais e de Lazer 13 (23,2) 11 (23,4) 24 (23,3)
Simpatia 12 (21,4) 12 (25,5) 24 (23,3)
Qualidade Ambiental 9(16,1) 12 (25,5) 21 (20,4)
Espirito de Comunidade* 4(7,1) 14 (29,8) 18 (17,5)
Inseguranca 11 (19,6) 7 (14,9) 18 (17,5)
Transito Elevado 13 (23,2) 5 (10,6) 18 (17,5)
Menores Oportunidades de Emprego 10 (17,9) 7 (14,9) 17 (16,5)
Beleza da Paisagem 10 (17,9) 7 (14,9) 16 (15,5)
Proximidade com a Natureza** 2(3,6) 14 (29,8) 16 (15,5)
Seguranca 9 (16,1) 7 (14,9) 16 (15,5)
TradigcGes 10 (17,9) 6 (12,8) 16 (15,5)
Acessibilidade de Servigos 8 (14,3) 7 (14,9) 156)L4
Espacos Verdes Insuficientes 5(8,9) 9(19,1) B6(1
Monumentos 8 (14,3) 6 (12,8) 14 (13,6)
Simplicidade 7 (12,5) 7 (14,9) 14 (13,6)
Passado Historico 6 (10,7) 6 (12,8) 12 (11,7)

(continua)



(continuacao)

Cidade Vila ou Aldeia  Total

Categoria N (%) N (%) N (%)
Bulicio* 9 (16,1) 2(4,3) 11 (10,7)
Falta de Privacidade 6 (10,7) 5 (10,6) 11 (10,7)
Infra-Estruturas Rodoviarias Insuficientes 9(16,1) 6(12,8) 11 (10,7)
Patrimoénio Arquitectonico 8 (14,3) 3(6,4) 11 (20,7
Clima 6 (10,7) 4(8,5) 10 (9,7)
Infra-Estruturas de Ensino Insuficientes 7 (12,5) (8,58) 10 (9,7)
Poluicdo 8 (14,3) 2 (4,3) 10 (9,7)

Nota: As categorias onde se verificam diferencgsificativas entre localidades encon-
tram-se assinaladas a negritg % 0,05, **p < 0,000

Deste conjunto de categorias, seis encontram-seiadas de forma
significativamente diferente a localidades de difée dimens&o, conforme
assinalado no Quadro 1 a negrito. S&o elas asara@edTranquilidade”
(¥* (1)=4,68, p=0,031), Proximidade com a Naturezg (1) = 13,39,

p = 0,000) e Espirito de Comunidadg (1) = 9,09,p = 0,003), a favor das
vilas/aldeias; e “Bulicio” £ (1) = 3,44, p = 0,05), “Suficientes Espacos
Verdes” (¥*(1) = 7,03, p=0,008) e “Suficientes Ofertas Culturais e de
Lazer” (¥’ (1) = 3,78,p = 0,05) a favor das cidades. Neste sentido, verifi-
ca-se que as cidades, comparativamente com agaldieisis, sdo vistas
como lugares com um ritmo de vida mais agitado eaméranquilo, onde

0 espirito de comunidade e a proximidade com arezausao menores,
mas que oferecem aos seus habitantes melhoreasoteriturais e de lazer
e mais espacgos verdes construidos, compensandie-agrta forma, pela
menor proximidade com a natureza.

Os resultados dos testes do Qui-quadrado efectiadoes os niveis
de identidade e as diversas categorias apuradasempam valores signi-
ficativos apenas nas categorias “Qualidade Ambienta® (1) = 8,72,

p = 0,003) e “Espirito de Comunidadef?((1) = 3,75, p = 0,05), mostran-
do que os individuos mais identificados com o lugdizam mais frequen-
temente estas categorias na descricdo das suas, terque mostra que a
percepcdo de qualidade ambiental e de um espigitoothunidade forte
estd mais saliente para os participantes que séifidam fortemente com
as suas terras do que para os que se identificaltogmm®m as mesmas.



Quadro 2: Medidas de discriminacdo e coordenadaai@gorias nas dimensodes

da Homals
Medidas de Coordenadas nas
discriminacgéo dimensdes
Categoria Dimenséo | Dimensédo | Dimensdo | Dimensé&o
1 2 1 2

Qualidade ambiental ,051 ,057 -0,45 -0,47
Polui¢éo ,407 ,003 1,95 0,17
Clima ,097 ,049 -0,95 -0,68
Suficientes ofertas culturais e de lazer ,289 ,050 0,90 -0,38
Insuficientes ofertas culturais e de lazer ,064 ,033 -0,46 0,33
Bulicio ,303 ,053 1,59 0,67
Tranquilidade ,463 ,009 -0,62 0,09
Avaliacdo positiva da localidade ,000 ,050 -0,02 -0,24
Seguranca ,098 ,097 -0,73 0,73
Inseguranga , 115 ,118 0,74 0,75
Menores oportunidades de emprego ,029 ,034 -0,39 -0,41
Redes sociais ,078 ,003 -0,27 -0,05
Falta de privacidade , 136 ,011 -1,07 -0,30
Raizes ,025 ,010 -0,13 0,08
Espirito de comunidade 174 ,005 -0,91 0,16
Simpatia ,078 ,079 -0,51 -0,51
Simplicidade ,088 ,030 -0,75 -0,44
Espacos verdes insuficientes ,001 ,144 -0,06 0,96
Centralidade ,000 ,329 0,03 0,87
Acessibilidade de servicos ,065 ,485 0,62 1,69
Infra-estruturas rodoviarias ,008 ,133 -0,22 0,88
insuficientes
Transito elevado ,254 ,024 1,09 0,33
Infra-estruturas de ensino insuficientes ,009 ,076 0,28 0,80
Monumentos ,236 ,187 1,22 -1,09
Patriménio arquitectonico ,103 ,070 0,93 -0,77
Passado histérico ,133 225 1,01 -1,31
Tradicoes ,008 ,053 -0,20 -0,54
Beleza da paisagem ,056 ,195 0,55 -1,03
Proximidade com a natureza ,056 , 102 -0,55 -0,74
Praia e mar ,021 ,019 -0,23 0,22
Espacos verdes suficientes ,000 ,001 0,03 0,05




A realizacdo de uma Analise de Homogeneidade cooagsgorias
gue constam da Quadro 1 permitiu perceber coma sstassociam entre
si. Os resultados da Homals sédo resumidos em doesisioes, sendo que
a primeira € mais explicativa do que a segunda(galpréprios de 0,11 e
0,09 respectivamente), e que convergiu numa solagafim de 12 itera-
¢Bes. O Quadro 2 apresenta as medidas de discgatireas coordenadas
das categorias nas dimensdes.

As medidas de discriminagcdo mostram que as categoue mais
contribuem para a definicdo do primeiro eixo sdaasgorias “Tranquili-
dade”, “Poluicao”, “Bulicio”, “Suficientes OfertaGulturais e de Lazer”,
“Transito Elevado” e “Monumentos”. Através das abemadas das catego-
rias podemos verificar que a primeira dimensdo apda representacdo da
localidade assente na “Tranquilidade” a uma repteagsdo associada ao
“Bulicio” e a “Poluicdo ambiental”.

O segundo eixo é definido pelas categorias “Acditildle de Servi-
¢cos”, “Centralidade” e “Passado Histérico” e opdrauvisdo mais prati-
cal/instrumental da localidade, assente essencitdnmencaracterizacdo das
infra-estruturas e servigos locais indispensaveiida quotidiana, a uma
visdo essencialmente estética, apoiada na belepaisi@gem e na riqueza
do seu passado histdrico.

A observacdo mais cuidada dos quadrantes resudtaluecruza-
mento das duas dimensdes identificadas revelastéexia de quatro for-
mas distintas de conceber as localidades (FigurA pyimeira, resultante
da intersecgdo dos pdlos “Tranquilidade” e “Visaéstiumental”, integra
as categorias “Espirito de Comunidade”, “Praia er’MaSeguranca”,
“Ofertas Culturais e de Lazer Insuficientes”, “Bdestruturas Rodoviarias
Insuficientes (estradas e estacionamentos)” e ‘espaverdes Insufi-
cientes”. A segunda, resultante da intersec¢cagdlus “Tranquilidade” e
“Visdo Estética”, integra as categorias “Avalia¢&@msitiva da Localidade”,
“Simpatia”, “Tradicbes”, “Simplicidade”, “Redes Sads”, “Clima”, “Pro-
ximidade com a natureza”, “Qualidade Ambiental’alta de Privacidade”,
uma combinacdo que aponta para a localidade coméyndo, um meio
onde as pessoas e as relacdes que se estabeldoemstas assumem um
papel central, embora alguns excessos possam arigifalta de privaci-
dade. A terceira resulta da intersec¢éo dos pdasicio” e “Viséo Instru-
mental”, reunindo as categorias “AcessibilidadeS#gvicos”, “Centrali-
dade”, “Insuficientes Infra-estruturas de ensirftriseguranca”, “Bulicio”,
“Transito” e “Poluicdo”. Por ultimo, a quarta resulda intersec¢do dos
polos “Bulicio” e “Visdo Estética” e constitui esmgalmente uma visao
positiva da localidade, assente nas ofertas cidtérale lazer suficientes,
na riqueza de monumentos e do patrimoénio arquitéatdocal e na beleza
da paisagem.



Figura 1: Representacao grafica das categoriadimeEnstes dllOMALS
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Legenda: IE Infra-Estrutura; Suf= Suficiente; Insuf= Insuficiente; Av.Pos= Avalia¢éo
Positiva; Qual= Qualidade; OP= Oportunidade.

A projeccdo das pertencas dos individuos no esgafioido pelos
dois eixos permitiu associar as suas caracterssiigeau de identidade,
dimensédo da sua terra, residéncia actual e sexdinansées encontradas
na Homals. A Figura 2 apresenta as coordenadasatas/eis que apre-
sentam diferencas significativas. Assim, a primeiaensao Tranquili-
dade/Bulicid diferencia significativamente os individuos coltaa baixa
identidade associada ao lug#&(1,102) = 5,25, p=0,02), os individuos
que se referem a vilas/aldeias dos que se referentidades
(F(2,102)=6,73,p =0,002) e, ainda, os que actualmente ndo residem na
sua terra dos que presentemente o fazgih,100)= 13,86,p = 0,000). A



segunda dimensadngtrumental/Estéticaapenas diferencia significativa-
mente os individuos que actualmente ndo residersuaaterra dos que
presentemente o fazerf({,102)=11,92,p =0,001), ndo se verificando
diferencas entre individuos que se referem a cijasidas e aldeias
(F(2,102)= 6,73, n.s.) nem entre individuos com alta e badentidade
associada ao lugarF(1,102)=2,24, n.s.). Nao foram encontradas
diferencas significativas no que se refere ao s#® participantes em
nenhuma das dimenste&(1,99)= 2,27, n.s. eF(1,99)=0,92, n.s.,
respectivamente).

Em suma, sdo os individuos que (a) vivem presemtEmeas suas
terras, (b) se referem a cidades, e (c) apresentaen menor identidade
associada ao lugar que consideram que a sua fgeseata mais caracte-
risticas associadas ao bulicio e a poluicao, posigao aos participantes
gue (d) ndo vivem presentemente nas suas terjagféeem-se a aldeias, e
(f) apresentam uma maior identidade associada ger,lque consideram
gue a sua terra é mais tranquila. Para além di&sotambém os individuos
gue presentemente vivem nas suas terras que eatf@atentos as questdes
préticas e funcionais da localidade, relacionadas & vida quotidiana, por
oposicao aos participantes que presentemente r@awvmas suas terras,
gue possuem uma representacdo essencialmentecagiétilocalidade,
assente nomeadamente na beleza da paisagem eu@zarido patrimoénio
historico, consequéncia provavel do distanciamelatoealidade quotidia-
na local e da elaboracéo de uma visdo romancealdaalaade.

Figura 2: Representacdo grafica das caracteristicagarticipantes nas dimen-
sbes dHOMALS
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Analisando conjuntamente as Figuras 1 e 2, e temd@onta a di-
mensdo da localidade, observa-se que as aldeias pssicionadas no
Quadrante 2 (Tranquilidade/Visdo Estética), assvitm Quadrante 1
(Tranquilidade/Visédo Instrumental) e as cidadesQuadrante 3 (Buli-
cio/Visdo Instrumental), o que corresponde ampldeneénrepresentacao
geralmente partilhada pelo senso comum acercasdkgtais. As aldeias
surgem, entdo, como os locais onde a tranquilidadesoximidade com
natureza e 0s aspectos sociais da vida em comunidsslimem maior
destaque, face a menor oferta de servicos e da-ésfruturas locais. As
cidades, por seu turno, sdo representadas comoaimagitado e poluido
em que a maior oferta de servigos e de infra-estatcoexiste com pro-
blemas ambientais e sociais. As vilas surgem, da ¢erma, como ponte
entre estes dois tipos de localidade, apresentamdmquilidade, o espirito
de comunidade e a seguranga como principais caistaas positivas,
embora estejam salientes para os seus habitantiesitag8es existentes a
nivel de infra-estruturas e servicos locais.

Discussao

O presente estudo assumiu uma natureza qualitexipboratéria e
teve como principal objectivo identificar os cordeé identitarios subja-
centes a identidade associada ao lugar. A anabisentesmos teve em
conta a dimenséo da localidade e o grau de idelgidgportado pelos par-
ticipantes.

Os resultados obtidos demonstram que os individtesdem a di-
versos aspectos do seu ambiente urbano para deraag nomeadamente
a caracteristicas da vida social, dos habitantespatrimoénio histérico-
-cultural, do patriménio natural, do ambiente fisee social e, ainda, a as-
pectos econdmicos, sociodemograficos e outrosioglados com as infra-
-estruturas e servigos locais. A existéncia delaidades entre os conteu-
dos identificados no presente estudo com os deiBtna colaboradores
(1999) e os de Gustafson (2001) apontam para #agia de constancia
nas caracteristicas e dimensbes com base nasapipisssoas avaliam e
edificam a sua identidade associada ao lugar.

Os resultados obtidos neste estudo revelam, aqeaa multiplici-
dade de categorias identificadas através da arddisentetdo se associam
com base em duas dimens0fes, que se designaranamtguilidade/Bulicio
e Instrumental/Estética. A associacdo destas dibesn& propria dimenséo
das localidades revela que sdo as pessoas querdggicgam com cidades
que se encontram mais atentas as questdes pratioasionais, utilizando
mais elementos deste nivel para caracterizar asteuas do que aquelas



gue se identificam com vilas e aldeias. No seuwtnj os participantes
possuem representacfes diferentes de cidades,evidideias assentes em
categorias distintas, representacfes essas quesgondem em larga me-
dida aquelas que séo geralmente partilhadas pekw s®mum. Assim, as
aldeias sdo representadas como lugares trangpilésimos da natureza,
Nnos quais 0s aspectos sociais e comunitarios assunaor destaque. As
cidades, pelo contrario, sdo representadas comasnagitados e poluidos,
em que a maior oferta de servicos e infra-estratlwaais coexiste com
problemas sociais e ambientais. As vilas surgenmodograres intermédios,
como uma ponte entre os dois mundos, apresentaridan@uilidade, o
espirito de comunidade e a seguranca como priscgiebutos. O facto de
as representacdes dos trés tipos de localidaddsbangm tanto aspectos
positivos como negativos vai ao encontro do ja aaado por Fried (1982,
2000). Segundo o autor, a maioria das pessoas rearnvisao positiva dos
locais em que vive, porque se habitua ou se tarsensivel as fontes de
insatisfacdo com o continuar da vivéncia no lu@aliente-se que nao é
uma questdo de ficar “cego a realidade” (a atrlwigde caracteristicas
negativas aos lugares assim o comprova), mas denipar 0s aspectos
negativos e valorizar os positivos, de forma a @prefavoravelmente o
lugar de residéncia.

Outro aspecto interessante dos resultados obtigst® primeiro es-
tudo resulta da associagdo das caracteristicapattisipantes as dimen-
sOes que estruturam o conjunto global das categatentificadas. Os re-
sultados sugerem que o facto de as pessoas vivaramo na localidade
qgue consideram ser a sua terra se traduz numaegdalqualitativamente
diferente da mesma. As que vivem na sua terra esi@is atentas a
aspectos especificos da sua experiéncia directaocomio (e.g., poluicéo,
servicos existentes), enquanto que as que nacemesis suas terras as
avaliam com base em aspectos ou atributos geralisgdo, recorrendo as
memorias que possuem do mesmo (e.g., beleza, paidmhistorico).
Futuramente, sera importante desenvolver uma iiga&sto centrada neste
dominio a fim de apurar concretamente qual a inftieé desta variavel
sobre a avaliacdo dos lugares e sobre o desenwitinda identidade
associada aos mesmos.

Estudo 2

Objectivos

O estudo 2 visou a construgcdo de uma escala de(miog identita-
rios com base nas categorias identificadas no estunlija aplicacdo a uma



amostra de participantes permitisse analisar aitesér factorial dos con-

teudos identitarios. Pretendeu-se, desta formantifiar os factores/di-

mensdes de conteldo mais explicativas da variabiéidle respostas exis-
tente. A analise das mesmas realizou-se tendo g&®, uma vez mais, 0
grau de identificacdo com o lugar e da dimensdlochklidade.

Método

Participantes

Este estudo foi realizado no &mbito da monitorinaga impacte
psicossocial da construcdo e funcionamento daénatora LIPOR I, na
regido do Porto. A recolha de dados realizou-seJelmo de 2002, tendo
por base a entrevista directa a 300 individuosnaleoa 0s sexos, com mais
de 18 anos, residentes nos concelhos do Porto, é/idiatosinhos.

O Quadro 3 resume as caracteristicas sociodemoasadia popula-
¢cdo e da amostra deste estudo. Conforme se obsaryarticipantes pos-
suem idades compreendidas entre os 18 e os 86a@suilgndo a média de
idades por localidade entre os 45 e os 56 anosfiddese que a maioria
dos participantes residem na localidade ha bastam@o, oscilando as
médias por localidade entre os 16 e 0s 43 anosiv€l de instrucdo da
amostra é baixo, tendo sensivelmente metade da anfrsgquentado a es-
cola apenas até a 4.2 classe.

Tendo como critério o numero de habitantes de dadalidade,
constituiram-se trés grupos de localidades, quéesgnaram de: (g)e-
guena dimensdoque integra as aldeias de Sendal, Crestins, Mdate
Pedras, Esposade, Aradjo e Custio; ifiddia dimensgoque integra as
localidades de Senhora da Hora, Maia e Santiagoud&dias; e (cyrande
dimenséag que integra as quatro freguesias da cidade dtw.PRelativa-
mente as caracteristicas sociodemograficas dosogropnstituidos, é de
referir a existéncia de diferencas significativar@ os grupos no que res-
peita a antiguidade de residéncia no lugar. Em ayédi participantes que
residem nas localidades de média dimensdo fazemmansignificativa-
mente menos tempd- ((2,299)= 14,13,p < 0,000) que os residentes nas
aldeias e no Porto. Uma vez que na literatura exisndicios de que a
antiguidade de residéncia num lugar se encontazioglada positivamente
com a identidade associada ao lugar (Bonaaital, 1999; Hidalgo &
Hernandéz, 2001), controlou-se posteriormente adtoefdesta variavel
durante a analise de dados.



Quadro 3: Caracteristicas

sociodemograficas dalpo@o e da amostra por lo-

calidade
Anos de Escola-
L Residéncia** ridade**
% - Desvio - Desvio % até
Média ~ . Média ~
Localidade Populacdo* N  Homens Padréo Padrdo 4. classe
Sendal 205 16 31,3 53,7 13,5 40,0 15,4 81,3
Crestins 569 39 53,8 47,1 15,6 32,2 16,0 51,3
Monte das 471 13 462 495 159 388 175 53,8
Pedras
Esposade 2357 16 43,8 45,3 22,2 25,7 16,5 50,0
Araujo 1123 28 66,7 51,1 17,2 41,3 17,0 55,6
Custi6 1034 22 40,9 48,8 17,6 33,9 20,6 50,0
Maia 16535 45 53,3 46,9 16,4 21,0 11,2 55,6
Sr.2 da Hora 19608 28 57,1 52,9 16,2 37,5 18,8 53,6
Santiago de
Custoias 4699 21 52,4 46,8 18,6 16,2 8,3 30,0
Porto —
Paranhos 53022 21 57,1 56,1 19,9 43,7 14,5 42,9
Porto —
Ramalde 36517 23 52,2 50,3 19,1 29,3 14,9 43,5
Porto —
Aldoar 15030 16 50,0 56,3 20,3 35,6 17,6 43,5
Porto — Foz 12523 22 45,5 51,9 20,7 42,6 22,2 45,5
Total 300 51,0 50,0 17,9 32,4 17,9 51,5

* Instituto Nacional de Estatistica. (1992). Cen®ids Resultados Provisérios I, Norte.
Lisboa: INE. ** Dados referentes a amostra

Instrumento e Procedimento

Os dados foram recolhidos utilizando a técnicarteegista pessoal
e directa, conduzida na residéncia dos particigamediante um questio-
nario estruturado que inclui as seguintes medidas:

Conteddos ldentitarios.

Introduziu-se um conjunto de 38 itens construidgedir das cate-
gorias obtidas no Estudo 1, solicitando-se aosgjaaihtes que, pensando
no lugar em que vivem, indicassem o seu grau dedagelativamente aos
mesmos. A resposta aos itens foi dada numa eseatdando pontos que
varia entre 1 (“discorda totalmente”) e 5 (“con@tdtalmente”). Oito dos
itens referem-se a aspectos sociais (e.g., “é tem® a minha familia”),



dois itens estdo relacionados com caracteristicaddbitantes (e.g., “é um
local onde vivem pessoas simpaticas”), quatro iemt&o relacionados com
a riqueza histérico-cultural da localidade (e.@,um lugar culturalmente

rico”), trés itens estao relacionados com o patnimdatural da localidade

(e.g., “é um local rodeado de paisagens bonitagif,o itens estéo relacio-
nados com o ambiente fisico e social da localidadg, “é um local muito

poluido”), dois itens referem-se a aspectos retexos com a caracteriza-
cdo sociodemografica da localidade (e.g., “é uralloade existem proble-

mas sociais”), um item esté relacionado com a taiaacédo econdémica da
localidade (e.g., “é um local onde existem pougastonidades de empré-
go”) e os 13 itens remanescentes prendem-se coadnfruturas e servicos
locais (e.g., “é um local onde existem instalac@@squadas para praticar
desporto”). De referir que foi introduzido um iteelativo as infra-estruturas
e servicos de apoio ao idoso, que se considerdingrete face as caracte-
risticas etarias da presente amostra e que naodidb apurado no Estudo 1.

Identidade associada ao lugar.

De forma a poder quantificar o grau de identidest®eiada ao lugar
dos participantes, utilizou-se uma medida semetharaplicada no Estudo
1, composta por dois items (“sinto que pertenceta cal’, “sinto-me
orgulhoso por pertencer a esse local”) e que apt@seuma boa consis-
téncia internad = 0,79). A resposta aos itens foi dada numa escala de
cinco pontos, que varia entre 1 (“discordo totalte®ne 5 (“concordo
totalmente”), sendo utilizado nas analises postesiaim indice composto
pela média dos 2 items.

Caracterizagdo Sociodemografica

Recolheu-se informacgédo acerca da idade, sexo, divahstrucéo
completa e anos de residéncia no lugar.

Resultados

Estrutura factorial dos contelidos identitarios

A andlise prévia das frequéncias dos itens deteuméneliminacéo de
sete itens das andlises posteriores, em virtudguasentarem mais de 80%
de concordancia e se revelarem, consequentementeo gliscriminativos.
De salientar o facto de cinco dos mesmos dizerespei® a aspectos
sociais, demonstrando um grande consenso relatitange existéncia de
redes sociais no lugar.

Os restantes 31 itens foram submetidos a uma enfadtorial em
componentes principais, com rotagé&rimax que convergiu numa solugdo
ao fim de seis iteracdes. Foram eliminados 10 ipEmsapresentarem pesos
factoriais baixos (< 0,40) ou por contribuirem parexplicacéo de dois ou
mais factores.



Quadro 4: Estrutura factorial dos contetdos idénts (rotacawarimay

Factorl Factor2 Factor3 Factor4 Factor5

Dimensdo Dimensdo Dimens&o Resposta aProblemas
Instru- Estética Histérico- Necessida-Ambientais
mental -Cultural des Basicas e Sociais

E um local onde existem instalacdes 0,86
adequadas para praticar desporto

... onde existem jardins e parques 0,82 0,31
em numero suficiente

... com jardins de infancia, escolas e 0,81
outras instituicdes de ensino em
ndmero suficiente

... onde existem cuidados e servicos 0,77
médicos adequados

... onde existem actividades e 0,77 0,37
ocupacdes para o fim de semana

... onde se realizam espectaculos 0,76 0,40
com frequéncia

... onde existem poucas -0,61
oportunidades de emprego

E um local bonito 0,83
... rodeado de paisagens bonitas 0,77 0,40

... onde nos sentimos perto da 0,74 0,42
natureza

... agradavel para viver 0,69 0,32

... onde ainda se mantém vivas 0,81
tradicdes antigas

... onde a populacao é unida 0,70 0,37

... com um passado histérico 0,39 0,69
interessante

... onde tenho as minhas amizades, 0,82
0S meus amigos

... onde existem 0s servi¢os 0,31 0,71
essenciais para o dia-a-dia

... onde ndo temos privacidade -0,66
porque as pessoas se intrometem
na vida dos outros

... onde existem problemas sociais 0,82

E um local com muito transito 0,70

E um local inseguro -0,35 0,56
Alfa 0,86 0,89 0,77 0,64 0,60

% Variancia explicada 25,04% 15,24% 11,15% 10,20% 08,99%

% Variancia explicada total: 70,62%




O Quadro 4 apresenta os resultados finais. Foramaid®s cinco
factores que explicam no seu conjunto 70,62% d&ag@o existente. O
factor 1, designado deimensé&o Instrumentainclui oito itens relativos as
infra-estruturas e servicos locais, ofertas cuitueade lazer e oportunida-
des de emprego e explica 25,04% da variacdo. @rfatdesignado de
Dimensao Estéticaé composto por quatro itens relativos ao patrimén
natural e a avaliacdo positiva da localidade eiexfl5,24% da variacao.
O factor 3, designado deimensao HistériceCultural, agrega trés itens
relativos ao sentido de comunidade e riqueza léstd@ultural da locali-
dade, explicando 11,15% da variagéo. O factor digdgado deResposta a
Necessidades Basicaagrega trés itens relativos as redes sociaigagiri
dade e existéncia de servicos essenciais, explicafd?0% da variacao.
Por fim, o factor 5, designado dRroblemas Ambientais e Sociargeune
trés itens relacionados com problemas ambientsigiais e explica 8,99%
da variacdo. Os factores apresentam o0s seguinteesade consisténcia
interna (alfa de Cronbach): 0,86, 0,89, 0,77, @®&460, respectivamente.

Identidade associada ao lugar: diferencas em funcama dimen-
sao da localidade

No que se refere ao grau de identificacdo, consmtque, de uma

forma geral, os participantes se apresentam bastdantificados com as
suas localidadesM = 4,23; DP = 0,76). Existem, todavia, diferencas em
funcdo da dimensdo da localidade onde residéf(2,300)= 3,24,
p < 0,05). Assim, embora todos se identifiguem bdstaom os lugares
onde residem, os participantes que vivem em l|oadéd pequenas e
médias identificam-se ainda mais com a sua loocddiddo que os que
vivem no PortoM = 4,31 eM = 4,25vs.M = 4,09, respectivamente).

Com vista a analise da relagcdo entre o grau ddiddate e as res-
tantes variaveis em estudo, constituiram-se, ca®a ha média da amostra,
dois grupos que se designarambadéxa (45,7%) ealta identidade associa-
da ao lugar(54,3%).

Conteudos identitarios: diferencas em funcdo do grade identi-
dade associada ao lugar

Existem diferencas significativas nos niveis decoodancia com os
contetdos em funcéo do grau de identidade repof@dadro 5). Assim,
os individuos mais identificados mostram-se maiscoodantes relativa-
mente as dimensdes Instrument&d(1(273)= 20,94, p < 0,000), Estética



(F(1,273)=50,31,p < 0,000), Histérico-CulturalR(1,273)=25,39,p < 0,000)

e Resposta a Necessidades BasiE@k,273)= 67,01,p < 0,000) do que os
menos identificados. Relativamente a dimensdao Enoddé Ambientais e
Sociais, que relune caracteristicas marcadamentgiveegydo lugar, séo 0s
participantes menos identificados que revelam uvelnhais elevado de
concordanciaK(1,273)=11,95,p < 0,001). Estes resultados sugerem que
0s participantes mais identificados com a locakdan que residem
percepcionam a mesma de forma globalmente maigiy@oglo que os
menos identificados, maximizando as caracteristpmzstivas € minimi-
zando as caracteristicas negativas. Os participam&nos identificados
apresentam o comportamento inverso.

Quadro 5: Diferencas nos conteudos identitariofleméao do grau de identidade
associada ao lugar

Baixa Identidade Alta Identidade Total da Amostra
Média DP Média DP Média DP

Contelidos

Dimensao Instrumental 2,88 0,78 3,30* 0,80 3,08 0,81
Dimenséo Estética 3,47 0,93 4,19* 0,70 3,80 0,90
Dimenséao Histérico-Cultural 3,42 0,82 3,92* 0,72 3,65 0,78

Resposta a Necessidades Basicas3,51 0,71 4,20* 0,70 3,82 0,83
Problemas Ambientais e Sociais 3,23 0,78 2,89* 0,84 3,08 0,71

* p < 0,000; **p < 0,05

Contetdos ldentitarios: diferencas em funcdo da diensdo da
localidade

Existem igualmente diferencas significativas narnf@rcomo os par-
ticipantes utilizam os conteldos para avaliar ideales de diferente di-
mensao, conforme se observa no Quadro 6.

Relativamente as dimensfes Instrumental e Estéticdica-se que,
em termos gerais, 0s participantes consideram gubalidades onde
vivem oferecem genericamente razoaveis oportunglddeemprego e boas
infra-estruturas e servicos locaM £ 3,08;DP = 0,81) e sado locais bonitos
e agradaveis para se vivéM € 3,80;DP = 0,90). Nao obstante, os partici-
pantes residentes nas localidades de média dimeats@doem, por um
lado, uma ainda maior instrumentalidade a sua id@aé, mostrando-se
mais satisfeitos com as oportunidades de empregmreas varias infra-
-estruturas e servicos disponiveis e, por outrecgpeionam as suas loca-



lidades como mais belas e agradaveis do que oantest participantes
(F(2,272)=62,21,p < 0,000; eF(2,272)= 8,18,p < 0,000, respectivamen-
te).

No que respeita as dimensdes Historico-Cultura¢spRsta a Neces-
sidades Bésicas, observa-se que, na globalidadeartisipantes conside-
ram igualmente que, nas suas terras, a populagiudé@ e preserva a
rigueza das tradi¢cdes e do passado histélite 8,65; DP=0,81) e que
sdo locais onde tém o0s seus amigos, privacidadesergicos essenciais ao
dia-a-dia M =3,82; DP =0,78). Ainda assim, verificam-se diferencas
significativas em funcdo da dimenséo da localidade) os participantes
residentes nas aldeias e nas localidades de miedgmsEo a fazerem uma
avaliagdo mais positiva das suas localidades nelstasnsdes do que 0s
participantes residentes na cidade do Pdf@,272)=7,69,p < 0,001 e
F(2,272)=24,47,p < 0,000, respectivamente).

Quanto a dimensédo Problemas Ambientais e Socieiffjoca-se que,
na globalidade os participantes consideram qudeskiseguranca, trafego
elevado e problemas sociais nas localidades ongdemviM = 3,08;
DP =0,83). Todavia, a percepcao de problemas ambieatsig€iais parece
aumentar com a dimenséo da localidade, uma veztapas os grupos
apresentam diferencas significativas entre si ndstensao F(2,272) =
15,16,p < 0,000). O resultado da correlacdo de Pearsoe astvariaveis
comprova a existéncia de uma associagdo posititee eas mesmas
(r=0,32, p<0,01).0s residentes nas aldeias sdo egegrcepcionam a
existéncia de menos problemas a este nivel, seguds residentes nas
localidades médias e, finalmente, dos residenteBalto, que sao os que
percepcionam a existéncia de mais problemas angiseatsociais na sua
zona de residéncia.

Quadro 6: Diferencas nos conteldos identitariosflemgao da dimenséo da loca-

lidade
Dimenséo da Localidade
4 Total da
Pequenas Médias Grandes Amostra
Contetdos Média DP Média DP Média DP Média DP
Dimensao Instrumental 2,76a 0,75 3,76b 0,52 2.79a* 0,69 3,08 0,81
Dimenséo Estética 3,74a 096 4,10b 0,66 3,55a* 0,97 3,80 0,90

Dimenséo Histérico-Cultural 3,70a 0,85 3,84a 0,54 3,36b**0,93 3,65 0,81

Resposta a Necessidades Basicast,02a 0,74 4,00a 0,75 3,32b* 0,66 3,82 0,78
Problemas Ambientais e Sociais 2,81a 0,86 3,11b 0,73 3,45c* 0,73 3,08 0,83

* p < 0,000; *p < 0,001



Conteudos identitarios: efeito de interac¢do entrédentidade as-
sociada ao lugar e dimenséo da localidade

A analise dos efeitos de interaccao entre identides$sociada ao lu-
gar e dimensdo da localidade sobre os conteudaostétéos foi realizada
mediante o calculo de andlises univariadas de v@edara cada uma das
dimensbes identificadas. Os resultados revelamaspem efeito de inter-
accao significativo na dimensdo Resposta a Neqabssd Basicas
(F(2,272)= 2,99, p<.05). A Figura 3 permite visualizar este resultado
mostra que, no Porto, € menor a diferenciacaoaetgrostas dos individuos
com identidade baixa e alta do que nas localidadaehor dimenséo.

Figura 3: Efeito da identidade associada ao lugda @imensdo da localidade
sobre a Dimensdo Resposta a Necessidades Basicas
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De facto, a comparacado dos niveis médios de coanoia com a di-
mensao Resposta a Necessidades Basicas apresgmedaparticipantes
com baixa identidade revela que existe uma diferesignificativa entre os
gue habitam em localidades pequenkk=(3,73; DP =0,77) e médias
(M =3,61; DP =0,65) e os que habitam no Portd £ 3,22; DP =0,71)
(F(2,147)=8,20,p < 0,000), ocorrendo o0 mesmo entre 0s que apresentam
alta identidade (pequenadyl =4,22; DP =0,65; médias: M = 4,49;
DP =0,58; Porto: M =3,60; DP =0,73; F(2,124)=12,81, p < 0,000).
Assim, os participantes que habitam no Porto, ieddpntemente do grau
de identidade com a cidade, consideram que a meatisfaz menos as
suas necessidades béasicas do que os participantegiviem nas locali-
dades de pequena e média dimensao.

Figura 4. Efeito da identidade associada ao lugda elimenséo da localidade
sobre a Dimensao Estética
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Os resultados revelam ainda a existéncia de urtoadei interaccao
marginalmente significativo a 0,07 na dimensao titstdF(2,272)= 2,67)
gue vai no sentido do anterior, uma vez que saiemtfacto de a
diferenciacdo das respostas por niveis de idergidad maior no caso das
localidades de menor dimensdo do que no Porto i@&igu Assim, a
comparacdo dos niveis médios de concordancia cam disnensao
apresentados pelos participantes com baixa ideat#io revelam uma
diferenca significativa entre os que vivem nas lidedes de média
dimenséo K= 3,87; DP=0,55) e os que vivem nas aldeidd £ 3,15;
DP =0,97) e no PortoM = 3,39;DP = 1,03) F(2,174)=8,07,p < 0,000),
sendo que os primeiros consideram a sua localidaai® mais bonita que
0s restantes. Entre os participantes que report@ndantidade, o efeito
apenas marginalF(2,124)= 2,92, p < 0,06), mas vai ho mesmo sentido
(médias: M = 4,39; DP =0,68; pequenasM =4,16; DP =0,71; Porto:

M = 3,95; DP =0,65). No seu conjunto, estes resultados sugerem qu
independentemente do grau de identidade manifestaduarticipantes que
vivem nas localidades de média dimensdo considerantugares onde
vivem como mais bonitos e agradaveis do que oarres participantes.

Discussao

O presente estudo visou analisar a estrutura fatwos contetdos
subjacentes a identidade associada ao lugar, bem estudar a relagéo
entre estes, o grau de identificacdo com o lugadenenséo da localidade
gue promove a identificacao.

Os resultados demonstram que os conteudos idévditéém uma
estrutura complexa, agrupando-se em cinco dimernz@espais. Verifica-
-se que estas dimensdes traduzem ideias presemf@oposta tedrica de
Breakwell (1986, 1992, 1993, 2001). Neste sentadodimensdes Instru-
mental e Problemas Ambientais e Sociais relinem amjucto de itens
relativo a questdes de auto-eficicia, enquantoagudimensdes Estética e
a Histérico-Cultural relinem itens que parecem fet&r-se com as fun-
¢cOes de distintividade, auto-estima e também coittade.

A forma como estes contelidos sao utilizados peddritantes para
caracterizar as suas terras é influenciada, quarsum identidade com o
lugar, quer pela dimensdo do mesmo. No que respeitrau de identida-
de, os resultados sugerem que os individuos maigifitados percepcio-
nam de forma globalmente mais positiva os luganete ovivem do que os
menos identificados, maximizando as caracteristpzstivas e minimi-
zando as negativas, apresentando um enviesamentavoritismo pelo
endogrupo (Tajfel, 1978, 1981; Tajfel & Turner, 89Turner, 1987). Este



facto, por seu turno, apoia a ideia de que o anisgsidencial € impor-
tante para a identidade e auto-estima dos indigiduo

As caracteristicas das localidades de diferentents@o estdo asso-
ciadas a uma utilizacéo diferenciada dos conteigtitarios, sugerindo
gue a forma como os individuos se relacionam camuwambiente e cons-
troem a sua identidade é influenciada ndo s6 peleecteristicas que lhe
sao subjectiva ou socialmente atribuidas, mas tanpmdas caracteristicas
objectivas dos préprios lugares.

Concluséo geral

A investigacdo aqui reportada pretendeu superagfgéncia a que
tem sido votado o estudo dos conteudos da idemtidadociada ao lugar,
assumindo para tal uma perspectiva essencialmesi@agiva. Procurou-
-se, num primeiro estudo, identificar as dimensidgacentes a identidade
associada ao lugar, para posteriormente analisaraaestrutura factorial
através de um segundo estudo. Em ambas as pesquiseesdeu-se a ana-
lise dos conteudos identitarios atendendo ao geaidehtidade reportado
pelos participantes e a dimenséo das localidad#s estes vivem.

Entre as possiveis conclusdes a retirar, refira-semplexidade e
multiplicidade dos contetdos subjacentes a ideagfio com os lugares,
cujos resultados sugerem estruturar-se segundo dintensdées com cor-
respondéncia clara a proposta de Breakwell (1986211993, 2001). A
existéncia de similaridades entre os conteldostifitios no presente
estudo, os de Bonaiuto e colaboradores (1999) @eoSustafson (2001)
apontam para a existéncia de constancia nas cdstices e dimensdes
com base nas quais as pessoas avaliam e edificara mlentidade asso-
ciada ao lugar.

Refira-se também a existéncia de visGes distingaaldeias, vilas e
cidades, que correspondem genericamente as pgadas pelo senso
comum, assentam na atribuicdo de caracteristigeridicas a cada loca-
lidade e atestam da importancia que a prépria did@rda localidade e
caracteristicas fisicas podem exercer sobre o gsoddentificativo.

Outra concluséo importante prende-se com a relagébente entre
os conteludos identitarios e o préprio grau de idade com o lugar. Os
resultados permitem concluir que os residentes mdaistificados com os
lugares apresentam uma visdo mais positiva dos ogstonsiderando-os
mais funcionais, bonitos, ricos em patrimonio hisw e cultural, capazes
de satisfazer necessidades bésicas e com mendsmasbambientais, do
gue os residentes menos identificados.



Muito embora os resultados obtidos com este projejttdem a elu-
cidar a relagdo que se estabelece entre identidamiabiente, persiste a
necessidade de desenvolver mais pesquisa sobrepesiematica. A
existéncia de condicionalismos ao nivel das amesttidizadas aconselha
prudéncia na generalizacdo dos resultados. Por@aeia predominancia
de jovens (idade média de 22 anos) do sexo femii@a&), o que corres-
ponde ao perfil do estudante universitario de é&nsociais, na composi-
cdo da amostra do Estudo 1 pode ter influenciadgatareza dos contetdos
identificados.De forma a salvaguardar as ilagdes a retirar desteslos,
pretende-se, num alargamento futuro deste projpobaeder a replicacdes
junto de amostras mais heterogéneas e tanto qpasgivel representati-
vas da populagdo portuguesa. Mais, a literaturéicandue a identidade
associada ao lugar ndo é apenas um produto dasterésticas do lugar,
mas também das caracteristicas das pessoas e delagio com 0 meio
(Cuba & Hummon, 1993), pelo que a generalizacdecthr de resultados
de uns contextos para outros € sempre desaconaeldadcentanto, pensa-
mos que este trabalho permite avancar numa dirdogdortante, que é a
da definicdo das dimensdes nas quais se da ardifagdo entre as locali-
dades. Neste sentido, a escala de conteldo calssiparece-nos permitir
abrir novos dominios de pesquisa nesta area.
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