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1. INTRODUCAO

O objectivo de tentar uma analise sociologica da divulgagéo cientifica
constituiu-se a partir da propria evidéncia empirica do fendémeno nos anos
mais recentes, em Portugal. A diversificacdo de editoras com colecgdes es-
pecializadas, a passagem pela televisdo de algumas séries e programas de
grande sucesso, o aparecimento das primeiras secg¢oes fixas dedicadas a
ciéncia e a tecnologia em jornais, e, muito recentemente, a criagdo de revis-
tas especializadas nesta area, eram sinais de que a divulgag¢éo cientifica es-
tava a tomar uma configuragdo e expressdao que nunca tinha tido em
Portugal !. N4do que ndo tenham ocorrido acontecimentos que fizeram his-
toria neste dominio, como, por exemplo, a biblioteca Cosmos dirigida por
Bento de Jesus Caracga nos anos 40, mas porque eram iniciativas isoladas,
sem a amplitude e a transversalidade que hoje comecam a ter ¢ sem o en-
quadramento institucional favoravel que € o crescimento actual na socieda-
de portuguesa dos recursos atribuidos as actividades de pesquisa cientifica
e tecnoldgica.

O modelo de analise construido para a pesquisa que vimos desenvol-
vendo teve como principal fonte tedrica a «teoria dos campos» de P.
Bourdieu?, ja que se tratava de delimitar um espago social especifico onde
interage uma pluralidade de protagonistas que ai ocupam distintos lugares
objectivos e que sdo portadores de habitus de divulgacdo diferenciados.
Mas para constituir a divulgagdo cientifica enquanto objecto de analise ndo
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benkian, em Lisboa e refere-se a um projecto de investigagdo iniciado em Fevereiro de 1987
no CIES e que conta com o financiamento da JNICT.
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era suficiente considerar apenas o que Bourdieu designa por «campo cienti-
fico» e analisar o estatuto que no seu interior tém a divulga¢do cientifica e
as relagdes que a partir dai se estabelecem com 0 €spago social envolvente.
Ha4 outros actores em presenga, actores que estdo fora do campo cientifico
e que, no entanto, reivindicam e conquistam reconhecimento publico como
divulgadores de ciéncia, e outros a quem esse mesmo reconhecimento pu-
blico permite assumir uma posicdo de relativa exterioridade ao campo cien-
tifico do qual, no entanto, fazem parte. Podemos dizer com Bernard

Schiele3 que:

«(...) tudo se passa como se o campo da divulgagdo sec autonomizasse relativamente ao
campo cientifico. Tudo se passa como se esta ruptura ndo dependesse unicamente dos divul-
gadores, ainda que eles contribuam para a instaurar, mas assentasse numa transformacéo ra-
dical das formas de produgdo e de difusdo do saber.»

Foi assim que chegamos, entdo, a conceptualizagdo da divulgacdo
cientifica como um campo especifico de praticas sociais configurado por
trés tipos principais de lugares: a comunidade cientifica, considerando ai
quer os cientistas que tém uma pratica de divulga¢do quer os que ndo a
tém, cientistas tomados na diversidade das suas inser¢des disciplinares; os
media, onde jornalistas exercem actividades de divulgacdo cientifica com
um grau mais ou menos acentuado de especializa¢do profissional; e as edi-
toras, que tornam publica a ciéncia através da produgdo de colecgdes espe-
cializadas nessa area.

A selec¢do de um periodo histérico relativamente curto (1974-1986)
para balizar temporalmente a analise deve-se, em primeiro lugar, ao facto
de ser nosso objectivo fazer a analise sociologica de um campo € ndao uma
«reconstitui¢gao» da historia da divulgacdo cientifica em Portugal e, em se-
gundo lugar, ao facto de o ano de 1974 marcar o inicio de processos signi-
ficativos de transformacdo politica, recomposi¢do social ¢ mudanca cultu-
ral na sociedade portuguesa.

Definidos estes pardmetros de analise, pudemos entdo por em préatica
um conjunto de procedimentos de pesquisa empirica — entrevistas directi-
vas a cientistas, jornalistas e editores, analise documental, andlises de con-
tedo e recolhas sociograficas — visando dar resposta a nossa interrogac¢ao
de partida sobre o impacte social e o significado cultural dos desenvolvi-
mentos mais recentes da divulgacdo cientifica em Portugal.

Este artigo apresenta resultados parciais de um percurso de investiga-
¢do ainda ndo concluido, e dizem respeito a divulgagdo cientifica obser-
vada apenas do lado da sua produgdo. Esses resultados sdo apresentados
em trés pontos: o primeiro diz respeito aos trajectos e as disposi¢oes de que
sdo portadores os varios protagonistas do campo da divulgacdo cientifica;
o segundo ponto refere-se as relagdes que se estabelecem entre esses prota-
gonistas no interior e entre os diferentes lugares do campo; no terceiro
ponto sdo analisados alguns indicadores de concepcdes e praticas de divul-
gacdo que a partir desses varios lugares se estabelecem.
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2. DIVULGADORES: TRAJECTOS E DISPOSICOES

Para analisar a estrutura do campo da divulgacao cientifica, identifi-
car o perfil dos seus varios protagonistas e conhecer as respectivas posi-
¢oes, comegaremos por considerar os tipos de trajectos e as formas de au-
tor-reconhecimento que os divulgadores fazem da sua pratica. Esta portanto
em;causa, por um lado, a reconstituicdo dos percursos que, muito embora
dotados de significativa diversidade produziram conjugadamente o estadio
actual do campo; mas, e por outro, procura-se igualmente captar um siste-
ma de disposi¢do que, estruturadas em fun¢do dos projectos pessoais e dos
lugares de produgdo que estes agentes ocupam, terdo certamente efeitos
nas concepgoes ¢ nos modos de fazer divulgagdo.

Em primeiro lugar, e a partir das entrevistas, ¢ de salientar que, mes-
mo quando possuidores de uma pratica de divulga¢do, nem todos os prota-
gonistas aceitam sem reservas o termo de divulgador de ciéncia. Este facto
prende-se como se vera, ndo s6 com o caracter especializado da designa-
¢do, por vezes inexistente em certos lugares do campo, mas indicia também
um conjunto diverso de atitudes ¢ interesses investidos nesta pratica, ela
propria caracterizada por diferente expressdo e regularidade.

Quanto aos cientistas, e apesar de apenas dois poderem ser considera-
dos divulgadores «veteranos» e herdarem uma posi¢do historica no campo,
praticamente todos dizem «desenvolver iniciativas pessoais no dmbito da
divulgacdo», mesmo que recusem o estatuto especializado de divulgador.
Trata-se de uma declara¢do corrente tanto nos que produziram um minimo
de actividades (nomeadamente participagdo em conferéncias, encontros e
nos media, pelo menos cerca de 1.a 2 vezes por ano), COmo nos que pos-
suem os maiores curriculos de divulgadores — com uma actividade desen-
volvida ao longo de 10 a 20 anos durante a qual colaboraram na imprensa
escrita, programas de radio e televisdo e publicaram um livro.

Trata-se de trabalhos desenvolvidos predominantemente no ambito da
Fisica, Astrofisica e Biologia, visando com frequéncia a complexidade dos
problemas epistemoldgicos, filoséficos e analiticos do conhecimento cienti-
fico.

O atributo de divulgador aparece, por seu lado, associado a uma con-
cepcdo péssoal do lugar e da fungdo social dos cientistas, servindo frequen-
temente de oposi¢do a historica atitude demissiva da comunidade cientifica
perante a divulgac¢do. A sua actividade parece, assim, procurar uma outra
ética profissional, mas deve salientar-se que as preocupagdes no dominio
da didactica da ciéncia recobrem frequentemente estratégias de demarca-
¢do pessoal num campo onde a préatica cientifica tende a restringir-se a acti-
vidade de investigagdo.

«Sim, considero-me cientista divulgador. Mas hé o risco em ser-se divulgador porque a
comunidade tende a desconfiar. Porque ¢ uma questdo de tradi¢do... A actividade cientifica
estd muito ligada as universidades ¢ as universidades foram sempre meios muito fechados,
isolados do publico.» (Cientista.)
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Eu sou uma pessoa que gosta de comunicar com os outros ¢ tenho uma atitude pedago-
gica. Eu considero muito importante a acitvidade didactica. Quer dizer, embora eu tenha ma-
téria de investigagdo, também levo bastante a sério a minha actividade docente. E julgo que o
facto de levar a sério a minha actividade docente me coloca numa posicio diferente relativa-
mente a outras institui¢des e colegas que consideram a actividade docente como uma activida-
de marginal. A docéncia, para muitos investigadores é um mal necessario.» (Cientista.)

O inicio da actividade surge correntemente associado a solicitagdes
ocasionais e inesperadas para participar em trabalhos de divulgagao cienti-
fica, sendo, com frequéncia, o decurso desse trajecto determinado pelo ti-
po de itinerario pessoal e politico.

Um dos casos exemplares a referir ¢ o de um divulgador que o come-
cara a ser quando, exilado do pais antes de 1974, encontrara nesta pratica
uma forma de interven¢do social, nomeadamente quanto as relacdes entre
politica, ciéncia e sociedade. Hoje, ¢ como diz, «num tempo de maior de-
mocracia e realismo», os seus trabalhos viriam a abandonar o campo da
sociologia da ciéncia e a produzir um tipo de divulga¢do mais estritamente
cientifica, «de tipo mais classico».

E de resto interessante observar que frequentemente as disposi¢des
face a divulgacdo encontram um dos seus fundamentos nas convicgdes ¢
op¢des politicas dos cientistas. Neste sentido, aparece tanto a corrente po-
sicdo liberal e democratica que defende um generalizado acesso social a in-
formagdo cientifica e portanto novas formas de legitimar publicamente a
ciéncia, como uma outra mais critica quanto as «fungdes ideologicas» des-
ta nas sociedades capitalistas contemporaneas, ¢ a que a divulga¢do daria
cobertura:

«E normalmente a literatura de divulgagido o que faz, quanto a mim, & isso. E reforgar,
digamos, a imagem da ciéncia como uma certa ditadura do pensamento contemporaneo. E cu
nisso ndo acredito (...) E, por outro lado, acho profundamente perigoso atribuir ao discurso
cientifico um poder que muitas vezes pode funcionar como justificagdo de um esquema quai-
quer (...) E pessoalmente, quer em termos politicos quer em termos culturais, isso parece-me
um bocado perigoso ... estar a dar ao discurso cientifico aquele peso que de facto tem, mas

que... ao qual, eventualmente ... cu acho que ndo devia ter.» (Cientista)d.

Ambas as posi¢des ndo deixam, no entanto, de convergir numa mesma
preocupagdo com a intervengdo cultural que o cientista deve ter na sua so-
ciedade, onde a cultura cientifica é considerada uma componente cada vez
mais central. A responsabilidade destes € a fung¢do social da divulgacdo, es-
taria assim do lado da formag¢do dos quadros conceptuais actuais, na des-
trui¢do dos dogmas e atitudes nao cientificas e na resposta as necessidades
culturais de ambito mais gnoseologico.

Para todos, a divulgacdo serve, quer como plataforma de intercomu-
nicagdo reciproca, quer como meio de relagdo com o publico. Em alguns
dominios cientificos, como € o caso das Ciéncias Agricolas, ha ainda ob-
jectivos que se prendem com uma divulgacdo de natureza mais estritamente
técnica.
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«Uma das minhas lutas é nio deixar exilar a ciéncia para fora do campo da culturae ...
enfim ... através dos pensadores, dos cientistas, dos filésofos da ciéncia, enfim ... pessoas in-
teressadas no fenémeno cientifico, ou procurar fazer uma integragdo e demonstrar que a cién-
cia € uma actividade cultural.» (Cientista.)

«Eu julgo que tiramos um enorme prazer na medida em que estamos a comunicar e es-
tamos também a entender melhor aquilo que estamos a fazer (...) E portanto os outros sdo os
laboratérios, sdo sempre os laboratérios também do nosso pensamento (...) Porque a partilha
daquilo que amamos intensifica o nosso acto de amar. Portanto, a actividade de divulgagdo
vem como extensdo, digamos, deste acto de comunicagdo partilhada e mais ou menos conse-
guida. (...) Outra justificacdo talvez mais importante: o que da prazer pode desempenhar
uma fung¢do social importante porque faz parte da nossa responsabilidade social ... E nio nos
isolarmos, néo nos transformarmos nos magicos, religiosos do conhecimento encoberto... E
tentarmos fazer a desmistifica¢do ... tentar sobretudo que as pessoas se déem conta dos limi-
tes do que nos chamamos conhecimento cientifico, da sua precaridade, do seu caracter proba-
bilistico.» (Cientista.)

«Eu julgo que para mim tudo o que eu fiz & ... por isso mais decidido a chegar ao maior
numero de pessoas ... determinados tipos de acontecimentos cientificos e tecnolégicos, ndo €?
Mais do que propriamente com a ideia em si de que é importante divulgar ciéncia. E no fundo
capaz detras dessa razdo de ser, mas objectivamente, eu julgo que é muito mais a ideia de fa-
zer aproveitar um maior niimero de pessoas que sejam aquelas que podem utilizar directa-
mente os conhecimentos divulgados ou as técnicas, ou seja, o plblico que se interessa por este
dominio (...) Estou convencido que isso surge pela circunstancia do sector em que eu estou,
em que essas necessidades aumentam extraordinariamente. E mais uma ... diria ... divulgacdo
técnica.» (Cientista.)

Depois de considerados os trajectos e disposi¢des dos cientistas face a
divulgacdo, atendamos agora aos percursos € perfis dos jornalistas, onde
mais acentuadamente as posi¢des sdo determinadas pela antiguidade e cen-
tralidade no campo do jornalismo cientifico. Em primeiro lugar, ¢ de
salientar a reserva frequente quanto ao atributo de divuigador
— preferindo-se a de «jornalista» ou de «especialista de comunica¢ao» —,
o que se prende com a especificidade do lugar e a natureza da profissao,
definida pelo seu proprio caracter generalista. SO recentemente, € em certos
media, surgiu o perfil especializado de jornalista de ciéncia; no caso dos
mais antigos, a sua actividade viveu, sobretudo, de interesses pessoais e de
formacao autodidacta.

«Sou aquilo que em Portugal se chama ... creio que ndo existe ainda ... jornalista-natu-
ralista (...) Para além de fotégrafo, escrevo os meus proprios artigos de divulgagdo de assun-
tos da natureza, nomeadamente a ecologia, conservagdo do ambiente, recursos naturais,
novas medicinas paralelas ... Desde muito jovem as minhas preocupagdes foram pela vida ani-
mal. Eu sempre tive animais comigo e portanto ... eu passei a interessar-me pela vida animal
do mundo submerso, fazer fotografia e mergulhando (...) Porque eu tive uma facilidade mui-
to grande porque o0s preparatorios de engenharia eram feitos na Faculdade de Ciéncia, onde
também se formavam bidlogos, zo6logos ... Eu tive portanto ... eu comecei a ter contactos.»
(Jornalista.)

«Nio tenho educagfio cientifica, nfo tenho preparagdo cientifica, ndo tenho estudos
cientificos. Eu tive de preparar-me a mim proprio.» (Jornalista.)
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«Eu ndo faco so isto porgue ndo posso fazer so isto em termos de ordenado ... E o ou-
tro jornalista que estd comigo tem o mesmo problema. Eu tenho de fazer um pouco de tudo.»

(Jornalista.)

O exercicio mais exclusivo do jornalismo cientifico, a posse de um es-
tatuto especializado e a maior disponibilidade de recursos materiais para o
desenvolvimento da actividade, encontram-se, antes, nos que mais recente-
mente acederam ao campo da divulgacdo, e que sdo, também, quem possui
superior visibilidade, notoriedade publica e proximidade com a comuni-
dade cientifica.

Trabalhando em media culturalmente prestigiados e, de inicio, em re-
gime de free lancers, estes jornalistas viriam a conquistar autonomia no
seu meio profissional, sensibilizando-o para as questdes cientificas e «aca-
bando por nédo ser o jornalismo de um pouco de tudo como acontece nos
outros jornais». Consideram-se, assim, pioneiros do «jornalismo de en-
saio» na area da ciéncia e tecnologia ¢ assumem-se como especialistas e in-
termedidrios no processo de comunicag¢do, realizando uma divulgacdo bas-
tante mais proxima da dos cientistas. Ou seja, tratando questdes de nature-
za epistemoldgica do conhecimento contemporédneo e reflectindo sobre as
relagdes politicas e éticas entre ciéncia e sociedade, afastam-se sensivel-
mente da concep¢do informativa e técnica, presente nos de percurso mais
antigo.

«Eu interesso-me por questdes que tenham a ver com os problemas que perturbam, que
inquietam ... como a Biotecnologia e a Engenharia genética, por exemplo, mas também pelos
grandes bouleversements da ciéncia contemporinea.» (Jornalista.)

«Os pormenores as vezes interessam-me, ou na maior parte das vezes interessam-me
muito pouco. Interessa-me antes a esséncia das coisas, as grandes linhas... porque enche de
uma forma sintética...» (Jornalista.)

«Porque ha uma total falta de comunicagdo, de entendimento entre os varios actores do
sistema, ou seja, entre os cientistas, entre os empresarios e os meios da industria, entre estes ¢
os cientistas, entre os cientistas e a comunicagdo social, ndo €?» (Jornalista.)

Finalmente, e no que respeita ao outro lugar do campo da divulgac¢ao
— o dos editores —, deve primeiro salientar-se que, e salvo apenas um dos
casos, nenhum considera possuir uma editora especializada em divulgagdo
cientifica. Para todos, de resto, este tipo de edi¢do, sendo «um acompa-
nhamento das linhas culturais de cada conjuntura» e integrada na progra-
mag¢do normal da editora, integra-se no dmbito geral da divulgacdo cultu-
ral, termo de classificagdo comum. Novamente se vé como a ciéncia e a
divulgag¢do participam globalmente nos quadros culturais contemporéneos,
0 que ja estava presente nas auto-classificagées de cientistas e jornalistas.

No dizer dos editores, o proprio «declinio do livro escolar destinado a
um publico pré-universitario e de formagdo superior» em favor da procura
social de publicagGes de caracter «mais genérico e cultural» € indicador
claro da ampliacdo das preocupagdes de um publico que tem «novas neces-
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sidades de informacdo cientifica». As editoras, agentes difusores directa-
mente implicados neste mercado, criando colecgdes especializadas em cién-
cia, apenas responderiam as tendéncias gerais apontadas. Apenas uma de
entre todas, a Gradiva, cujo percurso iniciado em 1982, foi desde o comego
especializado neste tipo de publicagoes, tem um perfil editorial mais orien-
tado.

Nio deixa, por outro lado, de ser notavel —tal como vimos para os
cientistas —, o modo como preocupacdes politicas e de interven¢do social
vém associadas a edi¢do, designada indiferenciadamente de cultural. Os
editores, desde os mais antigos até aos que surgiram nos anos 70, acen-
tuam, assim, o papel historico desta edi¢do, num periodo politicamente
conturbado. Aqui, dizem, radicam em grande parte os interesses deposita-
dos na edicdo de divulgacdo que, nessa altura, se tera, sobretudo, dirigido
para a area das Ciéncias Sociais ¢ Humanas.

«Eu fui durante muitos anos um cidaddo militante da vida politica portuguesa (...) Des-
de finais dos anos 20 e comeco dos anos 30 e tal tinha uma militdancia politica bastante grande
e é do conhecimento do pais e das pessoas que tinham a ideia de que era indispensavel fazer
um trabalho de divulgagio cultural como contribuicdo para europeizar. Eu ja tinha a ideia na
altura que Portugal devia ser um pais virado para o mar, mas virado também para a
Europa... (...) E tendo a colecgdo «Cosmos» praticamente acabado, a minha casa foi funda-
da em 1945 (...) A minha formacdo politica, os meus interesses sociais, 0s meus contactos,
elc., acentuaram em mim o conhecimento da realidade nacional e, portanto, a necessidade de
a minha actividade ir para esse campo.» (Editor.)

3. LUGARES E PROTAGONISTAS: VISOES DO CAMPO
E SISTEMA DE RELACOES

Ja anteriormente a propoésito dos trajectos e disposi¢oes dos divulga-
dores se haviam salientado algumas das principais linhas de clivagem ¢ de
estruturacio deste campo. O objectivo ¢ agora de melhor aceder aos princi-
pios que organizam a divisdo social do saber e a respectiva partilha de po-
deres, instaurada pelo processo da divulgagdo cientifica.

Ou seja, trata-se assim ndo s6 de atender a especificidade de cada lu-
gar da sua produgdo como, e pela natureza das interac¢des que neles se de-
senvolvem, analisar o sistema de relagGes estabelecidas entre os diversos
protagonistas, colocados em posi¢des de autoridade, legitimidade e noto-
riedade diferenciadas. Com efeito, e nos termos de Philippe Roqueplo,
sendo duplo o «espectaculo da divulgagdo, espectaculo de contetido € es-
pectaculo da autoridade que o legitima» 5, vejamos pois de que modo se
distribuem esses lugares e praticas de um poder que, no entender de outros
analistas é crescentemente um poder comunicacional para o qual o espago
da comunicagdo se reveste hoje de um acrescido valor social, na medida em
que passou a dotar-se de importante centralidade nas actuais condi¢des de
produgdo e circula¢do do saber.

Procurando configurar os tracos globalmente caracterizadores do

RS.5—2
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campo da divulgagdo cientifica em Portugal, comecemos, em primeiro lu-
gar, por apresentar as suas linhas de clivagem predominantes; poderemos
depois, e a partir das visdes que os protagonistas tém dos seus lugares,
atender a respectiva especificidade.

Antes de mais o decurso da pesquisa viria a revelar que uma delas tem
a ver com a antiguidade das posicdes que os divulgadores detém neste espa-
¢o social, ndo se tratando no entanto da expressao de um «conflito de gera-
¢des», ja que os mais antigos ndo sdo necessariamente os mais velhos nem
o inverso se verifica. Como afirma um dos entrevistados:

«Ha pessoas que estdo muito entusiasmadas e empenhadas na divulgacio cientifica: o
prof. Anténio Manuel Baptista e o prof. Mariano Gago, duas pessoas de geragdes diferentes.
Como vé&, isto ndo & uma questiao de idade. Depois hd aqueles — ¢ eu penso que estdo a ser
contagiados por um snobismo universitario sem terem consciéncia disso — que dizem que
sim, mas que ¢ preciso ter cuidado, que ndo se percebe qual é o estatuto da divulgagdo ...
Acho que tenho encontrado mais gente nas Ciéncias Sociais com essa atitude.» (Editor.)

Segundo uma légica de sucessdo que reside antes na recomposig¢do do
perfil de divulgador, o campo ¢ globalmente estruturado em duas posi¢des:
a dos recém-chegados que ndo reconhecem os percursos dos anteriores
deles afastando também um modelo de divulga¢do de natureza mais refle-
xiva e epistemolodgica, visando debater os problemas mais amplos das con-
di¢oes e efeitos sociais da ciéncia; a dos outros que num maior anonimato
conduzem uma divulgacdo com claras preocupagdes didacticas e cuja con-
cepcdo € predominantemente informativa. O distanciamento dos primeiros
face aos segundos, particularmente acentuado entre jornalistas, € significa-
tivo neste depoimento:

«Mas desculpe 14 a pergunta, mas eu tenho de lhe perguntar: que € para si um jornalista
de divulgagdo cientifica? E quantos é que conhece?» (Jornalista.)

Sobreposta a esta clivagem e com ela relacionada, esté igualmente em
causa o caracter central ou periférico da localiza¢do dos divulgadores no
campo: com efeito, os mais antigos sdo hoje em boa parte os mais perifé-
ricos e os de menor visibilidade publica. Correspondem aos editores com
colecgbes de ciéncia de menor notoriedade; jornalistas de também menor
audiéncia ou dirigindo-se a audiéncias pouco qualificadas; e cientistas com
inferior notoriedade institucional e menos proximos de importantes e pres-
tigiadas instituicdes cientificas:

«E por exemplo muito estranho que eu ndo tenha participado em qualquer coisa ¢ nem
sequer tenha recebido o sinal de que existe esta revista (...), inclusive para eu a assinar, por-
que o meu circuito ndo ¢ um circuito que anda por ai. As coisas tém de me vir ter aqui ao la-
boratério ou a minha casa. Eu ndo percebo como & que posso ser mantido na ignoréncia. E
eu fico perturbado pelo meu desconhecimento do fenomeno quando eu podia ser, dentro da
minha actividade, um motor de publicidade. Nio sei se esta a ver ... ha aqui qualquer coisa
de estranho que eu ndo estou a perceber (...) Eu sou ignorado pelas instituigdes cientificas.»
(Cientista.)
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«E se eu publicar este livro, este livro ndo vai ter uma mesa-redonda, néo se vai falar de-
le. Vai-se ... E isto & caracteristico da mediania, da inferioridade de muita gente que comanda
os orgdos de comunicagdo social e dos proprios jornalistas, dos proprios criticos, que supdem
que ja sabem tudo. Ha ai uma senhorita e um senhorito ... e pensam que tudo o que dizem ¢
0 «Abre-te Sésamo» ou ¢ a palavra do Rei ou da Rainha da Inglaterra ou do proprio Papa.
Eles julgam-se os Papas da vida portuguesa no plano cultural.» (Editor.)

Terceiro problema, expressdo simultdnea das clivagens gerais do cam-
po, da especificidade e fronteiras entre dois dos seus lugares — o dos cien-
tistas e o dos jornalistas — e dos conteidos e formas da divulgacdo, ¢ o
que se coloca no ambito do estatuto especializado do divulgador e da espe-
cializacdo da sua pratica.

Questdo complexa porque combina essa tripla componente, ela
reveste-se de relevo acentuado na confrontagdo entre jornalistas e cientis-
tas. Com efeito, esta em causa, e pelo proprio facto da divulgacdo operar
no processo de comunicagdo, distinguir o especialista do lado da produgdo
dos conhecimentos cientificos e o da sua difusdo — a qual é considerada,
em si propria, a producdo de divulgacdo, sobretudo pelos jornalistas que
mais recentemente ocupam lugares centrais no campo. Sao pois estes quem
apresenta uma nova consciéncia profissional e se assume como intermedia-
rios autorizados entre campo cientifico e sociedade. «Especialistas da
comunicagdo», a sua propria classificacdo e auto-reconhecimento sdo per-
manentemente referenciados por contraposi¢do aos cientistas, dos quais,
de resto, estdo mais proximos institucionalmente. Nao € pois de estranhar
que as suas criticas destituam aqueles de competéncia comunicacional e
acusem a sua incapacidade para responder as necessidades impostas pelo
jornalismo cientifico, nomeadamente a da actualidade:

«Portanto, muitas vezes, quando se trata de temas muito actuais, o facto de eu dispor
de uma comunidade cientifica nacional ndo me reserva vantagem nenhuma (...) Por exemplo,
os médicos léem muito pouco, estdo muito pouco actualizados e, sei 14, leio uma coisa no Bri-
tish Medical Journal e eu tenho de esperar trés meses ou quatro pelo menos até encontrar um
meédico que consiga comentar aquilo, nem que seja um assunto muito bom, porque ele nédo o
leu. Ndo conhego médico nenhum que leia regularmente esses jornais. Ndo sei o que eles fa-
zem. Portanto, tenho de esperar trés meses até que um amigo dele tire uma fotocopia ou ndc
sei qué...» (Jornalista.)

«Os jornalistas queixam-se que os cientistas sdo uns brutgs, que falam uma linguagem
que ... que sdo uns brutos. Isto para comegar. Que tém uma abordagem tipo catterpillar que
ndo sdo pessoas com uma comunicacdo facil, que utilizam uma linguagem muito fechada,
que partem do principio de que o jornalista é um atrasado mental e um ignorante (...) Os
cientistas dizem que os jornalistas (ém uma tremenda falta de profissionalismo (...) Eu acho
que os cientistas sdo de facto bestialmente brutos e ndo fazem a minima ideia do que € comu-
nicar.» (Jornalista.)

«E eu acho que consigo explicar melhor a quem esta mais perto da ignorancia do que do
saber (...) O publico é sempre ignorante daquilo que eu escrevo. Portanto se eu sou ignorante
daquilo que eu escrevo consigo estar mais perto do publico (...) O cientista tem outros tru-
ques. Enquanto eu conhego duas ou trés razdes porque um tema ¢é aliciante, um cientista
conhece cem.» (Jornalista.)
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Diferentemente destes, os que hoje ocupam a periferia do lugar sdo os
jornalistas para quem o cientista conserva o estatuto tradicional do espe-
cialista — «o professor» — e menos investem numa autoria profissional es-
pecializada. De resto, ¢ notavel também como o seu afastamento relativa-
mente as dindmicas centrais do campo da divulgacdao produz mesmo uma
concep¢do homogeénea e pacifica do lugar de jornalista de ciéncia:

«Eu entendo que o cientista ndo pode falar da mesma maneira como fala o jornalista.
O cientista tem uma responsabilidade e ndo pode, as vezes como o jornalista faz um pouco le-
vianamente, passar superficialmente pelo assunto. O cientista tem uma responsbilidade e ndo
pode, ndo pode ficar pela rama. Ele tem de ser mais profundo, tem de dizer mais qualquer

coisa.» (Jornalista.)

«Sao poucos os chamados jornalistas de ciéncia. Ndo, ndo vejo qualquer tipo de preo-
cupacdo de associativismo, ndo vejo conflito. Os poucos que somos damo-nos muito bem,
colaboramos uns com 0s outros porque necessitamos uns dos outros.» (Jornalista.)

O problema da especializagdo prende-se, no caso dos jornalistas, com
a sua propria formagdo cientifica, aspecto em relacdo ao qual é manifesto
o desacordo entre estes € os cientistas.

Efectivamente, para os jornalistas — ¢ aqui, igualmente uns e outros
ainda que com énfase diferente —, essa formagdo ndao ¢ necessariamente
indispensavel para o exercicio da actividade de divulga¢@o. E da parte dos
que mais se consideram especializados no dominio da comunicacéo, a sua
qualificagdo profissional passa antes por uma especifica competéncia
comunicacional que ndo corresponde no entanto a concepg¢ao tradicional
da profissdo do jornalista — basicamente generalista —, presente na opi-
nido dos que se encontram mais afastados destes novos critérios do jorna-
lismo cientifico:

«Digamos que nada, nada ¢ para deitar fora ¢ era bom que a tivesse. Se realmente um
jornalista pudesse ter preparagdo cientifica mais séria, ai era Optimo que a tivesse (...). Neces-
sario ndo é. E prova-se que ndo € porque temos feito o nosso trabalho, cada um procurando
fazer o melhor possivel com mais ou menos dificuldades (...) Também tinha de ser muito vas-
ta porque o jornalista de ciéncia aborda varias ciéncias.» (Jornalista.)

«As pessoas imaginam (no meu contexto profissional) que sou uma pessoa com forma-
¢ido cientifica e que comegou a fazer jornalismo. Parece-lhes muito dificil que seja um jorna-
lista que tenha adquirido formagdo necessaria para escrever sobre ciéncia. Isto porqué? Por-
que a ciéncia lhes parece uma coisa muito complicada.» (Jornalista.)

Quanto aos cientistas, sendo certo que nem todos se manifestem acen-
tuadamente criticos face ao jornalismo cientifico, a posicdo maioritéria
— e frequente nos divulgadores — considera que s@o diversos os problemas
da informacdo cientifica veiculada pelos media: por um lado, ela vive cor-
rentemente de contetidos generalistas e sensacionalistas, para 0s quais € es-
quecida a consulta dos especialistas em varias areas cientificas; mas, e por
outro, as formas de comunicacdo mediatica, optando por solugdes litera-
rias e simplificadas, produzem uma linguagem que desvirtua em grande
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parte a natureza dessa informag¢do, induzindo a uma imagem social incor-
recta da ciéncia e da actividade cientifica. O problema, no seu entender, ra-
dica também nas condi¢Ges e constrangimentos especificos do trabalho nos
media que tendem a impor compromissos inaceitaveis:

«Os jornais, mercé da falta de publico, ndo tentam atingir camadas de publico especifi-
cas. Entdo acabam por ter um leque de profundidade que é desgostante para toda a gente,
que o tipo que esta simplesmente a querer comegar a saber umas coisas, de vez em quando 18
uns artigos que ndo percebe nada, que ndo o motivam a continuar. A pessoa que ja tem uma
certa cultura cientifica e quer continuar a seguir os acontecimentos vé-se confrontada com
uma percentagem significativa de artigos introdutorios e chatos para ele.» (Cientista.)

«Até fogem, até ndo transmitem ao publico os dados concretos. Embrenham-se na for-
ma literaria, nas suas imagens ... Deixa de ser uma transmissdo da ciéncia, passa a ser uma li-
teratura a proposilo da ciéncia.» (Cientista.)

«Eu acho um horror que se faca divulgagdo sobre coisas que nfo se sabe. Isto é a reac-
¢30 de um especialista que fica extremamente ofendido de ver um ndo especialista a falar das
suas coisas. Em geral, o especialista ndo tem a preocupacdo de falar sobre as suas coisas para
o grande publico. Porque a grande maioria tem preocupagdes de fazer divulgacdo. Mas fica
extraordinariamente chocado quando se fala das coisas em que ele trabalha ¢ vé que as pes-
soas que falam delas sdo pessoas sem o nivel cientifico que ele tem. Ele € que € uma pessoa
autorizada no assunto.» (Cientista.)

Todavia, as posicoes menos criticas perante a actividade jornalistica
reconhecem que mais que uma irredutibilidade, existe a complementarida-
de entre ambos os lugares de produ¢do, cada um deles visando publicos
diferenciados e desenvolvendo, por isso, estratégias também diferentes. Fi-
nalmente, sdo ainda estes quem considera a fun¢do social importante do
jornalismo cientifico: captar e aproximar da ciéncia um espectro cada vez
mais alargado de receptores:

«Eu dizia que o cientista que faz divulgagdo, em principio, procura ou deve procurar
dirigir-se¢ a um publico que ja estd ganho para a ideia e que quer aprofundar os seus conheci-
mentos, em profundidade ou em extensdo (...) enquanto que um jornalista, a missdo do jor-
nalista, € de facto ir buscar pblico.» (Cientista.)

«O jornalista esta mais proximo do artista no sentido de ... se for efectivamente bom
jornalista, tem de tocar o interesse.» (Cientista.)

«Prefiro o jornalista com formacdo cientifica nessa area, ¢ evidente. E que ndo scja
um asno, ndo €7 Relativamente a um cientista da mesma area, penso que ¢ o jornalista que
ganha... porque tem uma visdo global, quer dizer, o sujeito ndo esta preocupado, ali metido
naquele esquema da sua investigacdo.» (Cientista.)

Colocando-nos agora mais estritamente no lugar dos cientistas, e ja
ndo tanto nas fronteiras entre dois lugares de produgdo, pode ainda dizer-
-se que a questdo da especializacdo recobre aspectos que remetem para a
natureza dos conteidos da divulgacdo cientifica e a relacdo que com ela
aqueles estabelecem. Neste sentido, € interessante observar que, se os argu-
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mentos em sua defesa opunham cientistas e jornalistas, ja quanto ao papel
da divulgacdo junto do publico cientifico, os argumentos sdo «inversos».

Aceitando que, entre si, a divulgacdo cientifica possibilita um maior
intercAmbio entre areas de especialidade, cria uma nova plataforma para
os principais debates transversais e de fronteira que se colocam a ciéncia
contemporanea e fornece circuitos mais rapidos e globais para a circulagdo
das informacoes cientificas, os cientistas estdo assim maioritariamente de
acordo em a considerar necessaria para a propria produg¢do cientifica e um
meio indispensavel para o didlogo intracientifico, cada vez mais obstado
pela sua crescente especializacao®. Vé-se pois como, 0 mesmo problema é
tratado de forma ambivalente, consoante estdo em causa lugares e destinos
sociais diferentes a que a divulgacao pode dirigir-se:

«Tem a ver com a especializagdo. Eu acho extremamente perigoso que qualquer cientis-
ta se isole dentro da sua especialidade e que ndo tenha uma preocupagio de se informar sobre
a actividade cientifica nos campos que nao lhe sdo familiares (...) E depois, também fica a sa-
ber outra coisa que também ¢ importante: em que medida as suas proprias coisas estdo a in-
fluenciar certas disciplinas.» (Cientista.)

«Porque ¢ hoje impossivel estar a ler tudo sobre o organito celular. Ja ¢ uma coisa mui-
to complicada. Aqui ha anos, cu seguia a bibliografia toda facilmente. Hoje & impossivel.
Uma pessoa que trabalha na area da biologia celular, que é o meu caso, ja tem dificuldades,
as vezes, de estar actualizado em tudo. Nao pode ler tudo. Os artigos sdo tantos que os arti-
gos de divulgagdo de bom nivel sdo muito estimulantes. Isso acontece com todo o mundo. Eu
estou convencido de que todos os cientistas 18m revistas de divulgag@o de nivel.» (Cientista.)

«Tenho encontrado, por exemplo, fisicos nucleares que querem entrar dentro de proble-
mas de astrofisica, problemas de relatividade ¢ de cosmologia e que ndo estdo para estudar li-
vros e artigos técnicos sobre o assunto e léem livros de divulgagdo. A partir dai, por vezes,
cles desenvolvem um interesse muito grande sobre aquela area e até comegam a trabalhar de-
pois mais em profundidade e tornam-se também especialistas naquela area (...) E alguns li-
vros de divulgacdo cientifica tém desempenhado um papel importante do ponto de vista da
propria investigagdo (...) A divulgacdo cientifica, apesar da preocupagdo do rigor, permite
uma maior flexibilidade na apresentagdo das coisas (...) Abordam-se reflexdes sobre possiveis
areas de desenvolvimento da ciéncia actual o que por vezes ¢ feito nesses livros (...) Recente-
mente tem-se verificado, durante os anos 80, um dialogo bastante proficuo entre duas areas
da fisica que sdo a fisica das altas energias e das particulas elementares ¢ a area da cosmolo-
gia. Eu posso situar muito bem a altura em que um determinado livro de divulgacdo desempe-
nhou um papel importantissimo na descoberta da cosmologia por parte dos fisicos das parti-
culas. Porque o livro foi escrito por um fisico de particulas que tinha conhecimentos de Rela-
tividade e cosmologia: Weinberg, o que escreveu os Trés minutos (...) Esse livro despertou
um interesse bastante grande junto de certos fisicos e foi, de certo modo, a primeira leitura
que alguns fisicos fizeram de uma area nova que nido conheciam, a area da cosmologia (...) A
partir dai as pessoas foram com certeza apetrechar-se, verificaram que havia todo o interesse
em trabalhar naquela area porque era uma area de fronteira e onde podiam ser tratadas algu-
mas ideias que ndo cram suscepliveis de serem tratadas em laboratorio.» (Cientista.)

Mas muito embora considerada importante para o proprio desenvolvi-
mento da actividade de investigacdo, nao s6 os cientistas, mas também jor-
nalistas e editores, assinalam a escassez de cientistas divulgadores portu-
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gueses ¢ as conhecidas resisténcias da comunidade cientifica face & divulga-
¢do.

O problema é duplamente complexo e, como afirma June Goodfield,
ndo recobre apenas uma dualidade de éticas em causa, mas também as no-
vas exigéncias de expressdo e legitimagdo publica da ciéncia nas sociedades
contemporaneas.

Epl primeiro lugar, e nos termos da autora, existe a confrontagio en-
tre um «ethos cientifico» que sempre se fundara no estrito comprometi-
mento com a investigag¢do basica e a carreira académica e um «ethos jorna-
listico» que teria por funcdo quer cobrir a actualidade dos factos — neste
caso a actualidade da ciéncia — quer, e sobretudo, desenvolver a sensibili-
dade do publico para questdes que cada vez mais sdo centrais na sua vida
quotidiana. Por outro lado, cientistas e ciéncia hoje, mais que nunca, per-
tencem das principais «zonas de controvérsia» social e encontram-se perante
procuras publicas com logicas frequentemente opostas as do campo da in-
vestigacdo, devendo desse modo passar a conter na sua politica cientifica
uma politica de comunicag¢do cientifica’.

Em suma, e como refere Bernard Schiele, ® a divulga¢do ja ndo podera
viver apenas da inten¢@o pessoal do cientista, mas passara a ser um facto
da comunidade cientifica, relativizando-se assim a tradicional distdncia
existente entre discurso cientifico e vida quotidiana.

Ora ¢é neste quadro de recentes tendéncias que se pode compreender
um conjunto de posi¢des, muitas vezes ambivalentes, encontradas nos de-
poimentos dos cientistas entrevistados. Com efeito, este lugar de producédo
de divulgacgao ¢ agora atravessado pela necessidade de rever o historico dis-
tanciamento da comunidade cientifica face as relagées com o publico, e si-
multaneamente com isso poder compatibilizar uma imagem — social da
ciéncia e pessoal dos cientistas — capaz de garantir a especificidade da sua
pratica.

«Portanto, a actividade de divulgagdo ... deixa de ser aquilo que muita gente se calhar
considera que é uma boa ac¢fio porque se esta a ajudar o povo a compreender o mundo, mas
passa a ser uma necessidade, mesmo para a propria manutencdo da actividade cientifica, por-
que esta precisa de dinheiro e o dinheiro tem de ser o publico a da-lo ou, pelo menos, a apro-
var a utilizagdo da ciéncia. Portanto, cu tenho a impressdo de que a questdo da divulgagao
cientifica vai mudar completamente de natureza nos prOXimos anos... que vai passar a scr
uma necessidade. Os cientistas vdo passar a ter de dispor de uma certa percentagem do seu
tempo para a divulgagdo cientifica. Se ndo, ndo tém apoio. Mas tenho a impressdo que isto €
novo.» (Cientista.)

«Ha a necessidade de defender o lugar da investiga¢cdo fundamental. Digo isto... por
exemplo no caso da SIDA, seria muito complicado se os cientistas ndo tivessem um trabalho
de investiga¢do fundamental (...) Isto ndo quer dizer que tudo o que nos fazemos € importan-
te. E a tal coisa, a ciéncia faz-se se se quer saber. E-se curioso, a pessoa fica envolvida no pro-
blema (...) Assim, como por exemplo, na altura em que o Mendel andava a procura das ervi-
lhas... ele ndo andava a fazer aquilo para resolver doengas... Ndo havia nenhum utilitarismo
propriamente no que ele andava a fazer. Havia a ciéncia, o espirito da curiosidade no que cle
tem de intelectual que alguns homens sentem.» (Cientista.)
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No entanto, esta resisténcia da comunidade cientifica face a divulgacao
tem também de ser compreendida no ambito das exigéncias impostas pela
sua pratica profissional e de carreira académica”. E assim que muitos insis-
tem na logica de exclusividade da investigagdo cientifica mas também refe-
rem o facto de, até uma fase terminal da carreira — com a realizagdo do
doutoramento —, ndo s6 nela se devam concentrar absolutamente
como a comunidade tende a desaprovar e a desautorizar o trabalho parale-
lo da divulgacdo. Desse modo, sdo os cientistas mais jovens e de menor re-
conhecimento cientifico quem considera este tipo de obstaculos para o
exercicio da divulgac¢édo:

«O divulgador ¢ visto como uma pessoa pouco séria (...) Isto também tem a ver com a
dimensdo da comunidade. E que tem a ver com o faclo de que ndo ¢ facil manter simultanea-
mente uma actividade de investigagdo e uma actividade de divulgacdo (...) Porque ndo é de
esperar, por exemplo, que os jovens investigadores fagam divulgago cientifica, E mais razoa-
vel esperar que a divulgagdo cientifica seja feita por pessoas que ja ndo 18m uma determinada
experiéncia ¢ que ja ndo estdo a produzir em pleno (...) E que apenas acompanham o movi-
mento geral da ciéncia.» (Cientista.)

«Eu ainda ndo estou numa fase que possa dizer... bom, agora posso descansar um bo-
cado porque ja atingi o suficiente (...) Ha pouco quando eu lhe disse que eu tinha algumas
coisas congeladas na gavela e que ndo estavam a ser publicadas, ndo ¢ por falla de sitios para
publicar ou pelo facto das pessoas ndo me terem pedido para o fazer, mas porque eu conside-
ro mais prudente terminar o doutoramento antes de as publicar. Ou seja, se eu aparecer com
uma actividade muito forte de divulgador numa altura em que estou a tentar produzir cienti-
ficamente, as pessoas espantam-se: ‘Como € possivel que ele tenha tempo para fazer as duas
coisas?!’ E portanto olham com certa desconfianga para o meu trabalho cientifico.» (Cientis-
ta.)

«Quer dizer, eu sinto-me a vontade para fazer divulgacio cientifica porque julgo que te-
nho um background cientifico que me permite fazer isso (...) Eu reconhe¢o que é mais segu-
ro a pessoa ter um trabalho cientifico pessoal... uma recolha cientifica pessoal ... depois do
doutoramento.» (Cientista.)

Associado a este problema, é o da tradicional discri¢do da comunida-
de cientifica e a conflitualidade suscitada em torno da notoriedade de al-
guns divulgadores que, no entender dos outros, usariam a divulga¢do como
forma de auto-promo¢do. Para os jornalistas, esta ¢ uma das razdes da
ambivaléncia que os cientistas tém perante os media,procurados em func¢do
da visibilidade publica que propiciam:

«E assim: os cientistas precisam de ser amados, desejam ser amados, querem ser ama-
dos, mas simultaneamente temem tremendamente a notoriedade publica, ¢ reconhecimenio ...
por multiplas razGes, a comegar porque a propria comunidade cientifica estabeleceu para si
propria uma espécie de moral que faz que todos aqueles que saiam, que fazem, que se dei-
xam, digamos, que se fazem notar, que se deixam, enfim, tornar conhecidos, sdo mal encara-
dos, sdo mal vistos, sdo vistos de esguelha.» (Jornalista.)

«Esse programa (...) terminou visto que se tornava dificil em Portugal. Tive sérias difu-
culdades em arranjar pessoas para manter a mesa-redonda de quatro personalidades. Sobre-
tudo na radio, as pessoas sdo sempre, ndo digamos que sdo sempre 0s mesmos, mas sdo pou-
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cos os cientistas que se dispunham a falar sobretudo na radio. Na televisdo talvez seja mais
facil {...) Uma coisa vista na televisdo tem muito mais impacte e portanto ¢ muito mais im-
portante para as carreiras dos proprios cientistas e divuigadores de ciéncia (...) Mas eu acho
que todos os cientistas de uma maneira geral, ou grande parte deles, sempre gostou de divul-
gar 0s seus problemas e as suas investigagdes.» (Jornalista.)

Mas para os cientistas, o problema esta frequentemente, e pelo contra-
rio na procura restrita e selectiva — nomeadamente em areas de mais direc-
ta aplica¢do técnica ou de «moda» — bem como na escassez de apoios para
o desenvolvimento do trabalho de divulga¢do que, desse modo, estara ape-
nas a cargo do seu voluntariado:

«As pessoas por si ndo tém nenhuma procura desse tipo de actividade: e por outro lado,
ninguém os solicita, ninguém lhes faz pressdo nesse sentido, nem sequer se criam condigdes fi-
nanceiras para isso. Porque uma bolsa para um determinado trabalho cientifico arranja-se,
mas para a divulga¢do ndo ha subsidio nenhum.» (Cientista.)

«O cientista é sempre acompanhado por uma pressao muito grande — mais que noutros
sectores — de necessidade de dar resposta a determinadas técnicas dos utilizadores da

ciéncia.» (Cientista.)

Finalmente, atendamos a um dos outros lugares do campo, o dos edi-
tores.

Segundo o que j& havia sido referido, também aqui a oposi¢do s¢ en-
contra entre 0s mais recentes e centrais no campo ¢ 0s de menor prestigio,
ocupando a sua periferia. No entanto, para uns e outros existe a opinido de
que sdo decisivos protagonistas culturais na sociedade portuguesa e media-
dores entre o campo cientifico e 0 espago publico:

«O editor ¢ alguém que deveria ser capaz de sentir e determinar as caréncias culturais da
comunidade onde se insere e, por outro lado, também avaliar a producio cultural dessa socie-
dade.» (Editor.)

«O editor cultural tem de ser tolerante e, para mim, a tolerdncia passa pelo alargamento
deste espectro de consultores, de opinides, de perspectivas.» (Editor.)

Quanto as relagdes entre si, e muito embora consideradas de «concor-
réncia sadia, normal na actividade», os depoimentos dos editores ndo dei-
xam de testemunhar a emergéncia de uma nova situagdo perante o mercado
do livro de divulga¢do e que pode desenvolver novas formas de luta con-
correncial, nomeadamente pela posse dos direitos de autor de prestigiados
divulgadores estrangeiros. De resto, quem deu inicio a este recente proces-
so de edicdo ndo deixa de salientar a «importancia do coeficiente pessoal e
de risco do editor», abrindo um dominio de edi¢do em que outras editoras
viriam a apostar posteriormente.

Para os editores ndo so é estratégica a proximidade com a comunidade
cientifica, podendo-se desse modo aceder a consultores especializados,
como sdo decisivas as relacées estabelecidas com os media, meios excelen-
tes de promocdo publicitaria «e para tornar o livro um objecto de vida
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quotidiana». Neste sentido, sdo os que possuem as colec¢des de divulgacdo
menos prestigiadas quem manifesta tanto o seu ressentimento face aos
cientistas — de quem estdo mais distantes —, havendo também da parte
dos jornalistas uma maior desconsideragdo face a estas editoras.

«Hoje quem esta em condigdes de escrever considerar que ¢ inferior escrever um livro
que seja uma pastilhazinha, que seja um livrinho pequenino para divulgar. Quando querem
falar, querem falar do mundo, pdr de lado tudo o que ja esta dito e desdito e escrever um li-
vro de 500 ou 600 paginas. Mas afinal o que se¢ pretende ¢ uma sintese que possa ser entendida
pelo grande publico, que eu ndo considero que seja inferior. E enquanto antigamente havia
um nimero vasto de pessoas divulgadoras — nio de professores —, que se faziam de divuiga-
dores porque se dispunham a fazer estes livros, hoje ndo ha (...) Os professores portugueses
sio saloios, toninhos, provincianos... (...) E ndo se pense que em Franga um autor da colec-
¢io «Que sais-je?» ganha uma fortuna. Ele ¢ pago modestamente mas acrescenta no scu cur-
riculo ter metido um livro naquela colecgdo. Porque néo € qualquer um que la mete um livro,
tem de ter muita categoria... tem um curriculo valente. Entéo eu diria que prestamos um ser-
vico aos professores universitarios portugueses aceitando publicar um livro que fosse o trata-
mento da matéria de que ele ¢ professor.» (Editor.)

«Digamos que essas editoras sdo o caso tipico, digamos, de uma editora que tem objec-
tivos comerciais em primeiro lugar e acessoriamente culturais.» (Jornalista.)

«Mas repugna-me criticar porque ha muito pouca coisa e porque as pessoas chegam aos
sitios certos pelos caminhos mais esquisitos, néo ¢? Portanto repugna-me pensar que um fula-
no qualquer que pegue num desses livros, daqueles que eu possivelmente consideraria de mui-
to mau gosto ter publicado ou de gosto duvidoso ... mas apesar de todos aqueles defeitos, por
ter um livro, esse livro, o individuo a seguir foi procurar outra coisa que se calhar era
optima... Mas se calhar sdo mais coisas que desinformam do que informam... Portanto, ndo
escrevo nada, ndo fago critica nenhuma no jornal.» (Jornalista.)

Por ultimo, para os cientistas, esta recente edi¢do de divulgacdo tem
colocado no mercado os seus livros mais importantes. No entanto, assina-
lam um efeito de moda nas colecgdes que, privilegiando certas areas disci-
plinares ¢ autores ndo criam a possibilidade de publicar um conjunto de li-
vros por eles considerados «indispensaveis para a ciéncia», afirmando ser
necessaria uma maior intercomunicacdo entre editores e comunidade cien-
tifica, o que de resto, € igualmente salientado por estes.

4. PRATICAS E CONCEPCOES DE DIVULGACAO

Antes de nos referirmos especificamente as praticas ¢ as concepgoes de
que sdo portadores os varios protagonistas do campo da divulgacdo, € ne-
cessario explicitarmos a propria nog¢do de «divulgagdo cientifica» tal como
a entendemos e vimos utilizando. A convic¢do, a partida, de que essa no-
¢do &, como qualquer outra, e como se pode ver no ponto anterior, objecto
de uma «luta de classificagdes» '° levou-nos a um entendimento relativa-
mente amplo do que pode caber no dmbito dessa designa¢do. Assim, colo-
camos sob observa¢do, quer os discursos veiculando informagéo estrita e
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positiva sobre contetidos cientificos de caracter fundamental, quer aqueles
que se referem a diversidade das aplicagdes concretas da ciéncia e da tecno-
logia, quer aqueles discursos que se dirigem a aspectos relacionados com as
condigdes sociais e tedricas da producdo cientifica e as suas implicacdes e
impacte na sociedade em que se situa.

Mesmo utilizando um conceito de divulgacao cientifica assim defini-
do, conceito menos restritivo do que os que sdo defendidos pela generali-
dade dos divulgadores que entrevistamos, a analise de alguns indicadores
empiricos revela que as praticas de divulgacdo em Portugal, no periodo em
estudo, sdo relativamente restritas e fragmentadas. A distribui¢do desses
indicadores ao longo dos treze anos mostra, no entanto, que nos anos 80
ha um crescimento global relativamente aos anos da década anterior.

Um desses indicadores empiricos é a presenca da ciéncia nos media,
indicador particularmente importante, ja que ¢ dos que melhor expressa os
proprios objectivos manifestos das praticas de divulgac¢do. _

Tomando como universo um conjunto de sete jornais diarios e sema-
narios de referéncia dominante, podemos ver que de 1974 a 1986 (Quadro
1) ndo foram publicados mais de 790 textos de divulgacao cientifica'’ o que
corresponde a uma média de 9 textos por ano, por jornal.

QUADRO 1

TEXTOS DE DIVULGACAO CIENTIFICA
PUBLICADOS EM ALGUNS JORNAIS SEMANARIOS
E DIARIOS (1974-1986)

N %

«Expresson 239 30,3
«0 Jornal» 122 15,4
«Jornal de Letras» 104 13,2
«Difirio de Noticias» 55 7,0
«Jornal de Noticias» | 37 4,7
«Difirio de Coimbra» 128 16,1
«Jornal do Fundio» 105 13,3

TOTAL 790 100,0

No interior desse conjunto h& grandes diferengas. Assim, s6 um dos
jornais — o Expresso — cobre cerca de 30 % do total de textos, sendo jus-
tamente, o Uinico que tem mantido, desde ha alguns anos, sec¢des fixas de-
dicadas a ciéncia e a tecnologia; por outro lado, jornais como o Didrio de
Noticias ¢ o Jornal de Noticias com, respectivamente 7,0% e 4,7 % do to-
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tal de textos, representam a situag¢do oposta, em que se pode falar
mesmo de escassez de presencga da ciéncia no seu espago jornalistico. Se
distribuirmos o volume global dos textos pelos treze anos sobre que incidiu
a observa¢do (Quadro 2) podemos ver que ndo héa uniformidade nessa dis-
tribui¢dc. Ha, pelo contrario, dois periodos distintos: de 1979 ¢ 1980 a
quantidade de textos publicados € sempre maior que no periodo de 1974 a
1978, notando-se ainda que € no ano de 1985 que a presenga jornalistica da
ciéncia atinge a sua maxima expressao.

QUADRO 2

EVOLUCAO DA PUBLICACAO DE TEXTOS DE DWULGA(;AO CIENTIFICA
NUM CONJUNTO DE JORNAIS SEMANARIOS E DIARIOS (%)

1974 | 1975 | 1976 | 1977 | 1978 [ 1979 | 1980 | 1981 | 1982 | 1983 | 1984 | 1985 | 1986

57 139 |37 |27]62[11,8|100] 94 |67 | 84 | 80 |12,8 10,9

Outra indica¢do empirica é dada pela presenca da divulgacdo cienti-
fica na televisdo (ver Quadro 3). Ainda que ndo tenhamos aqui informagao
tdo fina como a que temos para a imprensa escrita, os dados brutos sobre o
tempo dedicado a programas e séries de divulga¢do relativamente ao total
anual de hora de emissdo, sao suficientes para confirmar a ideia de uma
presen¢a relativamente restrita da ciéncia e da tecnologia. A distribui¢do
por anos revela, ao contrario dos jornais, grandes oscila¢des, sendo, no en-
tanto, de salientar que ¢ também num ano recente (1985) que se regista o
valor globalmente mais elevado.

QUADRO 3

RADIOTELEVISAO PORTUGUESA — % DE HORAS DE EMISSAO
DE PROGRAMAS E SERIES DE DIVULGACAO CIENTIFICA

(1974-1986)
1974]1975(1976(1977/1978/1979|1980|1981(1982({1983/1984(1985 1986
RTP 1 22123121 |11,5(1,2{0,7]1,0(0,4]1,9[29[1,4]2,5]1,6
RTP 2 23125(|34|1,8[/06(04]06(1,6|1,1|1,4]1,2|2,7]1,3
TOTAL 2,212312411,5{1,010,6)09]0,7|1,7|24]1,4(2,6]1,5
Fonte: R. T. P.

Dois factores podem ajudar, a compreender as evolugdes observadas.
Por um lado, o grau de disponibilidade dos media para aplicar as suas con-
dicdes e recursos informativos a divulga¢do da ciéncia e da tecnologia; por
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outro lado, a inexisténcia, em Portugal, de um estatuto estabilizado para o
que se costuma designar por «jornalistas cientificos» ou «jornalistas de
ciénciar.

De facto, parece acontecer que a maior parte dos media portugueses
ndo inclui na sua «agenda» informativa os temas ligados a ciéncia e a tec-
nologia. Se dissermos, com Mauro Wolf, que «tematizar um problema sig-
nifica (...) coloca-lo na ordem do dia da atengédo do publico, dar-lhe o rele-
vo adequado, salientar a sua centralidade e o seu significado em relagéo ao
fluxo de informacdo ndo tematizada» 12, entdo podemos concluir que a
ciéncia e a tecnologia ndo foram, sobretudo na primeira metade do periodo
em estudo, objecto de «tematiza¢do» pela imprensa portuguesa. E pode-
mos ainda dizer que é quando se comega a assistir a essa «tematizacdo» —
de que um bom exemplo ¢é a criacdo de secgdes fixas em jornais — que se
nota um crescimento global de visibilidade publica da ciéncia.

A questdo do estatuto do jornalista de ciéncia esta estreitamente asso-
ciada a esta auséncia ou presenca de «tematizagdo», ja que € justamente a
exclusdo da ciéncia e da tecnologia das agendas dos media que, em boa parte,
impede a emergéncia do grau de especializacdo profissional requerido pela
concentracdo numa determinada area tematica, ajudando, também, a ex-
plicar os problemas de interconhecimento, organiza¢do e reconhecimento
que afectam os jornalistas de ciéncia e as suas relagdes com 0s outros pro-
tagonistas da divulga¢do cientifica.

Um aspecto a salientar da analise da presenga da ciéncia nos media &
que essa presenca ¢ desigual para as varias areas e disciplinas, notando-se
grandes assimetrias na expressdo que cada uma delas alcanca, expressao
que pode ir desde uma relativa notoriedade até ao quase anonimato.

Essa visibilidade social diferenciada esta patente na distribuicdo por
areas e disciplinas dos artigos publicados no conjunto de jornais ja referi-
do. Considerando o volume global de textos (Quadro 4, destacando-se os
valores elevados atingidos pelas «Ciéncias Sociais ¢ Humanas» pelas
«Ciéncias Biologicas» e pela « Astronomia/Astrofisica» — respectivamente
24,7%, 19,1% e 15,1%, muito superior aos valores da «Fisica» (5,4%) e
da «Quimica» (3,8 %), ficando-se a Matematica pela infima expressdo de
0,1%. De notar, ainda, que o valor relativamente elevado de uma catego-
ria supostamente residual como «Outros» se deve a ai se ter incluido os tex-
tos relativos a informatica e ramos proximos, ¢ textos de natureza genera-
lista e transversal sobre condigdes e implicagdes sociais da ciéncia e da tec-
nologia ou sobre questdes de natureza filosofica e epistemologica.
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QUADRO 4

TEXTOS DE DIVULGACAO CIENTIFICA
NUM CONJUNTO DE JORNAIS SEMANARIOS E DIARIOS (1974-1986)

1974 (1975|1976 | 1977 1978 1979] 1980 {1981 | 1982| 1983 1984| 1985 1986 Total
%o
119
Astronomia/
/Astrofisica 8 8 6 8§ 11 9113 5 3|10 8116| 14 15,1
151
Cléncias 8 2
Biolbgicas 5 1 1 12 | 10 9 115 | 16 9 134 |19 19.1
195
Ciéncias Sociais
e Humanas | 14 |10 |11 [ 3 7 116 20 |20 122 |15 |20 |14 |14 | /.
43
Fiskea =123 sfis{r|al =] 26| 6|/ 54
77
Geocidnclas 5 1 4 1 6 12] 15 |12 5 9 2 3 2 9,7
1
Matemitie | — |~ |~ [~ ||~ | '~ |1 |~ | /o
30
Qumica | 3| S| V|4l =z —=|—|2| 1| 7]/ 1
12
Ciéncias Sociais/
/Ciéncias Fis.-Nat.| — | — | — | — 1 1 4 1 2 N 2 15
37
Ciéncias Fis.-Nat./
/Citncias Fis.Nat.| 1| 1|V |—] 46| v |2|—=|7|3]6]|S 41
125
Outras 6 1 2 1 6 |20 |11 10 5 8 |17 |21 17 15,8
45 131 129 121 W49 93 |79 |74 |53 (66 |63 |101 |86 [790
Total % 57139 [3,7 |27 6,2 11,8 [10,0 {94 |6,7 | 8,4 | 8,0 12,8 [10,9 | A00,0

Este padrdo geral conhece algumas oscilagdes significativas ao longo
dos treze anos sobre que incidiu a observa¢do. Enquanto as «Ciéncias So-
ciais ¢ Humanas», mantendo ao longo desses anos uma expressdo de desta-
que, tém periodos em que estdo claramente mais representadas (de 1974 a
1976) que noutros (em 1985 e 1986), as «Ciéncias Biolégicas» e a
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«Astronomia/Astrofisica» s6 nos anos 80 conhecem um crescimento glo-
bal da sua presenca jornalistica.

As diferengas na presenca das varias disciplinas cientificas nos media
prendem-se com a propria natureza dos veiculos de comunicagdo utilizados
— pode dizer-se que ha potencialidades e condicionamentos diferentes pa-
ra as praticas de divulgagdo em cada um desses meios — ¢, por outro lado,
com os publicos —, alvos visados por um determinado jornal ou por uma
determinada editora.

Comparando, por exemplo, o perfil tematico dos textos no Jornal de
Letras com areas disciplinares de proveniéncia dos livros publicados pela
editora Gradiva, (ver Quadro 5), uma das editoras de D. C. mais represen-
tativas no panorama editorial portugués, podemos ver que ha significativas
diferencas na distribui¢do e ordena¢do das disciplinas que sdo objecto de
divulgagdo. No primeiro caso, as «Ciéncias Sociais ¢ Humanas» tomam
mais de 40% das referéncias, enquanto areas disciplinares como as «Geo-
ciéncias» ou «Matematica» tém uma expressdo nula; no segundo caso, sao
as disciplinas da area das ciéncias fisico-naturais que tém maior presenca,
ao passo que as «Ciéncias Sociais e Humanas» sdo remetidas para uma po-
si¢do secundaria.

QUADRO 5

AREAS DISCIPLINARES
DE TEXTOS E LIVROS DE DIVULGACAO CIENTIFICA (%)

«JORNAL «EDICOES
DE LETRAS» | GRADIVA»

ASTRONOMIA/ASTROFiSICA 13,5 22,7
CIENCIAS BIOLOGICAS 19,2 27,2
CIENCIAS SOCIAIS E HUMANAS 41,3 9,1
FiSICA 1,9 4,5
GEOCIENCIAS — 4,5
MATEMATICA — 4,5
QUIMICA 1,9 —

CIENCIAS SOCIAIS/
/CIENCIAS FISICO/NATURAIS 3,8 4,5

CIENCIAS FiSICO-NATURAIS
/CIENCIAS FiSICO-NATURAIS 438 13,6

OUTRAS 13,5 9,1
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A assimetria que constatamos existir na expressdo publica alcancada
pelas varias disciplinas e areas cientificas esta associada a uma diversidade
de factores que estdo presentes na estruturagdo do proprio campo cientifi-
co. Esses factores vdo desde a historia das disciplinas e do impacte social
das tecnologias que a partir delas se produzem, até a sua maior ou menor
proximidade em relagdo a procuras sociais regulares, quer por parte dos
poderes institucionais, quer por parte do publico, passando pelas caracte-
risticas dos seus conteudos intrinsecos, em que a questdao da complexidade
das linguagens pode facilitar ou dificultar a comunicagdo com 0s nao espe-
cialistas. Um quadro de interpretagdo possivel para a diferente visibilidade
das varias disciplinas cientificas é fornecido pela tipologia desenvol-
vida por Yaron Ezrahi'3, que distingue quatro categorias no que designa
por «visibilidade politica» da ciéncia: a relagao dos quadros tedricos e das
imagens cientificas da natureza com as crengas sociais dominantes; a rela-
cdo das tecnologias produzidas em diferentes campos da ciéncia com os va-
lores e preocupagdes sociais prevalecentes; o grau de acessibilidade de uma
ciéncia para o publico; e, finalmente, o grau de consenso entre os cientistas
em cada area ou disciplina. Diz, ainda, Ezrahi que «parece dificil que o
mesmo campo cientifico alcance uma elevada visibilidade politica positiva
nas quatro categorias, pois as elevadas classificacées em algumas implicam
baixas classificagoes noutras» 14,

Nesta optica parece possivel afirmar-se que as «Ciéncias Sociais ¢ Hu-
manas», apesar de conhecerem um reduzido grau de consenso interno, o
que contribuiria para uma visibilidade negativa, tém uma maior acessibili-
dade ao publico (o0 que ndo deixa de provocar grandes equivocos) € podem
ter uma relagdo favoravel com os valores e preocupagdes sociais prevale-
centes num certo momento historico. Por outro lado, no caso da «Astro-
nomia/Astrofisica» e das «Ciéncias Bioldgicas», o menor grau de acessibi-
lidade ao publico pode ser compensado, no primeiro caso, pela relagao
positiva dos quadros tedricos ¢ imagens da natureza com certas crengas so-
ciais generalizadas (por exemplo, o espago como «nova fronteira») e, no
segundo caso, com a relagdo das tecnologias produzidas com os valores e
preocupag¢des sociais prevalecentes (por exemplo, as preocupagdes com 0
corpo € com a saude).

Todos estes factores, se estdo presentes na configuracdo do campo
cientifico e nas imagens sociais da ciéncia, ndo deixardao de o estar, certa-
mente, na configura¢do do préprio campo da civulgacdo cientifica. Mas
nio existe entre eles uma total sobreposi¢do de condi¢ées, processos e efei-
tos. Uma das bases empiricas que sustenta a diferenciacdo dos dois campos
é, justamente, o papel que os media hoje desempenham, ou tendem a de-
sempenhar, na relagdo entre a ciéncia e o publico, de que uma das dimen-
sdes principais ¢ a implantag¢@o da figura do jornalista de ciéncia (que vi-
mos ser em Portugal uma realidade emergente), reivindicando mais ou me-
nos explicitamente a posi¢do de intermediario nessa relagao.

Vimos atras que a produ¢do de divulgagdo cientifica ¢ atravessada por
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varias linhas de clivagem, permitindo identificar lugares mais centrais ou
mais periféricos no campo € protagonistas portadores de diferentes, ou
mesmo opostas, disposi¢oes de divuigacdo. Era de esperar que esta diversi-
dade e conflitualidade latente fosse detectavel nos perfis da divulgagdo
cientifica observaveis.

De facto, pdde-se comprovar gue as praticas e discursos de divulgacdo
dos varios protagonistas tém subjacentes concepgdes diferenciadas do que
¢ divulgar ciéncia, concepgdes que acabam por traduzir as visdes do campo
que cada um desses protagonistas pode ter a partir do lugar que ocupa em
cada momento. Sao frequentes, por exemplo, em quase todas as entrevis-
tas, as referéncias e classificacoes, por vezes veladas, outras vezes abertas,
ao que ¢é e ndo € divulgacdo cientifica tal como aparece nas praticas e dis-
cursos dos outros.

Independentemente da area disciplinar a que se referem ¢ do veiculo
de comunicag¢do utilizado, pode afirmar-se que as praticas desenvolvidas a
partir dos véarios lugares e pelos diversos protagonistas do campo — cien-
tistas, jornalistas e editores — tém na base modelos ou concepg¢des de di-
vulgagdo cientifica que determinam quer os contettdos dos discursos quer
os operadores de comunicac¢do accionados. Aquilo que cabe ou ndo no am-
bito da actividade de divulgacdo € o modo de o comunicar ¢ entendido de
maneira diferente pelos diferentes actores em preseng¢a, variando com a
posicdo mais central ou mais periférica, mais antiga ou mais recente, que
ocupam no campo da divulgacdo. A divulgagdo cientifica é um espectro de
discursos que expressa ¢ condiciona a diversidade de posi¢cdes que os seus
produtores ocupam. Foi neste sentido que nos referimos a ela como sendo
objecto de uma «luta de classificagdes».

Passemos a palavra aos protagonistas:

«Ha mais interesse e compra-se mais essa ciéncia que €, como direi, a menos especulati-
va. Hoje em dia um jovem sabe que se comprar um livro do Carl Sagan sobre o espaco, o jo-
vem sabe que efectivamente no espaco esta isto, esta aquilo, esta aqueloutro (...) Portanto,
quando se compra esse livro sabe-se que é um documento que esta certo, esta correcto nesta
época ¢ ainda estara, foi uma etapa, foi uma conquista.» (Jornalista.)

«Um dos papéis da divulgagdo cientifica é ndo tanto explicar coisas, dar informagao,
embora cu ache isso importante, mas €, sobretudo, explicar qual é o mecanismo de formagéo
das ideias e das descobertas cientificas (...) Tenho a impressdo de que isso leva a uma nova com-
preensdo das coisas e pode contribuir para uma visdo do mundo e das sociedades e integrar a
cultura de uma nova maneira (...) A divulgagio cientifica deve contribuir para uma reintegra-
¢do da ciéncia na cultura.» (Cientista.)

«Isso € para filosofantes, para os que querem participar em debates (...) O livro de di-
vulgacdo cientifica ndo € isso. O livro de divulgacdo cientifica ¢ a afirmacao do que se sabe ou
do que existe; pode ter uma ou outra interrogagdo, caso se suscitem dividas entre autores
acerca de uma informacgdo. Agora um livro s0 de interrogacdes, um livro com ideias pro-
prias...; a divulgacdo ndo é um livro de ideias proprias. Divulgacdo € um livro do que se ja
sabe, do que ja existe, o relato dos acontecimentos que se verificaram — a Histéria — ou que
se verificardo. Divulgacdo ¢é isso. Mas tendo também algumas interrogagdes para criar no es-
pirito do leitor a ideia de que... ‘quem sabe?’...» (Editor.)

RS. 5—3
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«E que realmente estes livros colocam e respondem a perguntas que tém muito a ver
com o nosso tempo, acho que a ver com o papel que a ciéncia tem no mundo ¢, também, com
o tipo de ciéncia que a ciéncia ¢ hoje (...) Tudo ficou outra vez cheio de mistério € ndo ha na-
da como o mistério para alimentar a curiosidade e até o prazer de viver. Portanto, o facto
desta ciéncia ser mais problematica, de tocar nas grandes questdes — ‘Quem somos?’, ‘Para
onde vamos?’ — quer dizer, a ciéncia hoje quer responder também a estas questoes, a ciéncia
nio se pode fazer sem a filosofia.» (Editor.)

Outros indicadores empiricos da presenga dessas concepgdes diferen-
ciadas e que ajudam a identificar os tragos que as distinguem, sdo os resul-
tados de uma analise de contetido feita a alguns livros de divulgagdo 5. No
Quadro 6 pode ver-se que, quer nos contetidos quer nas formas de discur-
so, ha diferengas sensiveis nas visdes da ciéncia e da divulgacdo cientifica
que comandam a produg@o desses discursos.

QUADRO 6

ANALISE DE CONTEUDO DE LIVROS DE DIVULGACAO CIENTIFICA
— CONTEUDOS DO DISCURSO E OPERADORES DE COMUNICACAO (%) —

«0 CODIGO | «A MEDUSA : «CIENCIA,
COSMICO» | E 0 CARACOL | “COSMOS” | CURIOSIDADE
Heinz Lewis C"‘ S MALDICA
R. Pagels Thomas Sagan LTSI;Q:;
Informagd@o cientifica «po-
sitivay 50,0 12,4 30,5 26,3
Reflexio, interrogac¢io e po-
3 | lémica cientifica 19,7 11,0 18,4 13,8
=]
g’ Historia do conhecimento,
) o .
e das ciéncias e da tecno-
= logia 4,7 7,0 18,7 16,3
2
2 |Questoes epistemoldgicas e
‘é de filosofia da ciéncia 15,2 10,1 4,1 2,1
Condigdes, usos e implica-
goes sociais da ciéncia
e da tecnologia 2,3 14,4 3,7 26,0
Referéncia a contextos de
produgdo cientifica 0,9 11,9 1,2 4,5
Discurso informativo 36,0 22,7 35,5 29,8
o
;3';3. Discurso imagético 23,7 17,5 14,8 21,8
-4
oL
2 % |Referéncia a experiéncias,
Eg missoes e expedi¢coes
§C | cientificas 14,2 7,6 7,9 4,8
a
Discurso normativo 1,2 16,2 1,2 12,8
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Assim, comparando as duas primeiras colunas, podemos ver que a
percentagem do discurso dedicado a «informacdo cientifica positiva» passa
de 50% no livro O Cédigo Césmico para 12,4% no A Medusa e o Caracol,
ao passo que o espaco ocupado pelo Condigcdes, Usos e Implicagdes
Sociais da Ciéncia e da Tecnologia e pelo Referéncia a Contextos de Produ-
¢do Cientifica passa de 2,3% e 0,9% para 14,4% e 11,9%, respectivamen-
te; por outro lado, é de salientar que, ao nivel dos operadores de comuni-
ca¢do, o «discurso normativo» ocupa, no segundo caso, 16,2% do espaco
total de discurso, ndo ultrapassando 1,2% no primeiro.

Se analisarmos agora a terceira e a quarta coluna, relativas aos livros
Cosmos de Carl Sagan e Ciéncia: Curiosidade e Maldigcdo de Jorge Dias de
Deus, podemos ver que ha linhas de continuidade e de ruptura relativa-
mente aos contetdos do discurso e aos operadores de comunicacdo dos li-
vros anteriores. Em Ciéncia: Curiosidade e Maldi¢ao, tal como em A Me-
dusa e o Caracol, assumem grande destaque as referéncias as «condigdes,
usos e implica¢des sociais da ciéncia e da tecnologia» (26,0%) e o «discurso
normativo» (12,8%); em Cosmos, tal como em Codigo Cdsmico estes itens
tém pouca expressdo (3,7% e 1,2%) tendo maior peso a «informagio cien-
tifica ‘positiva’» (30,5%) e o «discurso informativo» (35,5%). Por outro
lado, o perfil discursivo de Cosmos e de Ciéncia: Curiosidade e Maldi¢do
diferencia-se do dos outros livros na importancia que ai é dada 4 «historia
do conhecimento, da ciéncia e da tecnologia» (18,7% e 16,3%) e na secun-
darizag@o das «questdes» epistemoldgicas e de «filosofia da ciéncia». A di-
versidade deste espectro de discursos ndo significa, todavia, que ndo exis-
tam alguns denominadores comuns aos quatro textos aqui analisados. Um
deles ¢ a presenca igualmente importante de um «discurso imagético», o
operador de comunicagdo mais usado logo a seguir ao proprio «discurso
informativo»; outro € o espago ocupado pela «reflexdo, interrogagdo € po-
lémica cientifica».

A partir destes indicadores (a que poderiamos ainda juntar o proprio
perfil tematico e discursivo das varias editoras de divulgagdo) podemos di-
zer que ha duas perspectivas principais que atravessam e ajudam a definir
as caracteristicas distintas dos varios modelos ou concepgdes de divulgagdo
observaveis, modelos que ndo sdo, evidentemente, constru¢des acabadas e
fechadas.

Uma dessas perspectivas, mais defendida por aqueles que ocupam po-
sicdes mais centrais e mais recentes no campo, aponta para uma divulgac¢io
reflexiva, interrogativa e problematizadora, quer dos fundamentos tedricos
e epistemoldgicos do conhecimento cientifico, quer das condi¢des e impli-
cagdes sociais e culturais da ciéncia e da tecnologia.

A outra perspectiva, mais presente entre 0s que tém posi¢des mais pe-
riféricas no campo, da claramente menos atengdo a estes aspectos, visando
uma divulga¢do mais estritamente descritiva, afirmativa e didactica, com a
preocupac¢do de transmitir positivamente o que ¢ suposto serem aquisi¢oes
irreversiveis do conhecimento cientifico. Sendo coexistentes na actualida-
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de, ha indica¢des de que essas duas perspectivas tenham uma espessura his-
torica diferente, parecendo-nos legitimo colocar a hipétese de a perspectiva
«mais interrogativa» estar estreitamente associada quer a actualidade do
debate sobre transformagdes que vém ocorrendo ao nivel dos paradigmas
dominantes nas varias disciplinas cientificas e aos movimentos nas suas
fronteiras's, quer 4 maior familiariza¢do publica com as questées do im-
pacte ¢ das condi¢Oes da ciéncia e da tecnologia nas sociedades contempo-
raneas.

M:s, para acentuar também o que sdo representagdées comumimente
partilhadas, podemos concluir com Philippe Roqueplo quando nos diz
que, apesar das reticéncias de alguns divulgadores «face a ideia de que a di-
vulgacdo possa ter por «missdo» «transferir o saber» (...), as diversas con-
cepgdes «ndo pedagdgicas» da divulgacdo cientifica articulam-se, de facto,
inelutavelmente em torno de uma concepgdo pedagogica (...), quanto mais
ndo seja no momento em que sdo invocadas as dificuldades que o divulga-
dor encontra devidas as insuficiéncias do nosso actual sistema escolar»!”:

«(...) estes novos interesses (na divulgagdo cientifica) nao tiveram ainda uma correspon-
déncia n¢ sistema educativo. O sistema educativo esti atras e este interesse dos jovens pela
ciéncia n=o é amplificado como deve ser; como é que se pode falar em desenvelvimento cien-
tifico do pais, se o ensino ndo corresponde?» (Editor.)

«A ciéncia portuguesa estd estruturada de forma a n#o seduzir rigorosamente
ninguém.» (Jornalista.)

5. CONCLUSAO

A observa¢do da divulgagdo cientifica do lado da sua produgdo
permite-nos afirmar, agora, que se o campo da divulgagdo em Portugal
ndo é hoje palco nem de actos fundadores nem de actos liquidatérios, ao
contrario das visdes de alguns dos protagonistas, é certamente lugar de
processos rapidos de alargamento e reestruturagdo, de onde decorrem efei-
tos bem visiveis de redefini¢do de fronteiras e de identidades.

E o que se pode constatar quando se observa a duragdo e a natureza
variada dos trajectos que ai conduziram os actuais protagonistas, em que a
antiguidade ou actualidade da posi¢do, bem como os pontos de passagem
incorporados, produzem disposi¢oes diferenciadas que, por vezes, levam a
atribuir ao proprio campo o caracter recente ou antigo da posicdo que €
pessoalmente ocupada.

Os efeitos conjugados dessa diversidade de disposi¢des e das caracte-
risticas intrinsecas aos lugares objectivos ocupados estdo patentes, como se
viu, nas visdes do campo que possuem 0s varios actores em presenca e, so-
bretudo, na conflitualidade latente que resulta das linhas de clivagem que
atravessam esse espaco social especifico a partir do qual se produz divulga-
cdo cientifica. Assim se pode compreender os problemas de inter-
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conhecimento e de reconhecimento reciproco vividos pelos diferentes pro-
tagonistas € os sistemas de classificagGes que nesse palco se confrontam.

Confronto que se detecta, também, quando se analisam préaticas e dis-
cursos concretos de divulgagdo e as concepgdes que lhe estdo subjacentes.
Os eixos definidores de «tipos» de divulgagdo ai identificados ndo sdo mais
que coordenadas flexiveis no quadro das quais se pode encontrar uma va-
riedade de contetidos e formas que so6 a expressdo «espectro de discursos»
pode convenientemente retratar.

Por outro lado, a analise efectuada, se torna claro que o campo da
divulgacdo cientifica tem autonomia relativamente ao campo cientifico,
autonomia que justifica que ele se possa constituir como um objecto de in-
vestigacdo com uma unidade prépria, ndo deixa de salientar que as interac-
¢des que entre os dois campos se estabelecem sdo decisivas para compreen-
der alguns aspectos da divulgacdo cientifica tal como ela ¢ produzida; um
desses aspectos €, justamente, a assimetria encontrada ao nivel da expres-
sao publica que cada disciplina conhece.

Como ja foi dito, este texto refere-se a um percurso de pesquisa ainda
ndo concluido, percurso iniciado na interrogagao sobre o significado cultu-
ral e o impacte social dos desenvolvimentos mais recentes da divulgagao
cientifica em Portugal. A aproximac¢o a uma resposta a esta questdo passa
por dois planos que constituem outros tantos momentos da investigagdo
em curso. Um € a realizacdc de uma sociografia minima dos publicos da
divulga¢do cientifica que nos permita conhecer, entre outros aspectos, a
sua composi¢do etaria e sexual, a sua distribui¢do geografica e a sua locali-
zagdo socio-profissional. Outro € o estudo em profundidade da recepcio
que esse publico faz da divulgacdo cientifica, ou seja, a investiga¢do sobre
as condicdes, 0s objectos, as modalidades ¢ os destinos da recep¢ao dos
discursos produzidos.

NOTAS

I Este texto ndo seria possivel sem a colaboragédo de todos — cientistas, jornalistas e
editores que amavelmente se dispuseram a ser entrevistados no &mbito deste projeclo ¢ a
quem agradecemos: Antonio Manuel Baptista, Clara Pinto Correia, David Ferreira, Eurico
da Fonseca, Francisco Espadinha, Francisco Lyon de Castro, Gil Montalverde, Guilherme Aur-
roz, Guilherme Valente, Henrique Sobral, Joaquim Moura Ramos, Joaquim Soares da Cos-
ta, Jorge Dias de Deus, José Manuel Lopes, José Vitor Malheiros, Monteiro Alves, Paulo
Crawford de Nascimento, Rui Trindade, Jodo Ferreira de Almeida e Carlos Camara Leme.
Queremos ainda expressar um especial agradecimento a Guilherme Valente da Editora Gra-
diva e Henrique Sobral da revista Ciéncia Actual pelas preciosas informagdes sobre o pablico
da divulgagdo cientifica que puseram ao nosso dispor.

2 Ver, de Pierre Bourdieu, La Distinction — critique sociale du jugement, Paris, Mi-
nuit, 1979, sobretudo cap. IV e «Le champ scientifique», Actes de la Recherche en Sciences
Sociales, n.® 2/3, ano 2, Junho 1976.

3 Ver Bernard Schiele, «Les enfeux cachés de la vulgarisation scientifique» in Claire
Bélisle, Smail Ait El Hadji (dir.) Vulgariser: um défi ou un mythe — la comunication entre
spécialistes et non-spécialistes, Lyon, Chronique Sociale, 1985.
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4 Esta também aqui presente uma critica a divulga¢do de ampla difusdo puablica, vista
mais como «uma forma de embasbacamento» do publico perante a ciéncia que uma situagdo
pedagogicamente interessante. Neste sentido, tende o autor do depoimento a defender uma
divulgacdo de dambito restrito com um prévio e claro conhecimento do piblico a que se dirige,
considerado fundamental para a producdo da propria mensagem.

5 Citado por Bernard Schiele, op. cir.

6 Segundo Henri Jammet, assistir-se-ia hoje a uma maior exigéncia de «osmose cienti-
fica» seja no interior do campo cientifico seja na relagdo ciéncia/sociedade. Ver Henri Jam-
met, in Maurice Tubiana e outros, Images de la Science, Paris, Economie, 1984,

7 Ver June Goodfield, Science and the Media, Washington, American Association for
the Advancement of Science, 1981. Ver, também, Sharon M. Friedman, Sharon Dumwood,
Carol Rogers (editores), Scientists and Journalists — reporting science as news, Londres e
Nova lorque, the Free Press, 1986.

8 Bernard Schiele, op. cit.

9 Sobre o estatuto da divulgagdo cientifica no campo cientifico ver Luc Boltanski e
Pascale Maldidier, «Carriére scientifique, morale scientifique et vulgarisation», Information
sur les Sciences Sociales, n.° 9.

10 Ver P. Bourdieu, op. cit., pp. 559 e seguintes.

11" A unidade de recolha, por jornal, foi a «pega de divulgagdo cientifica»: artigo ou no-
ticia desenvolvida que incluisse conteudos cientificos e/ou técnicos. Na maioria dos casos,
tratava-se de trabalhos assinados.

12 Mauro Wolf, Teorias da Comunicagdo, Lisboa, Presenga, 1987, pp. 144 e seguintes.

13 Yaron Ezrahi, «Los recursos politicos de la ciencia» in B, Barnes et al., Estudios so-
bre la sociologia de la ciencia, Madrid, Alianza Editorial, 1980.

14 Yaron Ezrahi, op. cit.

15 Nessa analise de conteudo, considerou-se o livro como unidade de contexto e o para-
grafo como unidade de contagem. Cada paragrafo foi duplamente classificado: por contei-
dos de discurso e por operadores de comunicagio.

16 Ver, por exemplo, Boaventura de Sousa Santos, Um Discurso sobre as Ciéncias,
Porto, Afrontamento, 1987.

17 Philippe Roqueplo, La partage du savoir, Paris, Seuil, 1974, p. 46.
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